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Bu kitabinin kapaginda goérdiigiiniiz madalya Tiirkiye Cumhuriyeti Uglincii
Cumhurbaskan Celal Bayar’in istiklal Madalyasidir. Celal Bayar 1923’te TBMM’nin
oy birligi ile bagta Mustafa Kemal olmak iizere kirmizi-yesil seritli Istiklal Madalya-
s1 verdigi 24 kisiden biridir. Kirmizi renk askeri, yesil ise sivil alanda iistiin hizmeti
simgelemektedir.

Celal Bayar (1883-1986) bankacidir, ittihat Terakki Partisinin Ege’den sorumlu
parti sekreteri, son Osmanli Meclisinde Saruhan milletvekilidir. Kurtulus Savasinin alt
yapisini hazirlayan Miidafaay1 Hukuk Cemiyetlerinin kurucularindandir. Sivil olmasi-
na ragmen Akhisar cephe kumandani se¢ilmistir. Once efe, sonra Galip Hoca kimlik ve
kiyafetine girerek Ege’yi koy kdy dolasip efeleri Kurtulus Savasi etrafinda teskilatlan-
dirmistir. 1 Haziran 1919’da Kurtulug Savasinin ilk silahli hamlesini Odemis’te bagla-
tan kisidir. Odemis’in Hacilyas kdyiine bu sebeple daha sonra flkkursun adi verilmistir.
Bayar, Kurtulus Savasinin hem sivil hem askeri cephesinin dnciilerindendir.

Bayar, hemen ilk bagtan Ankara hiikiimetine katilmis, Tktisat vekilligi gibi ¢e-
sitli bakanliklarda bulunmus, Tiirkiye’nin Atatiirk donem iktisadinin mimari olmus-
tur. 1924 ’te Atatiirk’e “bir milli banka kuralim” diyerek Is Bankasini kurmus ve 1932
yilina kadar genel miidiirliigiinii yapmistir. Lozan’da bize yiiklenen borcun Tiirk pa-
rasina sabitlenmesini saglamigtir. Seker, kagit, tekstil fabrikalar1, Cam Sise, Anadolu
Sigorta, Tiirkiye Radyolari, Maden Tetkik Enstitiisii gibi burada sayamayacagimiz pek
¢ok girisim onun onciiliiglinde kurulmustur. Atatiirk’iin son bagbakanidir. 1950’de
Cumhurbaskani olduktan sonra Anitkabir’in insaatini tamamlatip 1953’te Atatiirk’ii
son istirahatgahina tevdi eden de Bayar’dir.

27 Mayis darbesinde Bayar vatana ihanetle itham edilmistir.

Bayar’in istiklal madalyasina -biitiin mal varlig ile birlikte- 27 Mayis’ta el
konmus ve madalyaya 2,5 lira gibi bir maddi deger bicilmistir. Madalyanin berati ise
Is Bankasindaki kasasinda saklanmaktaydi. 27 Mayis’ta bu kasa darbeciler tarafindan
actirilmis ve berat gasp edilmistir. Berat hala kayiptir.

Elinizdeki kitap 27 Mayis 1960 darbecilerinin ve 27 Mayis¢ilara yol gosteren
hukukgularin Bayar’i 27 Mayis darbe mahkemesinde vatana ihanet sucuyla ve idamla
yargilama ¢abalarinin safahatini gostermektedir. Miidafi avukatlarin miidafaa me-
tinleri de bu kitapta yer almaktadir. Kitapta darbecilerin 27 Mayis sonrasinda siyasi
partilere ve toplum algisina nasil sekil vermeye calistiklari anlatilmaktadir.

Prof. Dr. Emine Giirsoy Naskali
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765 SAYILI TCK’NIN
56’NCI MADDESININ
KALDIRILMASI

Mehmet Emin Artuk?

Erkam Yilmaz?

1 Prof. Dr., Istanbul Medipol Universitesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Ogretim Uyesi, Istanbul.
2 Ars. Gor., Istanbul Medipol Universitesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Arastirma Gorevlisi, Istanbul.
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I. Giris

Makalemizde 27 Mayis 1960 darbesine miiteakip 15 Sayili Kanunla (kabul
tarihi 06.07.1960 — Resmi Gazete ile nesri ve ilan tarihi: 11.07.1960 ve
10548) yiiriirlitkkten kaldirilan 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun yas biiyiikliigii ile ilgi-
li 56’nc1 maddesini inceleyecegiz. Madde Tlim Heyetince gecici kanunla (kabul tarihi
12.06.1960) yasama yetkisini dogrudan haiz (m. 3) Milli Birlik Komitesine verilen ra-
por lizerine, ad1 gecen komite tarafindan yiiriirlitkkten kaldirilmistir.

Makalede, 56’nci maddenin mukayeseli hukuktaki diizenlenis sekli, 15 Sayili
Kanunla kaldirilincaya kadar 56’nc1 maddenin gegirdigi evreler, yaglilik halinin ka-
nunlarda diizenlenmesinin amaci, TCK’nin 56’nc1 maddesinin 15 Sayili1 Kanunla yii-
riirlitkten kaldirilmasi ve ilim heyeti raporu incelenecek, sonrasinda ilim heyeti rapo-
runa iliskin diislinceler ifade edilecektir.

I1. Mukayeseli Hukuk
Bazi yabanci kanunlar yas biiyiikliigiinii ceza indiriminde kabul etmislerdir:

07.12.1940 tarihli Brezilya CK’'nin “cezay1 indiren kosullar” baglikli 48’nci
maddesinin 1’inci fikrasi, “failin 21 yasini bitirmemesi veya 70 yasindan biiyiik ol-
masi hallerinde daima cezay1 indiren sartlar mevcuttur”3 demektedir (kanuni indirim
nedenleri, kanuni hafifletici nedenler).

29.12.1989 tarihli Kiiba CK’nin 17’nci maddesinin 2’nc1 fikrasinda “yargilan-
malar1 esnasinda 60 yasini doldurmus olanlar bakimindan hiirriyeti baglayici cezala-
rin alt siniri {icte birine kadar indirilebilir” ifadeleri kullanilmaktadir.

13.01.1926 tarihli iran Ceza Kanunu’nun 46’nc1 maddesine gore “6liim ve zorla
calistirma (hidemat-1 sakka) cezalari genellikle kadinlar ve 60 yasini gecmis olanlar
hakkinda hitkmedilemez. Bu gibi durumlarda bu cezalar hiicre cezasina ¢evrilir, me-
gerki kasten 6ldiirme dolayisiyla hiikiim verilmis olsun”. Boylece iran Ceza Kanunu
kasten insan 6ldiirme disinda 6liim cezasini gerektiren diger suclarda 60 yastan yu-
kar1 olanlarin cezalarinin hiicre cezasina gevrilecegini 6ngérmektedir. 60 yasindan
biiyiikler hakkinda da agir hizmetlerde (hidemat-1sakka) caligstirma (6rnegin, insaat

3 Das brasilianische Strafgesetzbuch vom 7 Dezember 1940 (Cev. Dietrich Lang-Hinrichsen), Sammlung aus-
serdeutscher Strafgesetzbiicher, Nr. LXI, Berlin 1953, s. 30.

4 Kiiba CK’'nin ingilizce’ye resmi olmayan terciimesi igin bkz. https://www.warnathgroup.com/wp-content/
uploads/2015/03/Cuba-Penal-Code-Lawyers-Without-Borders-2009.pdf

Orijinal hali i¢in bkz. https://www.gacetaoficial.gob.cu/es/ley-no-62-codigo-penal (cevrimici erisim tarihi
17.09.2021)
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isleri) cezasina (kiirek cezasi) hilkmedilemez.> Belirtelim ki, miiebbet veya muvakkat
olsun kiirek cezasina mahkum olanlar cezalarini ayaklarinda 80 cm uzunlugunda ve
30 kg agirliginda pranga oldugu halde mesakkatli islerde ¢alistirilmak suretiyle ce-
kerlerdi. Bu hiikiimle cezanin onur kirici niteligi vurgulanmistir.® 60 yasini gecen-
lerin, bu durumla karsilasmamalari istendiginden ve ayrica bunlarin mesakkatli ce-
zalara tahammiilleri zayifladigindan, kiirek cezalar1 yukarida belirtildigi gibi, kasten
insan oldiirme disinda hiicre cezasina cevrilmistir. Hiikiim, cezay: etkileyen kanuni
bir hafifletici sebeptir. Cezanin bagka bir cezaya ¢evrilmesini gerektiren bir nedendir.

20.02.1810 Fransiz Ceza Kanununun 70’nci maddesine gore “hiikiim zama-
ninda 70 yasini doldurmus olanlar hakkinda, siirgiin, miiebbet veya muvakkat kiirek
cezalar1 hitkmolunamaz”. Ayni kanunun 71'nci maddesi, 70 yasini dolduran mah-
kumlarin s6z konusu cezalarinin asagidaki cezalara gevrilecegini 6ngdrmiistiir: Siir-
giin yerine miiebbet hapis (détention a perpétuité), miiebbet veya muvakkat kiirek
cezas! yerine miiebbet veya muvakkat hapis (réclusion).” Kiirek Cezas1 Hakkindaki
30.05.1854 Kanununun 5’inci maddesi, adindan da anlasilacag: lizere miiebbet veya
muvakkat kiirek cezasina hasretmek suretiyle yas sinirin1 60’a indirmistir. Kiirek ye-
rine gecen hapis cezasi, Fransa’da genel bir cezaevinde (maison centrale) ¢ektirilir
(1854 kanunu m. 5). Boylece Fransiz Ceza Kanunu yasin ilerlemis olmasini bedeni ve
asagilayici veya sadece agsagilayici cezalari kapsayan biitiin cinayet cezalar1 -6rnegin
6liim, hapis cezalari- hakkinda degil, sadece bedenen tahammiil edilemeyen miis-
temlekelere siirgiin ve kiirek cezalariyla sinirl tutmustur. Siirgiin cezasi bakimin-
dan uzun deniz yolculugu ve iklim degisikligi, kiirek cezasi yoniinde ise, mahkumun
mesakkatli islerde calistirilmasi, zaten yasin ilerlemesiyle giicsiiz hale gelen bedenin
biiyiik bir olasilikla 6liime siiriiklenmesi sonucunu doguracagindan, kanuna bdyle bir
hitkkmiin eklenmesi zorunlu hale gelmistir. Yukarida da belirtildigi gibi 1854 Kanu-
nunun 5’inci maddesi sadece kiirek cezasiyla sinirli kalmak iizere 70’inci maddedeki
70 yas sinirini 60’a indirmistir.! Kanunun 22’nci maddesi, miikerrir olmasi sartiyla
miiebbet veya muvakkat kiirek cezasina ¢arptirilanin cezasinin ¢ekilmesine baslan-
madan 6nce umumi bir meydana gétiiriiliip 1 saat boyunca gelip gecenlere teghir edil-
mesini ongoriiyordu. Miikerrir olmayan ve muvakkat kiirek cezasina mahkum olan,
agir ceza mahkemesi karariyla teshir edilmeyebilirdi. Bununla birlikte 70 yasindan

5 Daftary, Ali Akbar Khan, Geschichte und System des iranischen Strafrechts nebst einer Ubersetzung des
iranischen Strafgesetzbuchs, Bonn 1935, s. 186-187, 115, 117.

6 Daftary, s.117.

7 Bu iki hapis cezasi arasindaki farklar i¢cin bkz. Trébutien, Eugene, Cours élémentaire de droit criminel, 2.
Edition, Tome: I, Droit pénal, Paris 1878, n. 294, s. 212-213.

8 1810 Fransiz CK ve o zamana iliskin degisiklikleri i¢in bkz. Roger, Aug — Sorel, Alex, Codes et lois usuelles,
12. Edition, Paris 1879; ayrica bkz. Ortolan, M., Eléments de droit pénal: pénalité, juridiction, procédure, 3.
Edition, Tome Second, Paris 1864, n. 1669, s. 230-231.



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

biiyiikler teshir cezasina tabi tutulmazlardi. 12.04.1848 Emirnamesiyle teshir cezasi
kaldirildi.®

II1. 56’nc1 Maddenin Gegirdigi Evreler

01.03.1926 tarih ve 765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 56’nc1 madde-
sinin ilk sekli soyleydi: “Ciirmii isledigi vakit on sekiz yasini bildirmis olup da yirmi bir
yasini bitirmemis ve hiikiim zamaninda altmis bes yasini gegmis olanlar hakkinda idam ve
miiebbet adir hapis cezasina bedel 24 sene agir hapis cezast hilkmolunur. Miiebbet siirgiine
bedel bes sene miiddetle muvakkat siirgiin cezasi verilir. Sair hallerde cezanin altida biri
indirilir.”

Bu suretle TCK hiikiim sirasinda altmis beg yasini bitirmis olan ihtiyar suclula-
rin cezalarinin, sucu isledikleri sirada on sekiz yasini bitirmis ve fakat yirmi bir yasini
bitirmemis olanlarla ayni oranlarda indirilmesini uygun gérmiistiir.

TCK yiiriirliikte oldugu giinden 1936 yilina kadar gecen siire zarfinda dort defa
tadil edilmistir (1840,1884, 2275, 3038 sayili kanunlar). Ancak asil 6nemli degisik-
likler 08.06.1933 tarihli ve 2275 sayili ile 11.06.1936 tarihli ve 3038 sayili kanunlarla
gerceklestirilmistir.n

Kanunun 84 maddesini degistiren 08.06.1933 tarihli ve 2275 sayili kanun,
56’nc1 maddeyi de 6nemli 6l¢iide olmasa dahi tadil etmistir.

56’nc1 madde, “Fiili isledigi vakit on sekiz yasini bitirmis olup da yirmi bir yasini
bitirmemis ve hiikiim zamaninda atmis bes yasini ge¢cmis olanlar hakkinda éliim ve miieb-
bet agir hapis cezalari yerine yirmi dort sene adir hapis cezasi hiikmolunur. Miiebbet siir-
gtin yerine bes sene miiddetle muvakkat stirgiin cezasi verilir. Sair hallerde cezanin altida
biri indirilir” seklinde diizenlenmistir.

9 Fransiz Ceza Kanunu’nun 22’nci maddesine benzer bir hitkme 1858 Ceza Kanunname-i Humayiinu’nun
19’uncu maddesinde rastliyoruz. Maddeye gore “... Kiirek cezasina miistehak olan sahis hakkinda teshir usulii
dahi icra olunur... miicazat olunacak sahis bulundugu sehirde bir meydana veya memerr-i nas (herkesin gegtigi
yol) olan bir mahalle gétiiriiliir... iki saat orada tevkif ve halka irae olunduktan sonra ayaklarina demir konularak
mahall-i miicazatina gonderilir...yetmis yasindan ziyade bulunan eshab-1 cinayet isbu teshir kaidesinden muaf tu-
tulur”. Kanun i¢in bkz. Gokcen, Ahmet, Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza
Miieyyideleri, istanbul, 1989, s. 117 vd.; Kanundaki degisiklikler hakkinda ayrica bkz. Nord Erich, Das tiirkis-
che Strafgesetzbuch vom 28 Zilhidje 1274 (9 August 1858) mit Novelle vom 6. Dhemazi-iil-achyr 1329 (4 Juni
1911) und den wichtigsten tiirkischen Strafnebengesetzen, Berlin 1912.

10 765 say1ili1 TCK sucun islendigi veya hiikiim zamanina gore insan hayatini muhtelif devrelere ayirmistir: on
bir yasini bitirmemis olanlar (m. 53); on bir yagini tamamlamisg ve fakat heniiz on beg yasini doldurmamis kii-
clikler (m. 54); on bes yasini bitirmis olup da on sekiz yasini bitirmemis olanlar (m. 55); sugu isledigi zaman on
sekiz yasini bitirmemis olup da yirmi bir yasini tamamlamamis olanlar (m. 56); yirmi bir yasini tamamlamig
olanlar; hiikiim sirasinda altmis ve yasini ge¢mis olanlar (m. 56).

11 Karaoglan, Fahreddin, Tadillerinden sonra Ceza Kanunumuz Uzerinde Bir inceleme, Adliye Vekaleti Nesri-
yat1, Basim yeri belli degil, 1936, s. 3.
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1933 degisikligiyle, maddedeki “ciirlim” yerine “fiili”, “idam” yerine “6lim”
kelimeleri konulmustur. 56’nc1 maddenin son climlesi de (ii¢lincii ciimlesi) ayr1 bir
fikra haline getirilmistir.

Maddedeki ikinci degisiklik 11.06.1936 tarih ve 3038 sayili kanunla yapilmigtir.

3038 Sayili Kanunun 56’nc1 maddesine gore, “Sucu isledi§i zaman on sekiz yasini
bitirmis olup da yirmi bir yasini bitirmemis ve hiikiim zamaninda atmis bes yasini gecmis
olanlar hakkinda 6liim cezast yerine otuz sene agir hapis ve miiebbet agir hapis yerine yir-
mi dort sene agir hapis cezast hiikmolunur. Sair hallerde cezanin altida biri indirilir”.

Bu degisiklikle 1933 tadilat1 ile getirilen “fiili” kelimesi kaldirilarak yerine
“sug” kelimesi konulmus, 6liim cezasinin yerine uygulanacak olan agir hapis ceza-
sinin miktari artirilmis (30 sene) ve miiebbet siirgiin cezasi ilga edildiginden (m. 18)
2’nci cimle metinden kaldirilmistir.

56’nc1 maddenin 15 Sayili Kanunla kaldirilmadan oOnceki son degisikligi
09.07.1953 tarih ve 6123 sayili kanunla gerceklestirilmistir. Kanunun ¢ikarilmasinin
amaci son senelerde arttig1 belirlenen suglarla ve suglulukla miicadeledir. Bu gayenin
elde edilmesi i¢in bir taraftan hiirriyeti baglayici cezalarin infaz sistemi degistirilerek
siddetlendirilmis, diger taraftan en cok islendigi belirlenen suglarin cezalari artiril-
migstir.”

Degisik maddeye gore, “Hiikiim zamaninda 65 yasini doldurmus olanlar hakkinda
idam cezast yerine 30 sene agir hapis ve miiebbet agir hapis cezasi yerine 24 sene agir hapis
cezast hiikmolunur. Sair hallerde cezanin altida biri indirilir”.

Maddenin bu son degisikligi, 1936 tadilinden 6nemli bir fark arz etmektedir.
Gercgekten sucu isledigi zaman on sekiz yasini bitirmis olup da yirmi bir yasini dol-
durmamis olanlarin cezalarindan indirim yapilacagina iliskin maddenin ilk kismi
kaldirilmis ve boylece on sekiz yasini bitirmis olanlarin cezai sorumluluklarinin tam

12 Taner, M. Tahir, Ceza Hukuku, ﬁgﬁpcﬁ Basima 2’nci ek. Tiirk Ceza Kanunu’nun 09.07.1953 tarihli ve 6123
sayili kanunla degistirilen hiikiimleri, Istanbul 1953, s. 5.
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oldugu kabul edilmistir.’* Diger tadiller 6nemsiz kelime degisikliklerine iliskindir.
Gercekten 1933 degisikligi ile konulan “6liim” kelimesi yerine 56’nc1 maddenin 1926
tarihli ilk seklinde yer alan “idam” sozciigiine birakmigtir. 3038 Sayili Kanundaki
“miiebbet agir hapis” ibaresi, “miiebbet agir hapis cezas1” halini almistir.

09.07.1953 tarihinden 15 Sayili Kanunla kaldirilmasina kadar 56’nc1 madde
herhangi bir degisiklige ugramamaistir. Ancak Adalet Bakanlig1 nezdinde yapilan ¢a-
lismalar sonucu 1958 yilinda “Tiirk Ceza Kanunu” adiyla bir tasari* nesredilmistir.
Yasliliga temas eden Tasarinin 61’inci maddesine gore, “hiikiim zamaninda 65 yasini
doldurmus olanlar hakkinda éliim cezasi yerine 24 sene agir hapis ve miiebbet agir hapis
yerine 20 sene agir hapis cezast hiikmolunur. Sair hallerde cezanin ligte biri indirilir”.

Kanunlagsmamis olan bu Tasarinin 61’inci maddesi, mer’i kanunun 56’nc1
maddesinden sadece ceza oranlarinda yapilan bir degisiklikle ayrilmaktadir. Gergek-
ten yliriirliikkte olan 56’nc1 madde “...idam cezasi yerine 30 sene agir hapis ve miiebbet
adir hapis cezasi yerine 24 sene agir hapis cezasi ve sair hallerde cezanin altida birinin in-
dirilecedini” dngoriirken Tasarinin 61’inci maddesi, “...0liim cezasi yerine 24 sene agir
hapis ve miiebbet adir hapis yerine 20 sene agir hapis ve sair hallerde cezanin ligte biri
indirilir” hitkmiine yer vermekle, ceza nisbetlerinde yiiriirlitkteki kanuna gore indi-
rimde bulunmaktadir. Boylece Adalet Bakanliginin egilimi kanuni bir hafifletici sebep
teskil eden yaslilik halini yasadan ¢ikarmak degil, bilakis muhafaza edip cezai sorum-
lulugu daha da hafifletmektir.

13 Esasen {ilkemizde doktrin, 1953 degisikliginden 6nce de yirmi bir yasin bitmesinden sonra tam cezai ehli-
yetin baglamasina kars: ¢ikmist. Konuyla ilgili olarak Taner soyle demektedir: “...Hususile kiigtikler ve gengler
tarafindan islenen suglarin artmasinda, haklarinda gosterilen miisamahalarin tesiri oldugu yolundaki iddialara kiy-
met vermek muvafik olur. Kanunumuzun me’hazi 1889 Kanununun yerine kaim olan 1930 Italyan Kanunu, kiigiik-
liik sebebile cezanin indirilmesini 18 yasindan sonrast igin tervi¢c etmemis ve akli melekelerin bu yasta kemalini ve
olgunlugunu kabul ederek eski kanunun 21 yasina kadar varan miisaadekdrligint kaldirmistir (m. 56)... Bu itibarla
ve bilhassa memleketimizin iklimi ¢ocuklarin daha erken olgunlasmalarina miisait bulunmas sebebile, 18 yasini
bitirmis olanlarin cezai sorumluluklarinin hafifletilmemesi ve kanunumuzun bu dairede dedistirilmesi iyi olur, zan-
nindayiz.” bkz. Taner, M. Tahir, Ceza Hukuku, Umumi Kisim, istanbul 1949, s. 357-358; Tam mesuliyet ¢cag1-
nin yirmi bir yagina kadar uzatilmasinin nedenini mehazin (m. 56) érnek alinmasinda gore Sensoy, Italya’da
Medeni Kanunun riist yasini yirmi bir olarak tespit ettigini ve bu bakimdan orada bir ahenksizlik olmadigini
belirtir. Miiellife gére, Medeni Kanunumuzun kabul ettigi ehliyet yasinin on sekiz oldugu diisiiniiliirse, ceza
kanunumuzun da Medeni Kanunda éngdriilen yas sinirini kabul etmesi yerinde olacaktir. bkz. Sensoy, Naci,
Cocuk Suglulugu-Kiigiikliik-Gocuk Mahkemeleri ve infaz Miiesseseleri, istanbul, 1949, s. 133; “Hukuki tasar-
ruflarin pek ¢ogu, olduk¢a miitekamil bir olgunlugu gerektirdigi halde MK’nin kabul ettigi ehliyet yasinin on sekiz
oldugu diisiiniiltirse CK’nin kabul ettigi hududun seciminde, isabet edilmedigi daha iyi anlasilir.” diyen Erem, yu-
karidaki goriislere iltihak etmistir. bkz. Erem, Faruk, Tiirk Ceza Hukuku, Cilt I, Genel Hiikiimler, ikinci Basi,
Ankara 1950, §66, s. 279.

14 Bkz. Tiirk Ceza Kanunu, Ankara Yeni Cezaevi Matbaas11958, s. 91.
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IV. Yashlik Halinin Kanunlarda Diizenlenmesinin Amaci

Yaslilik, tecriibeyi arttiran ve ihtiraslarin siikinet buldugu bir devredir. Bu ba-
kimdan yasin ilerlemesi cezai sorumlulugun hafiflemesine bir sebep olusturmaz.'s
Diger bir anlatimla ihtiyarlik hali kusur yetenegine tesir eden sebepler arasinda yer
almamalidir. Belli bir yasa ulasan kimseler tabiat kurali geregince cogu kez kuvvet
ve kudretten diistiiklerinden toplum bakimindan tehlike arz etmemektedirler. Buna
ragmen bu kategoriye girenlerin suc islemeleri halinde toplumun kendilerine miisa-
mahakar, merhametli davranmasi, mevzuatta 6ngdriilen yaptirimlarin hafifletilmesi
veya uygulanma sekillerinin degistirilmesi uygun goriilmelidir. Aksi takdirde onla-
ra bedenlerinin tahammiil edemeyecegi uzun ve mesakkatli cezalarin uygulanmasi,
icabinda 6liime sebep olabileceginden, kanun koyucunun amacina da aykirilik teskil
edecektir.’* Bununla beraber yashlarin akli melekelerinde bir diiskiinliik ve bunama
denilen bir vaziyetin hasil olmas1 durumunda, haklarinda akil hastaliklarina iligkin
hiikiimlerin uygulanmasi gerekecektir."”

TCK’nin 56’nc1 maddesi, 15 sayili kanunla yiiriirliikten kaldirilincaya kadar
kusur yetenegini etkileyici nitelikte gormedigi yas biiyiikliigiinii sadece cezaya tesir
eden kanuni bir hafifletici neden olarak kabul etmisti. Ger¢ekten, “...kanun ihtiyarligi
ceza ehliyetine miiessir bir unsur saymis olsa idi ‘hiikiim zamanindaki’ yast dedil, ‘fiilin
islendigi zamandaki’® yasi nazara alirdi. O halde kanun altmis bes yasini ge¢cmis olmak
halini sadece (cezayt) azaltici kanuni bir sebep olarak kabul etmistir” .*> Kusur yetenegiyle
ilgisi olmadigini belirttigimiz ve mehazda bulunmayan yas biiyiikliigii,> kanaatimiz-
ce bedenin uzun siireli bir cezaya dayanma giiciiniin azaldig1 diisiincesi ile mevzua-
timiza girmistir.

15 Vidal, Georges — Magnol, Joseph, Cours de droit criminel et de science pénitentiaire, 8. Edition, Paris 1935,
n.142,s.187.

16 Donnedieu de Vabres, H., Traité élémentaire de droit criminel et de législation pénale comparée, 3. Edition,
Paris 1947, n. 274, s. 157.

17 Sensoy, s. 94; Majno, Ceza Kanunu Serhi, Tiirk ve italyan Ceza Kanunlari, Cilt I, Ankara 1977, n. 246, s. 236;
Dénmezer, Sulhi — Erman, Sahir, Ceza Hukuku Dersleri, Umumi Kisim, istanbul 1958, s. 328.

18 TCK 46, 47, 53, 54, 55, 56 — 18-21yaslar1 arasindakiler —, 57 ve 58’inci maddelerde oldugu gibi

19 Erem,s. 289, 290.

20 Mehaz italyan eski ceza kanununda (1889) yaslilik cezay1 azaltic1 kanuni bir neden degil, takdiri hafifletici
sebep sayilmistir.
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V. TCK’nin 56’nc1 maddesinin 15 Sayili Kanunla Yiiriirliikten Kaldirilmasi

TCK’nin 56’nc1 maddesi ilim Heyetince2 Milli Birlik Komitesine verilen rapor?
lizerine 15 Sayili Kanunla 06.07.1960 tarihinde yiiriirliikten kaldirilmistir. Yukarida
da belirtildigi gibi kanunun Resmi Gazete ile nesri ve ilani tarihi 11.07.1960’dir.

56’nc1 maddenin ge¢cmise yiiriirlii olarak kaldirilmasi suretiyle 65 yasini bitir-
mis olanlarin, vatana hiyanet suglarindan dolay1 idam cezasiyla cezalandirilabilme
imkani saglanmigtir. Ger¢ekten, kanunun 3’{incii maddesi yukaridaki madde hiikmii-
niin — yani 56’nc1 maddenin kaldirildigini belirten 2’nci madde — bu kanunun yiiriir -
liige girmesinden Once igslenmis olan ve Tiirk Ceza Kanununun 125-133, 141, 142, 146,
149, 150 ve 163 maddelerinde yazili bulunan vatana hiyanet suglar1 hakkinda da uy-
gulanacagini belirtmistir. Bu husus raporda,* “...56’nct madde hiikmiinii kaldiran ka-
nunun, daha 6nce islenmis olan vatana hiyanet suglarinin faillerine de tesmil edilmemesi
icin sebep goriilmemis ve bu maksatla kanunun 3’iincii maddesi sevk edilmistir” seklinde
ifade edilmisgtir.

15 Sayili Kanunla kaldirilan TCK’nin 56’nc1 maddesinden istifade edemeyecek
vatana hiyanet saniklarinin sayisinin basta devrin cumhurbaskan: Celal Bayar? ve
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Reisi Refik Koraltan olmak tizere 25 oldugu belirtilmis-
tir.>s

15 Sayili Kanun her ne kadar genel bir kanun niteliginde goriiliiyorsa da, bizzat
ilim heyeti raporunda yer alan “...vatana hiyanet suglarini isleyen kimselerin sirf hiikiim
zamaninda 65 yasint doldurmus olmalarindan dolayr kanunun derpis ettiji cezadan kur-

21 ilim Heyetinde yer alan ceza hukuku ve ceza usul hukuku égretim iiyeleri sunlardir: Sulhi Dénmezer, (is-
tanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Ord. Profesérii), Faruk Erem (Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Profesérii), Burhan Kéni (istanbul Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Profesérii), Nurullah Kunter (istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Profesorii), Sahir Erman (istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Profesérii), Feyyaz Golciiklii (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dogenti), Naci Sensoy (istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hu-
kuku ve Ceza Usul Hukuku Profesorii).

22 Raporun metni i¢in bkz. Sungur, Hasan Halis, Anayasay1 fhlal Suglar1 ve TCK 146c1 Maddesi Hiikiimleri
Sakit fktidarin Sorumlulugy, Istanbul 1961, s. 306 vd.

23 Sungur, s. 308.

24 Celal Bayar 15 Eyliil 1961 tarihinde, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasini cebren tagyir ve tebdil ve ilgadan
dolay: Tiirk Ceza Kanununun 146/1. maddesi hitkmiince oy birligi ile 61iim cezasina ¢arptirilmistir. Karar i¢in
bkz. Yiiksek Adalet Divani Kararlari, istanbul-Yassiada 14 Ekim 1960-15 Eyliil 1961, Kabalc1 Yayinevi, istanbul
2007, s. 12 vd. Hiikiim verildigi zaman 78 yasindaki Bayar’in cezasi, Milli Birlik Komitesi tarafindan yashlig
dolayisiyla miiebbet hapse ¢evrilmistir.

25 Liste i¢in bkz Sungur, s. 311.; Milli Birlik Komitesi iiyesi Erkanli bu konuda, “O tarihte Celal Bayar’t mahkum
edebilmek i¢in bu maddenin kaldirildigi iddia edilmisti. Hakikat halde, bahis konusu olan yalniz Bayar dedil, eski
meclisin elli bes tiyesi idi. Zira eski mecliste yas haddini asmis durumda elli bes kisi vardi...maddenin yalniz Bayar
hedef alinarak dedil, elli bes kisiyi ilgilendirdigi icin degistirildigidir” demektedir. bkz. Erkanli, Orhan, Anilar...
Sorunlar...Sorumlular, 2. Baski, istanbul, 1972, s. 96-97.
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tulmalari, amme vicdanini esasl surette zedeler” ifadesinden, kanunun bazi Demokrat
pParti mensuplarini 6liim cezasi tehdidi altina alma gayesi giittiigii ve bu bakimdan
0zel olarak ¢ikarildig: sdylenebilir. Kisaca 56’nc1 maddeyi kaldiran 15 Sayili Kanunun
gayesi, 65 yasini gecmis olanlarin idam cezasina mahkum edilebilmelerine imkan ta-
nimaktir.>

VL. ilim Heyeti Raporu

ilim Heyeti, raporunda,?” 56’nc1 maddenin, isnad kabiliyeti ile hi¢bir ilgisinin
olmadigini, esasen maddenin ceza hukuku prensipleri ile bagdagsmadigini, mehaz
italyan Kanununda ve diger medeni memleketler mevzuatinda yer almadigini, yer-
li ve yabanci miielliflerin yasin fazla ilerlemis olmasini sadece takdiri bir hafifletici
sebep sayilabilecegine isaretle yetindiklerini, 56’nc1 maddenin mehazi olan Fran-
s1z Ceza Kanunundaki hiikiimden pek farkli bir surette kanunumuza intikal ettigi-
ni, 56’nc1 maddenin karsiligini olusturan Fransiz Ceza Kanunundaki 70’inci madde
hitkmiiniin cinayetler® i¢in derpis edilen (yani bedeni ve asagilayici veya sadece asa-
gilayici cezalar)? biitiin cezalar hakkinda degil, sadece mesakkatli islerde ¢aligtirmas®
ve miistemlekelere tard ve teb’it3* hakkinda uygulandigini, esasen kanunumuzda bu
cezalarin yer almadigini, 56’nc1 maddenin hukuk prensiplerine oldugu kadar akla da
aykir1 diisen sonuglara gotiirdiigiinii,>> maddenin liizumsuz ve zararli olmasi hase-

26 Aksine, 56’nc1 maddenin Celal Bayar’: 6liimden kurtarmak i¢in insani bir gerekgeyle konuldugu da iddia
edilmistir. Gergekten ilim heyeti {iyelerinden Prof. Dr. Muammer Aksoy (raporun kaleme alindig tarihte do-
cent) kendisiyle yapilan bir roportajda “65 yas meselesine gelince: ...Biz, infaza iliskin olarak 65 yasini bitirenler
lehine 6ngériilmiis kanun hiikmiinii, Celal Bayar’1 6liimden kurtarmak i¢in kabul ettik. Bunu bu sekilde bilin. Gercegi
soyliiyorum size. Milli Birlik Komitesinden — hatirladijima gore Orhan Erkanli — gelmis, bize demisti ki, “Siz bu 65
yas meselesini dedistiremezseniz, adalet tecelli edemeyecektir, engellenecektir. Ciinkii 65 yasini bitirmis durumda
olan Celal Bayar, biitiin suglar iistiine alip, ne varsa ben yaptim, diyecektir. Biitiin herkesi suglarindan azade hale
getirecektir. Bunu 6nlemek ve gercek durumun ortaya ¢itkmasint saglamak igin, igimizden falan sahis, Celal Bayar’t
vuracak ve ondan sonra da, intihar edecektir”. Bize béyle séylemislerdir. Bu bizde dehset havasi yaratmustir. Biitiin
her seye ragmen, biz hicbir zaman herhangi bir sahsin éldiiriilmesini istememisizdir. Ozellikle Celal Bayar’1 6liimden
kurtarmak igin o hiikmii koyduk. Aksi halde Celal Bayar 6ldiiriilecekti...” beyanatinda bulunmaktadir. bkz. Ilicak,
Nazli, 15 Y1l Sonra 27 Mayis Yargilaniyor, Cilt: 1, Istanbul 1975, s. 141. Ayrica bkz. ipekei, Abdi — Cosar, Omer
Sami, ihtilalin i¢ Yiizii, istanbul, 1965, s. 323. ifade edelim ki, ilim heyeti iiyesi olarak raporda yer alan “...va-
tana hiyanet suglarint isleyen kimselerin sirf hiikiim zamaninda 65 yasini doldurmus olmalarindan dolay: kanunun
derpis ettigi cezadan kurtulmalari, amme vicdanini esasli surette zedeler” ciimlesinin altina imza atan Aksoy’un
bu hususu insani gerekgeyle izaha kalkismasi soylentilerle kanun degisikligi yapma sonucuna gétiireceginden
kabul edilemez.

27 Makalenin kapsamina girmeyen vatana hiyanet suglari ile ilgili rapordaki teknik aciklamalara burada de-
ginmedik.

28 Peines en matiere criminelle

29 Peines afflictives et infamantes (m. 7), peines infamantes (m. 8)

30 Travaux forcés

31 Bannissement

32 ilim Heyetinin verdigi 6rnege gore, aym sugu isleyen kisilerden davas bir seneden az siiren 64 yagindaki
fail, hiikiim zamaninda 65 yasini doldurmadigindan 56’nc1 maddedeki indirimden yararlanamayacagi halde,
davasi 5 y1l siiren 60 yasindaki fail ayn1 maddede faydalanacaktir.
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biyle kanun metninden biisbiitiin ¢ikarilmas: yolunda memleketimizde 6teden beri
bir cereyan ve temayiiliin mevcut oldugunu, yasin fazla ilerlemesinin akli maliliyete
sebep olmasi halinde kanunumuzun 46 ve 47’nci maddelerinin tatbiki miimkiin ol-
dugu gibi hakimin takdiri hafifletici sebepleri diizenleyen 59’uncu maddeyi uygula-
masinin da imkan dahilinde oldugunu, TCK’nin 125-133, 141, 142, 146, 149, 150 ve
163’ilincli maddelerindeki agir suglari (vatana hiyanet suglari)3 isleyenlerin tamamen
tesadiifi mahiyet tasiyan bir sebepten faydalanmalarinin tecviz edilemeyecegini, bu
hususun amme vicdanini esasl bir surette zedeleyecegini, 56’nc1 madde hiikmiinii
kaldiran kanunun daha 6nce islenmis olan vatana hiyanet su¢larinin faillerine de teg-
mil edilmesi gerektigini ve bu maksatla kanuna hiikiim konuldugunu (3’{incii mad-
de), 3’lincli madde ile yeni bir sug yaratilmadigini, vatana hiyanet su¢larinin unsur-
larinda herhangi bir degisiklik yapilmadigini ve kanunda yazili cezalardan baska bir
ceza ihdas edilmedigini ve bdyle bir ¢6zlimiin su¢ ve cezalarin kanuniligi prensibi-
ni ihlal etmedigini, sadece, hukuki dayanag1 bulunmadig1 yukarida belirtilen 56’nc1
maddedeki yazili indirimden vatana hiyanet suclari faillerinin faydalanmamalarinin
saglandigini belirtmektedir. Raporda ayrica, vatana hiyanet suglarinin toplum haya-
t1 bakimindan arz ettikleri olaganiistii 6nem dolayisiyla baz1 umumi esaslardan ay-
rilmanin zorunlu oldugu, diger medeni memleketler mevzuatinda dahi, arz olunan
zaruret dolayisiyla, mutad esaslardan inhirafi ifade eden tatbikata tesadiif edildigi,
ezciimle demokratik hak ve hiirriyetlerin besigi olan Fransa’da bugiin dahi meriyet-
te bulunan bu ¢esit hiikiimlere rastlanildigi, devletler hukuku geregince hi¢bir dev-
let tarafindan hiikiimet olarak taninmamis bulunan De Gaulle hiikiimeti zamaninda
ceza hukuku alaninda sug ve cezalarin makable siimuliinii acik¢a kabul eden, istisnai
mahkemeler ve divanlar kuran, yine istisnai ceza usulii vazeyleyen emirnamelerin3
cikarildigl, makable samil olarak uygulanan bu emirnamelerin aradan yillar gecti-
gi halde bugiin dahi yiiriirliikte olduklar1 vurgulanmistir. Rapor, “...kanun tasarisinin

33 15 Sayili Kanunda, 765 say1ili TCK’da yer alan baz1 hususi sug tipleri “vatana hiyanet suglar1” baslig altinda
tavsif edilmistir. Vatana hiyanet kavrami “devletin sahsiyetine karsi suglar” ve “devlet kuvvetleri aleyhin-
de suglar” kavramlarini muhtevi, ¢at1 bir kavramdir. Belirtmek gerekir ki, 15 Sayili Kanunda sayilan suglarin
tamaminin vatana hiyanet sugu kabul edilmesi miimkiin degildir. Bu suglarin kimi taksirle islenebilen suglar
oldugu gibi (m. 130/2, 131/3) kimisi de yabanci bir devlete ait sirrin bagka bir yabanci devlete sizdirilmasini (m.
133/6) diizenlemektedir. Dolayisiyla 15 Sayili Kanunda zikredilen suglarin vatana hiyanet tegkil edebilmesi i¢in
“vatana hiyanet saiki” ile iglenmesi lazim gelir. bkz. Erem, Faruk, Tiirk Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler, Cilt
11, Birinci Basi, Ankara, 1962, s. 3.

34 Rapor misal olarak su emirnameleri zikretmektedir: 09.08.1944 (16 Haziran 1940 tarihinden itibaren Pé-
tain Hikkiimetinin ademi mevcudiyetini ilan ve tesis ile bu hiikiimet zamaninda konulan bilciimle mevzuatin
tamamen hiikiimsiiz sayilmasi), 28.11.1944 (evvelce mer’i Ceza Kanununun 327’nci maddesi hilafina 16 Ha-
ziran 1940 tarihinden itibaren cikarilmis bilclimle mevzuata miistenit icraatin makable samil olarak sug ve
bunlarin uygulayanlarin suclu sayilmast), 28.08.1944 (Vatana hiyanet ve milli miidafaaya zarar verme sugla-
rinin unsurlarina yenilerinin katilmasi, keza emirname ile ihdas olunan milli serefe liyakatsizlik — L’indignité
nationale- su¢lunun makable samil olarak uygulanmasi ve cezanin da geriye yiiriitiilmesi), 16.12.1946 (Milli
itibardan diisme -dégradation nationale - ad1 ile yeni bir cezanin yaratilmast).
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liciincii maddesindeki3s hiikiim ile ihtilal hukukunun tabii bir icabi olan Fransiz tatbikatina
benzer yollara gidilmemis, bu suretle sahsi hiirriyet ve masuniyeti saglamak ve keyfi ceza-
lar1 énlemek gayesiyle kabul edilmis olan suglarin ve cezalarin kanuniligi prensibine daha
titizlikle sadik kalinmistir” ciimlesiyle sona ermektedir.

VII. ilim Heyeti Raporuna iliskin Diisiinceler

765 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun 56’nci maddesinde yer alan yag biiyiikliigliniin
kanuni ve mecburi bir hafifletici sebep sayilmasini elestiren ilim Heyeti, maddenin
ylriirlikten kaldirilmasi konusunda Milli Birlik Komitesine rapor vermistir. Rapo-
ra gore kanun, yaglilig1 ceza ehliyetine (isnat kabiliyetine) etki eden bir sebep ola-
rak gérmemistir. Gercekten ceza kanunu yaslilig1 isnat kabiliyetine miiessir bir unsur
olarak gormdiis olsaydi, “hiikiim zamani”ndaki yas: degil, “fiilin islendigi zaman”da-
ki yas1 esas alirdi. Isnad kabiliyeti ile higbir ilgisi olmayan 56’nc1 madde hiikkmiiniin
ceza hukuku prensipleri ile de bagdasmadigini belirten ilim Heyeti, mehaz italyan
ve diger medeni memleketler mevzuatinda yer almayan —yerli ve yabanci miiellif-
ler, yasin fazla ilerlemis olmasinin sadece takdiri bir hafifletici sebep sayilabilecegine
isaretle yetinmislerdir— maddenin kanunda ¢ikarilmasi gerektigi fikrindedir. 56’nc1
madde, mehazi Fransiz Ceza Kanunundaki hiikiimden pek farkl bir surette —Fran-
sa’da sadece miiebbet veya muvakkat kiirek ve miistemlekelere siirglin cezalarinin
yerlerini miiebbet veya muvakkat hapis cezalarina birakmalari— kanunumuza intikal
etmistir. “Kanunumuzda ise, bu cezalar esasen mevcut olmadigi icin, 56’nct maddenin
Fransiz Ceza Kanunundan iktibas edilmesini hakli gésterecek herhangi bir sebep yoktur ve
kanunumuzun bu hiikmii, hukuk prensiplerine oldugu kadar akla da aykiri diisen sonu¢-
lara gétiirmektedir” ifadesinin kullanan ilim Heyeti, liizumsuz ve zararli olan 56’nci
maddenin kanun metninden biisbiitiin ¢ikarilmasi yolunda memleketimizde 6teden
beri bir cereyan ve temayiiliin mevcut oldugunu séylemektedir.

italyan Ceza Kanununda bulunmayan Tiirk Ceza Kanununun 56’nci maddesi-
nin mehazi, kanaatimizce ilim heyetinin iddia ettigi gibi, Fransiz Ceza Kanunu de-
gildir.3° 56’nc1 madde, Fransiz Ceza Kanunundan miilhem olarak kabul edilmistir. O
kanundan ilham alinmigtir. Her iki madde arasinda ayniyete tesadiif edildigi gibi baz1
farkliliklara da rastlanmaktadir. Her iki kanun “hiikiim zamani”ndaki (au moment du
jugement) yasi esas almistir. Fransiz kanun koyucusu yaglilar hakkinda sadece me-

35 Yukarida da belirtildigi gibi 3’tincii madde, 15 Sayili Kanunun yiiriirliige girmesi tarihinden 6nce
islenmis vatana hiyanet suglar1 hakkinda, gegmise samil olarak kaldirilan 56’nc1 maddenin uygulanacagini
ongormektedir.

36 Heyetin “...56’nct maddenin Fransiz Ceza Kanunundan iktibas edilmesini hakli gosterecek herhangi bir sebep
yoktur...” ifadesinin, maddenin kaldirilmasi ile ilgisini de anlamis degiliz.
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sakkatli islerde calistirma veya miistemlekelere tard ve te’bit cezalarina hitkmetmek
onlari 6liime mahkum etmek olacagindan merhamet duygusu ve acima diisiincesiyle
bu cezalar yerine siiresi ayni kalmak sartiyla hapis cezalarini 6ngérmiistiir (m. 70, 71).
Kanun koyucunun gayesi bedeni gii¢csiizliikleri dolayisiyla biiyiik bir olasilikla 6liimle
sonuclanan bu tiir cezalarin infazini 6nlemekti. Aksi takdirde Fransiz mevzuatinin o
tarihlerde miisaade ettigi 61iim cezasina dogrudan hiikmedilirdi. Buna karsilik Fran-
sa’da oldugu gibi cezalar arasinda bir ayirim yapmayan Tiirk kanun koyucusu hiikiim
zamant belli bir yas1 (65) gecmis olmak sartiyla idam cezasi, miiebbet agir hapis ve
sair hallerde cezalarin hafifletilecegini ngdrmiistii. Her iki kanunun mukayesesi bizi
bugiin i¢in yiiriirliikten kaldirilan 56’nc1 maddenin uygulanma alaninin daha genis
oldugu noktasina gotiiriir. Diger bir anlatimla yaglilik hali, kanuni ve mecburi bir ha-
fifletici sebep sayiliyordu. iste bunu 6nlemek ve belli bir yag haddini agan kimselerin
ceza indiriminden faydalanmamalarini (olay tarihinde 6zellikle vatana hiyanet suc-
larinda) saglamak icin madde, 15 Sayili Kanunla ilga edilmistir.

Ulkemizde Adalet Bakanliginin hazirladig1 1958 sayili Tiirk Ceza Kanunu Ta-
sarisi da, o zamanlar yiiriirliikte olan 56’nc1 madde gibi, hiikiim zamaninda belli bir
yas1 (65) doldurmus olanlarin cezalarinin indirime tabi tutulacagini 6ngormiistii. Ta-
sarinin 61’inci maddesine gore, “Hiikiim zamaninda altmis bes yasini doldurmus olanlar
hakkinda 6liim cezast yerine yirmi dért sene agir hapis ve miiebbet agir hapis yerine yirmi
sene adir hapis cezast hiikmolunur. Sair hallerde cezanin igte biri indirilir.” Yukarida da
belirtildigi gibi, 61’inci maddede 6ngoriilen indirim oranlar1 Tiirk Ceza Kanununun
56’nc1 maddesindeki nisbetlerden daha yiiksekti. Bu tasarinin varligl, ilim Heyetinin
56’nc1 maddenin liizumsuz ve zararli olmasi hasebiyle kanun metninden biisbiitiin
¢ikarilmasi yolunda memleketimizde 6teden beri bir cereyan ve temayiiliin mevcu-
diyeti iddiasini da bosa ¢ikarmaktadir. Boyle bir cereyan ve temayiiliin varligi, 61’inci
maddenin Tasarida yer almamasini gerektirirdi. Oysaki Adalet Bakanliginin yas bii-
yiiklligline ceza indiriminin oranini daha da yiikselterek yer vermesi, konunun hig ol-
mazsa bakanlik nezdinde 6neminin varligina isaret etmektedir.

56’nc1 maddenin kanundan ¢ikartilmasi yolunda memleketimizde 6teden beri
bir cereyan ve egilimin mevcudiyeti iddiasinin yansimalarina literatiirde rastliyor
muyuz? 6123 sayili kanunla gergeklestirilen 1953 degisikliginden 6nce yukarida da
belirttigimiz gibi 18-21 yas arasi ¢ocuklarla ilgili diizenlenmenin 56’nc1 maddeden
cikartilmasi yoniinde bir egilim vardi. Diger bir anlatimla, tam cezai sorumlulugun
21 yasinin bitirilmesine kadar uzatilmasi doktrinde elestirilere neden olmustu.3? 6123

37 Taner, age., istanbul, 1949, s. 357-358; Taner, Ceza Hukuku, Umumi Kisim, Ugiincii basim, istanbul, 1953,
s. 359; Sensoy, age., n. 141, s. 133; Erem, age., s. 279.
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sayili kanun, 56’nc1 maddede degisiklik yaparak 18-21 yaslari arasindaki ¢ocuklarin
cezalarinin hafifletilmesine iligkin hiikmii metne dahil etmediginden, yani maddeyi
sadece altmis bes yasini dolduranlarla sinirlandirdigindan, on sekiz yasin bitirmis
olanlarin cezai sorumluluklari tam olarak kabul edildi. Bu degisiklik doktrinde “cok
isabetli ve yerinde” bulundu.3?

ilim Heyetinin yas1 ilerlemis olanlarin kanuni indirim sebebinden faydalan-
mamalar1 hususunda iilkemizde bir egilim olduguna iliskin goriisii, doktrin tarafin-
dan da paylagilmis midir?

Bir goriise gore,?? yaglhlik, tecriibelerin arttig1 ve ihtiraslarin siikunet buldugu
bir devre oldugundan —failin akli melekelerinde bir tesevviisiin meydana gelmedigi
ve akil hastaligina iliskin hiikiimlerin uygulanmadig1 durumlarda— cezai sorumlulu-
gun hafiflemesine bir neden teskil etmez. Bununla beraber bazen ¢ok agir cezalarin
infazinda, cezai sorumlulugun azalmasiyla hicbir ilgisi olmasa da yaglilik bir indirim
sebebi olabilir.

Diger bir goriise gore,*° tabiat kurali geregi muayyen bir yasa gelmis insanlar,
kuvvet ve kudretten diigerler. Bedeni bir ¢okiintiiye ugrayan bu gibi kimselerin ken-
dilerine uygulanacak cezalara tahammiil etmeleri zordur. Bu nedenle cezalarinda in-
dirim yapilmadan tam bir sekilde cezalandirilmalari merhamet duygusunu ve amme
vicdanim rencide eder. iste bu fikri kabul eden kanunumuz, “hiikiim zamaninda”
altmis bes yasini doldurmus olan suglularin cezalarinin indirilmesini 6ngérmiistiir.
Diger bir anlatimla, ceza ehliyetiyle alakasi olmayan yaslilik hali cezaya tesir eden bir
sebeptir. “...Yasin fazla ilerlemesi dolayisiyla, failin akli haletinde tesevviis husule gelmis-
se, ayrica akil hastaligi da mevzubahs olabilir” .

Tiirk literatiirlinde hemen asagida zikredecegimiz bir istisna disinda,
27.05.1960 tarihinden 6nce 56’nc1 maddenin kanun metninde biisbiitiin ¢ikarilmasi
yolunda ilim Heyetinin iddia ettigi gibi “bir cereyan ve temayiiliin” varligina rastla-

38 Taner, age, Uciincii basima 2’nci ek, s. 13; Dénmezer — Erman, Dersler, n. 384, s. 327.

39 Bkz. Vidal — Magnol, age., n. 142, s. 187; Ayni eserin dilimize terciimesi i¢in bkz. Devrin, Sinasi Z., Ceza
Hukuku, Ankara, 1946, n 142, s. 153 (Bu eser Vidal — Magnol’un son basilisindan (8’nci baski) Tiirkceye cev-
rilmigtir.)

40 Roux, J.-A., Cours de droit criminel francais. Deuxieme Edition, Tome I, Droit pénal, Paris 1927, § 71, s.
233-234.

41 Dénmezer — Erman, Dersler, n. 384, s. 328.
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yamadik. ilim Heyetine dahil olan ve raporun altinda imzalar1 olan miiellifler’> dahi
eserlerinde sadece maddeyi izahla yetinmisler ve maddenin “liizumsuz ve zararli”
oldugu hususunda bir diisiince ileri siirmemislerdir. Buna karsilik Erem,* “Kanunu-
muzun bu hususta kabul ettigi hiikmiin makul esaslara istinat ettigi sdylenemez...Kanun
altmis bes yasini ge¢cmis olmak halini sadece cezayt azaltici kanuni bir sebep olarak kabul
etmistir. Kanunumuz, mehaz kanunun yaptigi gibi ihtiyarlik halinden hi¢ bahsetmese idi
bu halin, hadiseye ¢ok yakindan vakif olacak yargicin, eder icap ediyorsa, su¢lunun yasi-
nin ilerlemis olmasi keyfiyetini takdiri azaltici sebep olarak kabul etmesi imkani da mev-
cut olur, bu suretle daha makul ve hadiselere uyabilen bir ceza sitesi takip etmek imkani
bulunmus olurdu. fhtiyarli§in bazi cezalara tahammiil kabiliyetini azalttigi itirazinin ise,
cezayt kanuni dedil, kazai ve bilhassa idari ferdilestirme yoluyla bertaraf edilmesi daima
miimkiindiir” demekle maddenin akla ve mantiga uymadigini, yasliligin mehaz kanun
gibi takdiri hafifletici sebep olarak kabul edilmesi gerektigini, cezanin kazai (yargi-
sal) ve 6zellikle idari ferdilestirme#* yoluyla her zaman bertaraf edilmesinin miimkiin
oldugunu belirtmistir. 56’nc1 maddenin kaldirilmasi fikrinde olan lim Heyeti iiyele-
rinden Erem, bu diisiincesini raporun verilmesinden ¢cok daha 6nceden izhar etmisti.

Rapordaki, 56'nc1 madde kaldirilsa bile hakimin takdiri hafifletici sebepleri
diizenleyen 59’uncu maddeyi uygulayarak altmis bes yasini bitirmis olan kimsele-
rin cezalarini hafifletebilecegi diisiincesinin de kabulii bize pek miimkiin gelmiyor.
Gercekten olaganiistii donemlerde altmis bes yasini dolduran vatana hiyanet gibi
agir suclarin faillerine hangi mahkeme heyeti takdiri hafifletici sebepleri uygulama-
ya cesaret edebilir? Bu yola bagvurmanin uygun oldugu diisiiniilseydi darbeden 6nce

42 Sensoy, age., n. 103, s. 94; Donmezer, Sulhi — Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Umumi Ki-
sim, Cilt II, istanbul, 1959, n. 867, s. 167; Donmezer — Erman, Dersler, n. 384, s. 327-328; Hatta devrin Adalet
Bakani Goziibiiyiik eserinde maddenin yiiriirliikten kaldirilmasina hi¢ deginmemistir. Bkz. Goziibiiyiik, Ab-
dullah Pulat, Alman, Fransiz, isvicre ve italyan Ceza Kanunlariyle Mukayeseli Tiirk Ceza Kanunu Serhi, C. I
(Mad. 1-124), Ankara 1960, 1. 190, s. 230. Miiteveffa Profesér M. Cetin Ozek “56. Madde” isimli makalesinde
(Ozek’in makalesi i¢in bkz. M. Getin Ozek, 56. Madde, Hiirriyet, 20.07.1960, s. 2) “56. madde gibi, yersiz ve
hukuki temelden yoksun bir hiikmiin kanunumuzdan ¢ikartilmast konusunda genis fikir birligi de mevcuttu. Nitekim
hukuk fakiiltelerimizin Ankara ve Istanbul’daki ceza hocalari, bu davranis éteden beri savunuyor ve ézliiyorlardr”
dedikten sonra konuyla ilgili olarak Donmezer — Erman’in yashilig1 “...kanuni bir hafifletici sebep saymayarak
hakimin takdirine birakmak, daha dogrusu, mehazda oldugu gibi, bu sebepten hig bahsetmiyerek...” takdiri cezay1
indirici sebep olmasi gerektigini soylediklerini iddia etmistir. (Dénmezer — Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, Cilt IT, 1959, 5. 167). Ozek’in yukaridaki kanaatine katilmak miimkiin degildir. Zira ad1 gecen miiellif-
ler, Ozek’in belirttigi sayfada aynen “yas biiyiikliigiinii kanuni bir hafifletici sebep saymayarak hakimin takdirine
birakmak, daha dogrusu, mehazda oldugu gibi, bu sebepten hi¢c bahsetmiyerek, 59. madde ¢ercevesinde béyle bir
imkan tanimak miinasip olacagt da ileri siiriilmiistiir” ifadesinde bulunmuslardir. Donmezer — Erman “ileri sii-
riilmiistiir” ifadesini kullanmiglardir. Bu ifadeden — Ozek’in iddia ettiginin aksine — miielliflerin ileri siiriilen
kanaate istirak edip etmedikleri anlagilamamaktadir.

43 Erem, Faruk, Tiirk Ceza hukukuy, Cilt I, Genel Hiikiimler, Besinci basi, Ankara, 1960, § 70, s. 341-342. Erem
bu goriisiinii eserinin 2’nci baskisinda da belirtmisti. Bkz. Erem, age., Ankara, 1950, § 71, s. 289-290.

44 Cezalarin ferdilestirilmesinin kanuni, adli ve idari sekilleriyle ilgili genis bilgi icin bkz. Saleilles, R., L’indi-
vidualisation de la peine. Etude de criminalité sociale, Paris 1898, s. 197 vd., s. 262 vd.
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yapilan bir¢cok kanun degisikliginde oldugu gibi, 56'nc1 maddenin de yiiriirliikten
kaldirilmasi yoluna gidilebilirdi. Bu yapilmadig: gibi bilakis ceza oranlarinin daha da
hafifletilerek maddenin muhafazasi tatbikatta savunulmustu.*s

15 Sayili1 Kanunun 3’iincti maddesi, kanunun yiiriirliige girmesi tarihinden 6nce
islenmis olan ve Tiirk Ceza Kanununun 125-133, 141, 142, 146, 149, 153 ve 163’{lincii
maddelerinde yazili1 bulunan Vatana Hiyanet suglari faillerine, yiiriirliikten kaldiri-
lan 56’nc1 maddenin uygulanmayacagini belirtmigstir. Diger bir anlatimla, kanunun
yiiriirliige girmesinden dnce vatana hiyanet suclarini isleyenlere, yaslilik sebebiyle
ceza indirimi tatbik edilemeyecektir. Kisaca 56’nc1 maddenin ilgasi, vatana hiyanet
suglar1 bakimindan makable tesmil edilmistir. Bu suretle flim Heyetinin verdigi ra-
pora dayanilarak ¢ikarilan 15 Sayili Kanun, yayimi tarihinden 6nce islenmis bulunan
vatana hiyanet suglari faillerinin ceza indiriminden yararlanamayacagini belirtmek
suretiyle klasik okulun ceza hukukunun temellerinden biri haline getirdigi “kanun-
suz sug ve ceza olmaz” prensibini4¢ ihlal etmis midir? Bilindigi tizere hukuk devleti
ilkesinin bireyler agisindan 6ngordiigii birtakim giivenceler bulunmaktadir. Bunlarin
basinda “sucta ve cezada kanunilik” ilkesi gelmektedir. Kanunda gdsterilmeyen fi-
illerin su¢ olusturmadig1 (kanunsuz su¢ olmaz, suclarin kanuniligi) ve kanunun sug
saydig1 bir fiilden dolay1 ancak kanunda karsilik olarak gosterilen ceza veya giivenlik
tedbirinin#’ (kanunsuz ceza olmaz, cezalarin kanuniligi) verilebilecegi, anayasalar ve
ceza kanunlarinda bir kural olarak bildirilmistir. Bu sOylediklerimizi daha da acalim:
Ceza hukukunun esasini kanun teskil ettiginden, bir fiilin sug sayilip sayilmadigini
anlamak i¢in kanuna bakmak lazimdir. Kanun tarafindan sarahaten yasaklanmayan
her fiil mesrudur. Ancak fiilin sarahaten sug sayilmasi yeterli olmayip, kanun tarafin-
dan cezasinin da belirlenmesi gerekir (765 sayili TCK m. 1/1). Hakim, kanunda yazili
olandan bagka veya daha agir bir cezaya hilkmedemez. Sayet ceza kanunlar1 sug ve
cezayla ilgili bir hiikiim ihtiva etmiyorlarsa, hususi hukuk sahasinda oldugu gibi, hu-
kukun genel prensiplerine, 6rf ve adet hukukuna ve kiyasa basvurulamaz. Bu suret-

45 1958 Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi, m. 61.

46 Klasik teorinin aksine, pozitivistler lehte olan kanunun suc¢luya mutlaka tatbikini toplumun korunma-
s1 esasina aykiri bulmaktadirlar. Onlara gore, toplumun daha etkili bir sekilde korunmasi gereksiniminden
dogan yeni kanun, hig siiphesiz eski kanuna oranla toplumu daha miiessir bir sekilde koruyacaktir. Toplumu
daha tesirli bir bicimde koruyacak olan bu yeni kanunun bir tarafa birakilmasi suretiyle, sadece tek bir ferdin
himayesinin saglanmasi i¢in eski kanunun tatbiki dogru bir hareket sayilmayacaktir. Ozellikle dogustan sug-
lu ve uslanmalar1 imkansiz olan itiyadi suglu kategorileri bakimindan daha 6nceki bir ikazin etkisiz kalacagi
tabiidir. Bu bakimdan yeni kanun ferdin aleyhine bir durum yaratsa da derhal tatbik edilmelidir. Bkz. Arikan,
Baha, Ceza Kanununun 56. Maddesinin Kaldirilmasi, Cumhuriyet 28 Temmuz 1960, s. 2; Bouzat, Pierre, Traité
théorique et pratique de droit pénal, Paris 1951, n. 1522, s. 1026; Merle, Roger — Vitu, André, Traité de droit
criminel, Tome I, Problémes généraux de la science criminelle, droit pénal général, 7. Edition, Paris 1997, n.
251, s. 340; Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Artuk, M. Emin — Gokcen, Ahmet — Alsahin, M. Emin — Cakir,
Kerim, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. baski, Ankara, 2021, s. 158-160.

47 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda “giivenlik tedbiri” sozctigline rastlanmamaktadir.
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le kanunun agikea su¢ saymadig bir fiilden dolay: kimseye ceza verilemeyecegi gibi,
kanunda yazili olandan baska bir ceza ile de kimse cezalandirilamayacaktir. Diger bir
deyisle, kanunda gosterilmeyen fiiller su¢ olusturmadig1 gibi kanunun sug saydigi bir
fiilden dolay1 da ancak kanunda karsilik olarak gosterilen yaptirima hiikmedilebilir
(765 sayili1 TCK m. 1/1). 765 sayili TCK “sug¢ ve cezalarin kanuniligi” prensibine 1’inci
maddesinin 1’inci fikrasinda yer vermistir. Buna gore “kanunun serahaten cezalan-
dirmadid fiil igin kimseye ceza verilemez. Kanunda yazili cezalardan baska bir ceza ile-
de kimse cezalandirilamaz”. Belirtelim ki, kanunda gosterilen fillerin sug sayilmasi ve
bunlar hakkinda yine kanunda belirtilen cezalarin verilebilmesi, su¢ ve cezalar1 6n-
goren kanunun, fiil islenmeden Once yiiriirliige girmis olmasina baghdir.

765 sayili TCK’nin 2’nci maddesi durumu zaman bakimindan ele almistir:

Yeni bir ceza kanunu yiiriirliige girince, ceza kanunlarinin uygulanmasi konu-
sunda cesitli olasiliklar diisiiniilebilir:

a) Yeni kanun eski kanuna gore su¢ sayilmayan birtakim yeni suglar ihdas et-
mis olabilir. Failin yeni su¢lardan mahk{m edilebilmesi, ancak yeni kanunun yiiriir-
liige girmesinden sonra bu filleri islemesine baglhdir. Zira yeni kanun yiiriirliige gir-
memisse, yeni suctan bahsedilemez.

b) Yeni kanun, eski kanunda yazili bazi suglari, su¢ olmaktan ¢ikarabilir. Son-
raki yeni kanunun fiili su¢ olmaktan ¢ikarmasi olasiliginda, sonraki kanun gecmise
ylriitiilerek faile ceza verilmeyecektir. Kisaca lehteki kanun, gecmise yiiriirlii ola-
caktir. Gergekten 765 sayili TCK’nin 2’nci maddesinin 1’inci fikrasinin 2’nci ciimlesi,
“islendikten sonra yapilan kanuna gore ciiriim veya kabahat sayilmayan bir fiilden do-
lay1 da kimse cezalandirilamaz” demekle failin lehinde olan kanunun ge¢mise samil
oldugunu (ge¢mise yiiriitiildiigiinii) ifade etmektedir. Bu suretle sonraki lehe kanu-
nun evvelce islenmis olan fiillere uygulanmasi, ceza kanunlarinin geriye yiirtimesi
kuralinin istisnasini olusturmakta ve buna “lehteki kanunun gecmise yiiriirlii olmast”
denilmektedir.

¢) Yeni kanun, eski kanun hiikiimlerini degistirmis olabilir. Yeni kanunla degis-
tirilen bu hiikiimler sanigin leh veya aleyhinde olabilir. Degisen hiikiim lehe ise, yeni
kanun tatbik edilecektir. Failin lehine olan kanunun uygulanmasi ceza kanununun
geriye yiiriitiilmesi demektir. Boylece ceza hukukunda sug failinin lehinde olan ka-
nun, hem gecmis hem de gelecek bakimindan etkili olacaktir. Degisen hiikiim aleyhe
ise, geriye yiirtimeyecek, 6nceki kanunun tatbiki ile yetinilecektir. 765 sayili TCK’nin
2'nci maddesinin 2’nci fikrasi yukarida a¢ikladigimiz hususu su sekilde ifade etmek-
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tedir: “Bir ciiriim veya kabahatin islendi§i zamanin kanunu ile sonradan nesrolunan ka-
nunun hiikiimleri birbirinden farkli ise failin lehinde olan kanun tatbik ve infaz olunur.”

Aleyhe olan kanunun geriye yiiriime yasag cesitli gerekcelerle aciklanmistir.
Bu gerekgeler su sekildedirs:

Yeni su¢ ihdas eden kanunun geriye yiiriitiilmesi, islendigi tarihte sug tegkil
etmeyen bir davranisi gerceklestiren failin cezalandirilmasina yol acar. Bu durum,
kisilerin su¢ olmadiklarini diisiindiikleri fiilleri ileride cezalandirilabilme ihtimalle-
rine binaen ika etmekten ¢ekinmelerine, hareket 6zgiirliiklerinin kisitlanmasina ve
giliven ortaminin bozulmasina sebep olur. Halbuki kisilerin giiven i¢inde ve 6zgiirce
hareket etmesinin temini devletin baslica gorevlerindendir. Keza, agirlagtirilan ce-
zanin geriye yiiriitiilmesi devletin vatandaslarina tanidig1 kazanilmis haklara saygi
duymamasini ifade eder. Ayrica ceza itaatsizligin karsiligini teskil ettigi icin ancak
mevcut bir norma karsi gelindiginde s6z konusu olabilir. Neden, sonugtan 6nce ge-
lemeyecegi gibi ceza da itaatsizlikten 6nce olamaz. Yani aleyhe olan yeni yasa geri-
ye ylriitiilemez. Son olarak yeni ceza normlar1 daha 6nceden islenmis bulunan fiiller
bakimindan 6nleyici vasfi haiz degildir. Halbuki cezalarin temel amaglarinin baginda
sucu 6nlemek gelir.

765 sayili TCK’nin 2’nci maddesi, ceza kanununun “esaslar” baslig1 altinda
yer aldigindan, bu esaslara aykir tasarrufta bulunulamayacaktir. Bu bakimdan hii-
kiim zamaninda altmis bes yasini doldurmus olanlara verilecek cezada indirim yapan
lehe kanun hiikmiinii yiiriirliikten kaldiran (15 Sayili Kanun m. 2), bu hiikkmii kanunun
yiiriirlige girmesinden 6nce islenen vatana hiyanet suglarinin faillerine tatbikte (15
Sayili Kanun m. 3) tereddiit etmeyen ve uygulamaya gerekce olarak Fransa’daki 2’'nci
Diinya Savasi sonrasl, De Gaulle idaresi emirnamelerini gésteren ilim heyetinin rapo-
runun kabulii miimkiin degildir.4

Rejim degisikliklerine gotiirebilecek calkantili donemlerde kanun koyucunun ge-
riye yiirliyen ceza kanunlari ¢ikardigini belirterek durum tespiti yapan bazi Fransiz mii-
elliflerinin® aksine, diger bazi miiellifler>* bu uygulamay: {iziintii verici bulmuslardir.
(= “il est regrettable de constater que le 1égislateur a parfois, oublié cette exigence et ré-
digé des textes expressément rétroactifs” = “Kanun koyucunun bazen bu gerekliligi unu-
tup acik secik bicimde geriye yiiriiyen kanun metinleri kaleme almasi iizlintii vericidir.”)

48 Detayl bilgi icin bkz. Artuk — Gokcen — Alsahin- Cakir, s. 208

49 Arikan, agm.,, s. 2.

50 Vidal — Magnol, age. Tome II, Procédure pénale — Domaine de la loi en matiere pénale, 9. Edition, Paris
1949, n. 889, dn. 1, s. 1383.

51 Merle — Vitu, age., n. 252, s. 341.
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TCK’nin 56’nc1 maddesini meriyetten kaldiran ve ilgay: da geriye yiiriiten 15
Sayili Kanunun hukuk prensiplerine aykir1 olmadigini iddia eden bir goriis,>> 56’nc1
maddenin infaza iliskin oldugunu ileri siirmiistiir. Bu goriise gore, “...56. madde sug¢-
lunun mahkumiyet tarihini esas aldigi i¢in, bu ceza indiriminin sug¢lunun ehliyeti, isnat
kabiliyeti ile ilgisi yoktur. 56. maddenin biitiin sebebi hikmeti yaslilara acitma duygusudur.
Bu vaziyete gore, 56. madde sadece cezaya tesir eden bir haldir. Bir bakima mecburi sekilde
hususi af, cezay1 indiren af olarak vasiflandirabiliriz. Bu cephesi ile 56. madde su¢ huku-
kunu degil, infaz hukukunu ilgilendiren karakterdedir. Cezanin tatbik edilecek miktarini
tdayin eder. Sugun esas cezasi indirimden evvelki cezadir. 56. maddeyi infazi ilgilendiren
bir madde olarak kabul edince, onu kaldiran hiikiim de infazi ilgilendiren bir kanun hiik-
miidiir. Ceza hukukunda kabul edilen prensip infaz kanunlarinin derhal tatbik edilmesi-
dir. Infaz kanununun maznunun lehine veya aleyhine olmast durumu dedistirmez: hiikiim
derhal suglulara uygulanir. Bu vaziyete gore, 56. maddeyi kaldiran kanunun ihtiyar vatan
hainlerine tatbik edilmesi modern ceza hukuku prensiplerine uygundur”.

Bu kanaate istirak etmemiz miimkiin degildir. Cezanin infazi (yerine getiril-
mesi) ile ilgili kanunlar, kural olarak ¢ekilmekte olan cezalar hakkinda derhal uygu-
lanir. Boyle bir kanunun derhal uygulanmasi, mahkiimun daha siiratli ve mitkemmel
bir sekilde 1slahi gayesini saglamak i¢in yiiriirliige konulan yeni infaz kanununun
etkisinden daha iyi oldugu varsayimina dayanir. Ayrica yeni infaz yasasinin derhal
uygulanmamasi ayni cezaevinde farkli infaz rejimlerinin birlikte tatbiki sonucunu da
doguracagindan cezaevi yonetiminin isini zorlastiracaktir. Bununla beraber doktrin-
de hakim bir diisiinceye gore, cezanin infaz seklini degistiren yerine getirme kanun-
larinin zaman itibariyle uygulanmasinda bir ayrimin yapilmasi gereklidir: Tegkilat ve
bir disiplin degisikligi yapan yeni infaz kanunu cezanin niteligini degil, sadece infaz
seklini degistirdiginden derhal uygulanacaktir. Ornegin, Fransiz topraklarindan sa-
yilan Ducos Yarimadasi (Yeni Kaledonya) infaz edilmekte olan siirgiin cezasinin bun-
dan boyle Salut Adalarinda yerine getirilecegini 6ngoren 09.02.1895 tarihli bir kanun,
o siralarda mahkum edilmis bulunan Dreyfus’a derhal tatbik edilmistir. Buna karsilik,
cezanin infaz seklini degistirirken niteligini de degistiren ve mahkumun durumunu
agirlagtiran yeni infaz kanunu geriye dogru yiiriitiilemez, megerki yeni kanun eski-
sinden daha hafif olsun. Ornegin, o zamana kadar iilkede uygulanan siirgiin cezasinin
bundan bdyle kolonilerde ¢ektirilmesine iliskin 08.06.1850 tarihli Fransiz Kanunu
cezanin infaz seklini degistirirken niteligini de degistirdiginden geriye yiiriitiilemez.

52 Ozek, M. Cetin, 56. Madde, Hiirriyet, 20 Temmuz 1960, s. 2

53 Donnedieu de Vabres, H., age., n. 1596, s. 911-912; Garraud, R., Traité théorique et pratique du droit pénal
francais, Tome I, 3. Edition, Paris 1913 (Nouveau Tirage 1928), n. 159, s. 330-331; Erem, Faruk — Demirel, Hak-
k1, 6123 Sayili Kanunla Degisen TCK infaza Miiteallik Hiikiimlerinin Tatbik Sureti Hakkinda Adalet Vekaletinin
16/7/1953 Tarih ve 77/18 Sayil1 Tamimi Miinasebetiyle, Ankara Barosu Dergisi, Y111953, Say1 4, S. 294.
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Konuyla ilgili bir hitkmiin kanunda yer almamasi halinde Fransiz Mahkemeleri yuka-
rida belirtilen prensipleri kabul etmislerdir.

Yukarida Ozek’in kanaatine katilmadigimizi belirtmistik. Kanaatimizce, cezayi
kaldiran, hafifleten veya agirlastiran kisaca cezay: degistiren bir norm bir infaz nor-
mu degil, ceza hiikmii sayilmalidir.>* Ger¢ekten genel, zorunlu bir hafifletici sebep olan
56’nc1 maddenin, cezanin ¢ektirilmesi ile bir alakasi yoktur. 765 sayili TCK’nin 6ngor -
diigii ii¢ tiir hapis cezasina (m. 13, 15, 21) ait infaz usulii esas itibariyle 13’lincii madde-
de gosterilmistir. 56’nc1 maddenin ise, cezanin ferdilestirilmesi amaciyla konulan ve
hakimin asag1 ve yukar1 sinirlar1 kanunda gosterilen cezay belirlerken dikkat edecegi
hususlardan biri olup, cezanin yerine getirilmesi ile bir ilgisi yoktur. Diger bir anlatimla
sucun esas cezasl, temel cezanin tayini ve onun iizerinden gerceklestirilen artirma ve
eksiltme iglemlerine miiteakip elde edilen cezadir. 56’nc1 madde temel ceza iizerinden
gerceklestirilen eksiltmedir. infaz, kesinlesen esas cezanin tayininden sonra baslar. Bir
an icin 56’nc1 maddenin infaz hiikmii oldugu kabul edilse bile —ki biz bu goriisii red-
dediyoruz— cezanin niteligini degistiren ve mahkiimun durumunu agirlastiran infaz
hitkm{iniin geriye yiiriitiilemeyecegine iliskin prensibe yukarida deginmistik.

Bunun yani sira Ozek, 15 Sayili Kanunun geriye yiiriitiilmesinin mesru oldugu
iddiasina delalet etmesi amaciyla Avrupa insan Haklar1 Sdzlesmesi’nin 7’nci mad-
desinin 2'nci fikrasini1 dayanak gostermis ve su ifadeleri kullanmigtir: “Uluslararasi
bir ceza hukuku prensibi oldugunu belirttijimiz suglarin ve cezalarin kanunilii prensibi
fert hak ve hiirriyetlerini garantileyen sahane bir mefhumdur. Bununla beraber olaja-
niistii durumlar bu prensibin ihlal edilmesine cevaz verir. Bu cevaz sadece teorik bir fikir
olmaktan da uzaktir. Bircok milletlerin imza koydugu Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’n-
de yer etmistir. Gercekten, adini ettigimiz sozlesme ile Birlesmis Milletlerin Insan Haklar
Sozlesmesi hemen hemen ayni ifadelerle suglarin ve cezalarin kanuniligi prensibini kabul
etmistir. Buna ragmen Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 11°nci (yazar 7’nci madde yerine
sehven 11'nci madde yazmistir) maddenin ikinci fikrasinda aynen su hiikmii vaz’etmek-
tedir: “Isbu madde, islendiji zaman medeni milletler tarafindan taninan umumi hukuk
prensiplerine gdre sug¢ sayilan bir fiil veya ihmalden suglu bir sahsin yargilanmasina ve
cezalandirilmasina mani degildir”. S6zlesme bu hiikmii ile kanunsuz sug ve ceza olmaz
prensibini yumusatmis olmaktadir. Boylece yazili herhangi bir metinde sug olarak vasif-
landirilmamis olsa dahi medeni milletlerin umumi hukuk prensiplerini ihlal eden bir fiil
cezalamndirilabilecektir”.5

54 Maurice Gargon, 15 Sayili Kanun’un usul normu degil maddi ceza normu i¢erdigini ve aleyhe olmasi sebe-
biyle geriye yiiriitiilemeyecegi yoniinde goriis belirtmistir. Gar¢on’un makalesi i¢in bkz. Fersoy, Orhan Cemal,
Devlet ve Hizmet Adami Fatin Riistii Zorlu, istanbul 1979, s. (292-309), s. 304

55 Ozek, M. Cetin, 56. Madde, Hiirriyet, 21 Temmuz 1960, s. 2
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Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 7’nci maddesinin 2’nci fikras15¢ kanunilik
ilkesinin bir istisnasini tegkil etse de hiikiimde agikca ifade edildigi iizere bu istisna
sadece medeni milletler tarafindan taninan genel hukuk ilkelerine gére su¢ sayilan
fiillere inhisar etmektedir. Yani boyle bir istisnadan alelade suglar veya siyasi suglar
hakkinda degil sadece insanliga kars1 suglar bakimindan soz edilebilecegi kanaatin-
deyiz. Aksi halde bu hiikiim siyasi otoritelerin keyfi cezalandirma iktidarini tesis etme
imkanin doguracak ve ATHS m. 7/1'de agikea ifade edilen kanunilik ilkesini etkisiz
hale getirecektir. Nitekim doktrinde, bu hikkmiin Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesine
ithalinin Niirnberg Yargilamalarinin etkisiyle gerceklestigi ifade edilmistir.>”

VIII. Sonug¢

ilim Heyetinin®® Milli Birlik Komitesine verdigi rapor iizerine 06.07.1960 tari-
hinde kabul edilen 15 Sayili Kanunun gayesi vatana hiyanet suglarindan yargilanacak
olan yasli saniklarin, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 56’nc1 maddesinde yer alan
yas indiriminden yararlanmalarinin engellenmesidir.> iste bu amagla kaldirilan
56’nc1 maddenin, geriye yliriitiilerek 15 Sayili Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
Once iglenmis vatana hiyanet suclar1 hakkinda tatbik edilemeyecegi belirtilmistir
(15 Say1il1 Kanun m. 3). Diger bir anlatimla, vatana hiyanet suglari ile itham edilecek
olanlar, 15 Sayili1 Kanunun yiiriirliige girmesi tarihinden itibaren yas indiriminden
yararlanamayacaklardir.

56 AIHS m. 7: “(1) Hi¢ kimse, islendigi zaman ulusal veya uluslararas1 hukuka gore su¢ olusturmayan bir ey-
lem veya ihmalden dolay: suglu bulunamaz. Ayni bi¢imde, sugun islendigi sirada uygulanabilir olan cezadan
daha agir bir ceza verilemez.

(2) Bu madde, islendigi zaman uygar uluslar tarafindan taninan genel hukuk ilkelerine gore sug sayilan bir
eylem veya ihmalden suglu bulunan bir kimsenin yargilanmasina ve cezalandirilmasina engel degildir”

57 Arik, Kemal Fikret, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Uzerine Bir inceleme, Ankara 1965, 106.

58 Anayasay! ihlal davasi (dosya no: 1960/1) ile ilgili sanik miidafilerinin Yiiksek Adalet Divani Bagskanligina
sunduklar1 miidafaa (toplu savunma i¢in bkz. Yassiada Durusmalari Anayasa Davasi Toplu Savunmasi, hazir-
layan Emine Giirsoy Naskali, istanbul 2013) adli miisterek eserde ceza hukuku sahasindaki yabanci mevzuat
ve miielliflere yapilan atiflarin (Almanca, Fransizca, Italyanca, ingilizce) dogru olup olmadig1, sahsi herhangi
bir miitalaa ve kanaat katmadan kontrol edilmeleri divan bagkan: Salim Basol tarafindan ilim heyetinin ceza
hukuku 6gretim iiyelerinden istenmistir. Yukarida 19 numarali dipnotta bahsettigimiz ceza hukuku 6gretim
tiyeleri, Prof. Dr. Feyyaz Gélciiklii disinda (o siralarda Dogent), 53 sayfalik bir rapor hazirlamislardir. iddiaya
gore, savunma makamyi, bu raporu kesin kararin verilmesi iizerine dagitilan karar gerekgesi ile 6grenebilmis-
tir (bkz. Fersoy, Orhan Cemal, Bir Devre Adini Veren Basbakan Adnan Menderes, istanbul 1971, s 506, 507).
Belirtmek gerekir ki bu rapor baska bir ¢alismanin konusunu tegkil edebilir.

59 56’ncit maddenin kaldirilis nedeninin o zamanlar tiirlii sekillerde yorumlandigini belirten Altug, “...bu
maddenin kaldirilisini Celal Bayar’in mutlaka idamini saglamak arzusuna verenler oldu. Oya bu maddenin kapsami
icine giren sadece Bayar dedildir. O siralarda yas haddini asmis 55 sanik daha bulunmaktaydi. Ama bir gergek de
saklanilmamalidir. O siralarda hem MBK’nin i¢ yapisi, hem de Tiirkiye’nin iginde bulundugu kosullar, béyle bir de-
gisikligi gerektiriyordu. Yani o siralar MBK’nin radikal kanadina hakim olan tez, Bayar ve yakin arkadaslarinin ifna
edilmesiydi...Goriinen odur ki, 56. maddenin dedistirilmesinin nedeni Bayar’i ifna etmektir.” demektedir. Altug,
Kurtul, 27 Mayis’tan 12 Mart’a, 2. baski, istanbul 1991, s. 87.
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ilim Heyeti, 56’nc1 maddenin kaldirilmasini gesitli gerekgelerle savunmaya
calismistir: maddenin isnat kabiliyetiyle ilgisi olmadig1, mehazi olan Fransiz Ceza
Kanununda pek farkli olarak kanunumuza intikal ettigi ve 56’nc1 maddenin Fransiz
Ceza Kanunundan iktibas edilmesini hakli gosterecek herhangi bir sebebin yoklugu,
liizumsuz ve zararli olan 56’nc1 maddenin kanunda biisbiitiin ¢ikartilmasi yolunda
memleketimizde 6teden beri bir cereyan ve temayiiliin mevcudiyeti, hiikiim zama-
ninda 65 yasini bitirenlere 46, 47 ve 59’uncu maddelerin uygulanmasinin her zaman
imkan dahilinde oldugu, vatana hiyanet suglari faillerinin tamamen tesadiifi mahiyet
tasiyan bir sebepten faydalanmalarinin tecviz edilemeyecegi, hiikiim zamaninda 65
yasini dolduranlarin kanunun 6ngordiigii cezadan kurtulmalarinin amme vicdanini
esasli bir surette zedeleyecegi ve II. Diinya Savasinin bitiminden sonra De Gaulle hii-
kiimeti tarafindan ceza hukuku sahasinda sug ve cezalarin makable stimuliinii®® a¢ik-
¢a kabul eden emirnamelerin ¢ikarildig:.

Oncelikle belirtmek gerekir ki 765 sayil1 TCK’nin (miilga) 56’nci maddesi Fran-
siz Ceza Kanunundan iktibas edilmis degildir. ki kanun arasinda baz1 yonler baki-
mindan ayniyet bulunmakla birlikte farkliliklara da rastlandigindan, TCK’nin 56’nc1
maddesinin Fransiz Ceza Kanunundan miilhem oldugu sdylenebilir.

56’nc1 maddenin liizumsuz ve zararli olmasi hasebiyle kanun metninden biis-
biitiin ¢ikarilmasi yolunda memleketimizde 6teden beri bir cereyan ve temayiiliin
mevcut oldugu iddiasinin da yerinde olmadig1 s6ylenmelidir. Nitekim Adalet Bakanli-
ginin hazirladig) (kanunlagmamis) 1958 sayili Tiirk Ceza Kanunu Tasaris1’nin 61’inci
maddesinde, 765 sayili TCK’nin 56’nc1 maddesine benzer bir hiikme rastlanmaktadir.
Oysa boyle bir temayiiliin varligi, bu hitkmiin Tasarida bulunmamasini gerektirirdi.
Keza Ilim Heyetinde bulunanlar da dahil olmak iizere tespit edebildigimiz kadariyla
27.05.1960 tarihinden 6nce Erem disinda bu cihette kanaat bildiren bir miiellife rast-
lanmamaktadir.

56’nc1 madde kaldirilmis olsa dahi hiikiim zamaninda 65 yasini bitirenler ba-
kimindan 46, 47 ve 59’uncu maddelerin uygulanmasinin her zaman imkan dahilinde
oldugu teorik olarak sdylenebilirse de olaganiistii donemlerde vatana hiyanet sugla-

60 Makable siimul meselesine temas eden Milli Birlik Komitesi iiyelerinden Taser “...kanunun makabline tes-
mili mes’elesinde de béyle oldu. Onlar (profesorleri kastediyor) ‘olabilir’ dediler; biz ‘nasil olabilir?’ dedik; ‘isterseniz
olur’ cevabini verdiler. Bunu o zamanlar hos géremedim. Zaten iyi ve hukuki bir sey de degildi. Fakat sonradan,
hukuku ¢ok iyi bilmesi lazim gelen ve tabii ki de bilen bu adamlarin, devletin baginda bulunanlara hukuki bir mdni
¢tkarmamak gibi bir hiisniiniyetle hareket ettiklerine, yanlis da olsa, biiyiik ve yine an’dneden gelen bir devlet idrdki
icinde bulunduklari kanaatine ve zannina vardim. Fakat sordugumuz zaman, bize, hukuki olani séylemeli ve bunu
miidafaa etmeliydiler. Bunu yapmadilar...” diisiincesindedir. bkz. Nur, Ziya Aksun, Diindar Taser’in Biiyiik Tiir-
kiyesi, Birinci Basilis, istanbul 1974, s. 53.
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rindan yargilananlar bakimindan mahkemelerin boyle bir takdiri indirime miiracaat
etmesi pek miimkiin gézilkmemektedir.

56’nc1 maddenin bir infaz hitkmii oldugu ve dolayisiyla onu ilga eden kanunun
da derhal uygulanmasinin temel hukuk prensiplerini ihlal etmedigi iddiasina istirak
etmek miimkiin degildir. Tlk olarak, hiikiim zamaninda 65 yasindan biiyiik olanlar
hakkinda cezanin indirilmesini 6ngoéren hiikmiin infaz hukukuna taalluk ettigi fa-
raziyesinden yola ¢ikilsa dahi bu diizenlemeyi kaldiran hiikiim, teskilat veya disiplin
degisikligi yapmaktan ziyade kisinin cezasinin niteligini degistirmekte ve mahku-
mun durumunu agirlastirmaktadir. Bu sebeple bu hitkmiin makable stimulii (geri yii-
riitiilmesi) miimkiin degildir. Ote yandan, biz bu hitkmiin infaz hukuku degil ceza hu-
kukunu ilgilendirdigini diistinmekteyiz. Zira infaz hukuku, kisinin kesinlesmis olan
cezasinin yerine getirilme siirecini ilgilendirmektedir. Oysa 765 sayili TCK’nin 56’nc1
maddesi, kisi hakkinda verilecek olan cezanin miktarini etkiledigi icin infaz asamasi
baglamadan etki dogurmaktadir. Dolayisiyla 56’nci maddeyi kaldiran hitkmiin (15 Sa-
yil1 Kanun) geriye yiiriimesi, temel hukuk prensiplerinden olan aleyhe kanunun geri-
ye ylirtimezligi ilkesine aykirilik teskil etmektedir.
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assiada davalarinda yapilan savunmalar; tarihe diisiilen bash basina bir

kayittir. Her dava icin gerek “saniklar” gerekse avukatlar sozlii ve/veya
yazili miidafaa yapmislardir. S6z1ii miidafaalarin ¢ok ciizi kismi Yassiada zabitlarin-
da yaziya gecirilmistir. Genellikle, “yazili miidafaasini verdi ve miinderecatini sozlii
olarak tekrar etti, miidafaaname dosyaya kondu.” veya “yazili miidafaasini okudu”
seklinde miidafaanin yapildig: belirtilmis, miidafaanin icerigi zabitlarda yer alma-
mistir. Yassiada Anayasa Davasi miidafaalarinin bir kismini iki cilt halinde yayinlan-
mis bulunuyor.?

Burada yer alan metin Anayasa Davasl i¢in miidafilerin hazirladig: toplu sa-
vunma metnidir.3 Toplu savunmanin bir niishasi Celal Bayar kitapliginda bulunmak-
tadir. Kitabin birinci sayfasina Celal Bayar el yazisiyla “Bize verildigi tarih: 8.8.1961”
kaydini diismdis ve paraflamistir. Metinde énemli buldugu yerleri isaretlemis ve bir
yerde de “miihimdir” kaydini eklemistir.

Anayasa Davasinin Toplu Savunmasi

Yassiada Mahkemesinde Anayasa Davasi en kalabalik “sanik” listesiyle a¢il-
mis ve tiim diger davalarin karar1 Anayasa Davasina baglanmisti. Anayasa Davasinin
savunmasl icin avukatlar toplu bir savunma yapma karar1 almislardi. Toplu savun-
ma fikri biitlin avukatlarca benimsenmisti. Sadece Etem Menderes (Avukati Ferruh
Agan) toplu savunmaya dahil olmak istememis ve disinda kalmisti. Toplu savunma
fikrini darbe mahkemesi 6nermis veya toplu savunma yapilmasi darbe mahkeme-
sinin de isine gelmisti ¢iinkii boylece ellerine tek bir metin verilecekti. Okuyup oku-
mayacaklari belli olmayan yiizlerce savunmay1 okumak zahmeti ortadan kalkacakti.

Toplu savunma metni Erciiment Berker ve Ekrem Korkut’un Bah¢ekap1’daki
hukuk biirosunda yazilmis ve Esat Berksan hazirlanan bu metni kitap olarak matba-
ada bastirmisti. Miidafaa adiyla yayinlanan kitabin icindeki kayda gore kitaptan sa-
dece 625 adet basilmis ve bu islemler de sikiyonetim makamlarinin denetimi altinda
yapilmisti. Baski yapildiktan sonra kursun kaliplar istanbul Emniyet mensuplarinin
huzurunda imha edilmis ve keyfiyet zabitla tespit olunmustu. Anlasiliyor ki darbe
idaresi toplu savunma metninin vatandagin eline ge¢mesini fevkalade mahzurlu
gormiis ve boyle bir tedbir almisti. Kitap Baha matbaasinda basilmistir.

2 Yassiada Durusmalart - Yassiada Sahsi Savunmalar - Anayasa Davasi, haz. Emine Glirsoy Naskali, Kitabevi,
istanbul, 2019; Yassiada Durusmalari - Yassiada Miivekkil Savunmalari - Anayasa Davasi, haz. Emine Giirsoy
Naskali, Kitabevi, istanbul, 2019.

3 Burada yayinladigimiz toplu savunma metnine -Miidafaa metnine- matbu metindeki sayfa numaralarini
dik parantez icinde belirterek yayinlamak istedik ¢iinkii Miidafaa metnine yapilan referansla matbu kitaptaki
sayfa numaralari belirtilerek yapilmaktadir.
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Avukatlardan Hiisamettin Cindoruk, Fevzi Cigirgan, Siireyya Agaoglu, Talat
Asal, Semsettin Sami Diler, Arif Bilgin, Saffet Nezihi Boliikbasi, Orhan Cemal Fersoy,
Esat Berksan, Erciiment Berker, Ekrem Korkut, Hamdi Uge, Sakip Giiran, Cevat Ede-
ge metnin hazirlanmasinda etkin bir rol oynamiglardir.

Metnin boliimlerinin yazilmasi su sekilde paylasilmisti:

“Giris” boliimiinii Ercliment Berker yazmis, Hiisamettin Cindoruk rapor-
torliik yapmustir.

“Vazife meselesi” boliimiinii Hiisamettin Cindoruk telif etmis, Ercliment
Berker tashih etmistir.

“Davanin Anayasa Hukuku bakimindan tetkiki” boliimiinii Hiisamettin Cin-
doruk, Fevzi Cigirgan, Saffet Nezihi Boliikbasi ve Talat Asal ortak hazirlamiglardir.

“Temyiz ictihadlar1” kisminda DP déneminde Turan Giines lehine ¢ikan bir
temyiz ictihad1 dokunulmazlik kararina yer veriliyor. Bu i¢tihad agiklamasini Turan
Giines’in avukatligini yapmis olan Hiisamettin Cindoruk eklemistir.

“Davanin Ceza Hukuku bakimindan tetkiki” boliimiinii Hiisamettin Cindo-
ruk, Ekrem Korkut, Siireyya Agaoglu, Cevat Edege, Semsettin Sami Diler, Arif Bilgin,
Orhan Cemal Fersoy, Talat Asal, Fevzi Cigirgan, Saffet Nezihi Boliikbagi, Hamdi Uge
ve Sakip Gliran hazirlamislardir.

“Son Soz” boliimii Hamdi Uge’ye aittir. Son s6z miisterek ¢aligmalar sira-
sinda yazilmamisti, son sdziin yazilmasini Hamdi Uge {izerine almist1. Son s6z bolii-
mii zaman darlig1 sebebiyle diger avukatlarin okumasina imkan olmadan yine Ham-
di Uge tarafindan mahkemede okumustu. Hamdi Uge iyi bir cezac1 olmakla birlikte
telif ettigi boliim bir hukuk savunmasiydi, yani davanin siyasi yoniine deginmiyor,
davay1 siyasi yoniiyle degerlendirmiyordu. Bu durum, Demokrat Partili avukatlar:
rahatsiz etmisti. Giinkii tiim Yassiada darbe mahkemesinin mahiyeti siyasiydi ve bir
siyasi kadroyu siyaset sahnesinden silmeyi hedeflemisti.

Toplu savunma metninde “Ek” olarak yer alan “E. 491 Sayili ve 20 Nisan
1924 tarihli Teskilati Esasiye Kanunumuzun 17 nci maddesi muvacehesinde durum”,
“F. Mesruiyet meselesi” ve “G. Tesrii murakabe meselesi ve demokrasinin bazi ger-
cekleri” boltimleri Avukat Feridun Kéymen’e (Hulusi Kdymen’in oglu) aittir. Degerli
bir ¢alisma oldugu i¢in toplu savunma metnine dahil edilmistir.
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DP Hiikiimeti Devlet Vekili ve Rize Milletvekili izzet Ak¢al’in kiz1 ve ayni za-
manda avukati olan Saime Kutman, babasinin miidafaasi icin Hukuk Fakiiltesinden
siif arkadasi olan Ismet Giritli’den bir hukuki miitalaa istemisti. O zamanin para-
sina goére ¢ok yiiklii bir miktar olan 5 bin lira kargiliginda ismet Giritli bir miitalaa
yazip vermisti. Giritli yazilari ince mavi peliir kagida yazili olarak vermisti. Yassiada
avukatlari bir araya geldiklerinde Saime Kutman’dan baska alt1 avukatin daha elinde
ayni ince mavi peliir kagitlara karbon kopya olarak yazilmis ismet Giritli’ye ait ayni
miitalaa metni oldugunu gormiiglerdi. Ismet Giritli’nin ayni miitalaay1 yedi Kisiye
5’er bin liradan satmig oldugu anlagilmisti.

Anayasa Davasinin savunma fasli sirasinda baghakim toplu savunmayi
okutmamak istemis, fakat avukatlar toplu savunma metnini is taksimi yaparak b6-
liim bolim okumuslardi. Béylece savunma metni ses kayitlarina girmisti.

Siyasi yonden olmasa bile hukuki yonden giiclii bir metin olan bu toplu sa-
vunma metni mahkeme heyetini hazirliksiz yakalamisti. Mahkeme heyetinin bu ev-
safta bir savunmaya cevap verecek hukuki donanimi bulunmuyordu. Toplu savunma
avukatlar1 yabanci hukukgularin yorumlarina da savunmalarinda yer vermislerdi.
Mahkeme iiyeleri yabanci dil bilmiyorlard: ve bocalamislardi. Bunun iizerine, ken-
dilerine Milli Birlik Komitesi adini vermis olan cunta iiyeleri Hukuk profesérlerinden
bir bilirkisi heyeti olusturmus ve savunmaya cevap vermek {izere yorum istemisti.
Milli Birlik Komitesi {iyeleri zaten mahkemenin kurulus safhasindan itibaren Hukuk
Profesorlerinden yardim almis ve Hukuk Profesorleri ile igbirligi icinde olmuslard.
Bu profesorler Yassiada mahkemesinin nasil kurulacag, infazlarin yapilabilmesi
icin kanunlarin nasil degistirilecegi, iddianamenin ve gerekeelerin nasil hazirlan-
masi gerektigi, ve son safhada da, iddialara kars1 Demokrat Partililerin verdikleri ce-
vaplarin nasil bertaraf edilecegi konusunda bilirkisilik ve danismanlik yapmislardu.

Yillar sonra bir kose yazisinda gazeteci Ugur Mumcu,* su sorulari dile getir-
migti:

27 Mayis darbesi® sonrasinda kurulan Yiiksek Adalet Divani nasil olugsmustu?
Demokrat Parti hiikiimeti ve milletvekilleri hangi gerekce ile “anayasayi ihlal” su-
cundan cezalandirilmigti?

Ve bu gerekeeyi kimler yazmigti?

4 Ugur Mumcu, “Kimlerdi?”, Cumhuriyet gazetesi, 3 Agustos 1991, say1 24046.
5 Ugur Mumcu, “darbe” yerine “ihtilal” kelimesini kullaniyor; 90’li yillarda “darbe” s6zii heniiz
kullanilmiyordu.
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Thtilal gecesi gézaltina alinan DP milletvekillerinin yargilanmasi i¢in
izlenecek yol ve yontemleri kimler belirledi?

infazlarda bulunan sava bugiin hangi goérevdedir? infaz tutanaklarinda
imzalar1 bulunan iki iistegmen bugiin hangi duyarli kurumlarin bagindadir?

Radyoda “Yassiada Saati” adli programi hazirlayanlar kimlerdi? DP’yi en
agir sozciiklerle asagilayan bu programi hazirlayanlar sonra hangi gorevlere getiril-
diler? Ne yaptilar? Ve bugiin ne yapiyorlar?

Bu sorular1 sorduktan sonra Mumcu su cevaplar1 vermisti:

“[DP milletvekillerinin yargilanmast i¢in izlenecek] yol ve yontemleri belir-
leyen kurul su tiyelerden olusmaktaydi:

Adalet Bakani Abdullah Polat Goziibiiyiik, Devlet Bakani Amil Artus, Ba-
sin-Yayin Bakani Ziihtii Tarhan, Yargitay 1. Ceza Dairesi Baskani Salim
Basol, Prof. Dr. Sulhi Donmezer, Prof. Dr. Nurullah Kunter, Prof. Dr. Sahir
Erman, Kdmil Rona ve Askeri Yargig¢ Refet Tiiziin.

Bu kurula, Prof. Hifzi Veldet Velidedeodlu ve Dog. Dr. Muammer Aksoy da ka-
tildilar.

Bu kurul, gerekli anayasa ve yasa maddelerini hazirladi. Gegici anayasaya
DP milletvekillerini yargilamak lizere Yiiksek Adalet Divani’nin kurulacadi-
na iliskin madde konuldu; 16 Haziran 1960 giinii de 3 sayili yasa ile “Yiiksek
Adalet Divanit” kuruldu.

Divan, hangi yargilama usuliinii izleyecekti?

Bunu saptamak lizere de Prof. Dr. Tahir Taner baskanliginda bir “ilim heye-
ti” kuruldu.

Bu kurul, “usul” ve “ceza komisyonu” olarak ikiye ayrildi.
Usul komisyonunda su tiyeler gorev aldi:

Prof. Dr. Tahir Taner, Prof. Dr. Nurullah Kunter, Prof. Dr. Naci Sensoy, Prof.
Dr. Sahir Erman, Salim Basol, Refet Tiiziin, Kimil Rona ve Askeri Yargi¢c Ha-
san Glirsel.
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Ceza Komisyonu da Prof. Dr. Hiiseyin Nail Kubali, Prof. Dr. Hifzi Veldet Veli-
dedeoglu, Prof. Dr. Sahir Erman, Prof. Dr. Burhan Koni, Prof. Dr. Naci Sensoy,
Dog. Dr. Muammer Aksoy ve Dr. Feyyaz Gélciiklii’den olusmaktaydi.

Komisyon, Ceza Yasast’nin 146. maddesine ek yaparak DP milletvekillerinin
“anayasay ihlal su¢una katilma” sucundan yargilanmalarini sagladi.

Ceza Yasast 65 yasini dolduranlara éliim cezast verilmeyecedini éngoriiyor-
du. Bayar, 77 yasindaydi. Bu ylizden Ceza Yasasi’nin 56. maddesi dedistirile-
rek 65 yasini dolduranlara 6liim cezast verilmesi yolu agildi.

Evrensel hukuk ilkeleri, “ceza yasalarinin ge¢misi etkilemeyecegini” gerek-
tirmekteydi.

Prof. Dr. Tahir Taner’in bu madde goriistiliirken tasariya “Ben tarihten kor-
karim” diye karsi ¢iktigi 6grenilmisti. Bu tasari, Prof. Dr. Sulhi Donmezer,
Prof. Dr. Sahir Erman, Prof. Dr. Ragip Sarica, Do¢. Dr. Muammer Aksoy ve
Dr. Feyyaz Golciiklii’niin katildiklar1 bir toplanti sonunda kabul edilerek 11
Temmuz 1960 giinlii Resmi Gazete’de yayimlandi.

Yassiada durusmalarinda sanik avukatlart “anayasayt ihlal” sugu ile ilgi-
li yabanci kaynaklara yollama yapmuglardi. Yiiksek Adalet Divani, Prof. Dr.
Sulhi Donmezer, Prof. Dr. Sahir Erman, Prof. Dr. Faruk Erem ve Prof. Dr.
Nurullah Kunter’den olusan bir komisyon kurarak bu komisyona su gorevi
verdi:

— Yabanct miielliflerin bahis konusu hususlarla ilgili gériislerinin ve ge-
rektiginde yabancit mevzuatin ilgili maddelerinin, sahsi herhangi bir kanaat
katmadan aynen terciimesi...

DP milletvekilleri ve avukatlart “bizim dokunulmazligimiz var” diyorlard.
Bu savunma nasil ¢iiriitiilecekti?

Yiiksek Adalet Divani, DP milletvekillerinin bu savunmalarini Prof. Dr. Sulhi
Donmezer’in buldugu su gerekgee ile ¢lirtitmiistii:

— Ancak vatana hiyanet ve ammenin siikiinu hallerinde bu muafiyet séz ko-
nusu olmaz.
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DP milletvekilleri “Tahkikat komisyonu kurulmast ile anayasa ihlal edilmez”
mi diyorlardi? Bu savunmada da Prof. Dr. Sahir Erman’in buldudu su daya-
nak ile gtiriitiilmiistii:

— Devlet reisinin veya tesrii meclislerin selahiyetlerini genisletmeye veya
daraltmaya, bu kuvvetlerden birini ortadan kaldirmaya yahut icra kuvveti-
nin hali hazir isleyis tarzini dedistirmeye veyahut icra kuvveti ile kaza kuv-
veti arasindaki miinasebetleri dedistirmeye matuf hareketlerdir ki devletin
anayasasini tagyir, tebdil ve ilga seklinde miitalaa edilebilir.”

Bu yaz1 yayinlaninca Sulhi Donmezer, Ugur Mumcu’ya bir cevap gondermis
ve kendisini savunmaya ¢alismisti. Mumcu da bu cevap yazisindan alintilar yaparak
bir kdse yazis1® yazmisti:

“Prof. Dinmezer’in, Ceza Yasasi’ni Bayar’in 6liim cezasina ¢arptirilabilmesi
icin degistirilen 56. ve DP milletvekillerini yargilayabilmek igin dedistirilen
146. madde ile ilgili agiklamalari soyle:

— Bagslangigta bu komisyonda bana, Prof. Nurullah Kunter’e ve Prof. Faruk
Erem’e yine yer verilmemisti. Milli Birlik¢iler, Ankara’da genis bir komisyon
kurmuslar ve onlardan Ceza Kanunu’nun 56. maddesinde yer alan ve 65 ya-
sint doldurmus olanlarin cezalarinda indirim yapilmasinit 6ngoren hiikmiin
degistirilmesini, 146. maddeye bir son fikra eklenerek bu suga fer’an kati-
lanlarin cezalarinin indirilip bes sene ile sinirlanmasini, bu hiikiimlerin ma-
kabline tesmilini ongdren bir dedisiklik metniyle gerekgesini hazirlamasini
istemigsler. Komisyon iiyeleri bunu istisari gérev saymiglar. Ancak metin ve
gerekce hazirlaninca bu kerre Milli Birlikgiler, komisyon iiyelerinden ra-
porlarint imzalamalarini, bu raporu nesredeceklerini talep edip bildirmisler.
Uyeler telasa kapilmislar ve iiyeler 6zellikle merhum Naci Sensoy s6z konusu
metinler imzalanacaksa benim, Kunter’in ve Erem’in de mutlaka ¢agrilma-
mizi ve imzalarimizin alinmasini istemisler, yani isin dogrusu bizleri de bu-
lastirmaya tesebbiis etmisler!

Bakin, Sayin Dénmezer bu islere nasil bulastirilmis? Okuyoruz:

— Yukarida adi gegen benim ismime mubhalif iki profesor, katilmam baki-
mindan gene itirazda bulunmusglar ise de bu kerre komisyonun dider iiyeleri
siddetle itirazlarini siirdiirmiisler. Bizler, ertesi giinii merhum Ord. Prof. Dr.

6 Ugur Mumcu, “Dénmezer’in Yanit1?”, Cumhuriyet gazetesi, 9 Agustos 1991, say1 24052.
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Siddik Sami Onar’in da iltihakiyla apar topar Ankara’ya gotiiriildiik ve he-
men komisyon toplantisina alindik. Salona girdigimizde Prof. Hiiseyin Nail
Kubali, heyete baskanlik ediyordu; hazirladiklar1 gerekgeyi ve kanun me-
tinlerini okuttu ve bizlerden bunlari kendileriyle beraber hemen imzalama-
mizi istedi. Hazirlanan gerekge adeta Yassiada’da yargilanmakta olanlarin
mahkimiyet hiikmii niteliginde idi. Ben, Kunter ve Erem soz alarak 6zetle,
“Badyle bir metnin ve gerekgenin kabul olunamayacagini, ceza hukukunun
temel ilkelerine aykirilik mevcut bulundugunu ve geng subaylara béyle seyler
yaptirmamalarini” séyledik. Komisyonun bir kisim liyeleri s6z alarak {igii-
miizii de yeren, ihtilale karst oldugumuzu belirten beyanlarda bulundular.
Tartisma uzayinca Kubali, “Efendim, bizim yaptigimiz sadece bir hazirlik-
t;; komisyon simdi tesekkiil etmistir” diyerek Siddik Sami Onar’t baskanlija
davet etti. Bu arada vatana ihanet mertebesinde suglar bulundugunu, bun-
lar agiklaninca, biitiin Tiirkiye’nin ayaga kalkacagt da orada hazir bulunan
gorevli bir subay tarafindan bizlere beyan edildi. Bir general de bu sozleri
bizler ile beraber dinledi. Tartismalar sonunda komisyon, liglimiiziin ayrica
toplanmamaizi ve goriislerimizi komisyona bildirmemizi istedi. Biitiin gece
konustuktan sonra tekrar toplanmaya karar verdik. Gorevli olmadiklari hal-
de Aksoy ve Sensoy da bizimle beraber oldular. Sabah toplantidan dnce Naci
Sensoy bana, hazirladiklart metin kabul olunmazsa Yassiada’daki geng su-
baylarin orada bulunan elli kisiyi 6ldiireceklerini dehset icinde soyledi. Yine
sabah Milli Birlik iiyelerinden 6nemli bir kisi, Prof. Faruk Erem’i ziyaret et-
mis ve makable tesmil hiikmiiniin Milli Birlik tarafindan uygulanmayaca-
gini séylemis ve Naci Sensoy’un beyanlarini tekrar ile “Yassiada’daki geng
subaylara séz geciremiyoruz, boyle bir hiikiim gecmezse adi gegenler, Bayar
dahil elli kisiyi 6ldiirecekler, sorumluluk sizin sirtinizda kalir” demis.

Biiyiik bir vicdan baskist ile karst karsiya idik; cinayetleri nlemek ve huku-
kun bir temel ilkesini ihlal etmis durumunda kalmis olanlara katilmak. Ci-
nayetleri onlemeyi tercih ettik. Ama bu arada bizim kii¢iik komisyonumuz
gerekgeyi tiimiiyle diizeltti ve metnin, verilecek hiikmiin gerekgesi olmasini
bertaraf etti. Bize sunulan metin ve bizim diizelttigimiz metinler bizde sakli-
dir. Ayrica suglari da sinirlandirarak sadece vatana ihanete hasrettik. Tanriya
stikiirler olsun ki sadece merhum Bayar’t hedefleyen makable tesmil hiikmii
Milli Birlik Komitesi’nce uygulanmadi, yani yapilanin kétii bir etkisi olmadi.
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Bu agtklamadan ¢tkan sonug sudur: D6nmezer, Bayar’in éliim cezasina ¢arp-
tirilmasint saglayan Ceza Yasast’nin 56. maddesini degistiren komisyonda
gorev almistir. Bu olay, anli sanlt hukuk profesorlerinin geng subaylarin iste-
dikleri dogrultuda “hizmet arz ettiklerini” ve hukuk ilkelerini ayaklar altina
aldiklarini gosteren dramatik bir tablodur.

Dénmezer, Yiiksek Adalet Divani’nin Tiirkiye’de gorevli biitiin ceza hukuku
hocalarinin Yassiada Irtibat Grubu Bagkani Albay Namik Kemal Ersu tara-
findan ¢agrilarak, Yassiada’da avukatlarin hazirladiklari ortak savunmayi
yanitlamalarini istedigini, kendisinin, ertesi giin Albay Ersu’yu liniversite-
ye ¢agirarak bu istegini reddettiklerini bildirdigini, Albay Ersu’nun bu yanit
lizerine sinirlenerek “Dokuz ay énce olsaydi bu talebi kabul ederdiniz” dedi-
gini anlattiktan sonra sunlari yaziyor:

— Aradan bir hafta gecti. Bu kerre Salim Basol, liniversiteye geldi. Albayin
amaglarint yanlis naklettigini, avukatlarin miidafaalarinda yabanci yazar-
lara atiflar yaptiklarini, kendilerinin dil bilmedikleri icin bunlarin dogru olup
olmadiklarini tahkik edemediklerini, bizlerden sadece dogrulugunun tahki-
kini istediklerini sdyledi. Kendisine, bunun da yapilamayacagini, sadece hig-
bir miilahaza katmadan yabanci eserlerin yasama dokunulmazli§ina iligskin
bahislerin terciimesinin miimkiin oldugunu, bunun i¢in de mahkemece bi-
lirkisi tayin edilmemiz gerektigini arkadagslar adina bildirdim. Boyle hareket
olundu ve Fransizca, Ingilizce, Italyanca ve Almanca eserlerin yasama doku-
nulmazhgina dahil olan kistimlari terciime edilerek rapor halinde verildi. Bu
terciimeler, biitiiniiyle yargilananlar lehineydi.

Dénmezer, “vatana ihanet ve ammenin siikiinu hallerinde bu muafiyet séz
konusu olmaz” diye bir gerek¢e vermedigini, sinif arkadaslart olan Divan
liyelerince davalar sirasinda konusmadigini, haksiz iktisaplar ile ilgili da-
valarin Yiiksek Adalet Divani yerine genel mahkemelerde goriilmesi yolunda
gortis bildirdigini de belirtiyor.

Yiiksek Adalet Divani’nin (Esas no: 196071, sayfa 140-146) gerekgeli kara-
rinda Dénmezer ve arkadaslarinin hazirladiklari raporun saniklarin lehinde
degil aleyhlerinde kullanildigi anlasiliyor. Kararda, Donmezer’in dokunul-
mazlik ile ilgili cevirilerine de yollama yapiliyor.

Ord. Prof. Dr. Sayin Dé6nmezer’e, Yiiksek Adalet Divani karari ile bu karara
dayanak olan 53 sayfalik raporlarini bir kez daha okumasini salik veririm.
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Thtilaller kendi hukuklarini yaratirlar. Kendi hukukgularini da!
Nasil mi? Iste béyle...”

Sulhi Dénmezer’in Ugur Mumcu’ya gonderdigi yaziya karsilik olarak Ugur
Mumcu da asagidaki cevab1 veriyor:?

Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer’in Yiiksek Adalet Divani’na yaptigl
“bilirkisilik” ile ilgili agiklamalarini [...] okudunuz.

Ne diyordu tinlii ceza hukuku profesorii?

—.. Mahkemece resmen bilirkisi tayin edilmemiz gerektigini arkadaslar adi-
na bildirdim. Oylece hareket olundu.

Yiiksek Adalet Divani gerekgeli kararinda Prof. Donmezer ve Sahir Erman’in
adlar1 yazilidir.

Ceza yargilamast hukukunda bilirkisi nasil segilir?
Yasanin 66. Maddesine gore bilirkisi yargi¢ karari ile belirlenir.

Yiiksek Adalet Divani’nin boyle bir karari var midir? Varsa, bu karar Dénme-
zer-Erman ve 6teki profesorlere ne yolla ve nasil teblig edilmistir?

Yasaya gore bilirkisi incelemesine sanik avukatlarinin da ¢agrilmasi gerekir.

Bayle bir ¢agri yapilmis midir? Yapilmamissa, bu anl sanl ceza hukuku ho-
calar1 “avukatlar nerede?” diye sormuslar midir?

Bu 53 sayfalik raporu veren profesorlerden Sahir Erman, DP milletvekilleri-
ni ve Cumhurbaskani Celal Bayar’i suglayan metinleri yazan komisyonda da
yer aldigina gore “ben bu konuda oyumu belli ettim, tarafsiz olamam” diye
diistinmiis, Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi’nin 69. maddesini bir an olsun
animsamis midir?

Bu rapor, savunmalar yapildiktan ve saniklarin son sozleri de alindiktan
sonra hazirlanmustir.

Yiiksek Adalet Divani, durusmalarda bilirkisi atanmast i¢in bir karar almadi-
gina gore bu bilirkisilik nasil olusmustur?

7 Ugur Mumcu, “Neyin Bilirkisisi?”, Cumhuriyet gazetesi, 11 Agustos 1991, say1 24054.
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Ve sayin ceza hukuku profesorleri, hazirladiklari bu 53 sayfalik metni neden
noter kanahyla yollariglardir?

Ceza yargilamast hukukunda, mahkeme karari ile atanan bilirkisilerin ra-
porlarint noter kanaliyla bildireceklerini diizenleyen bir madde mi bulun-
maktadir?

Sayin Dénmezer: Celal Bayar’in 6liim cezasina c¢arptirilmasint saglayan
madde degisikligini ni¢in yaptiklarini “tevilli ikrar” yoluyla agiklarken su
gerekgeyi kullaniyor:

— Bu hiikiim ge¢mezse Yassiada’da geng subaylar Bayar dahil elli kisiyi
oldiireceklerdi..

Kimdir bu geng subaylar?

Eski Genelkurmay Baskani Orgeneral Necip Torumtay, Yassiada Irtibat
Komutanhgi’nda ¢alistyordu. Torumtay miydi Bayar ve arkadaslarini
oldiirmeye karar veren? Hayir.

Menderes’in infaz tutanaklarinda imzasi bulunan o giinkii riitbesi ile listeG-
men, bugiinkii riitbesi ile Korgeneral MIT Miistesart Teoman Koman miydi?
Hayir. Infaz tutanaklarinda imzasi bulunan bir baska tistejmen, bugiin Ge-
nelkurmay iist yénetiminde gérevli Korgeneral Akay Sakman miydi? Hayir.

Silahli Kuvvetler Birligi adli cuntanin liyelerinden Kurmay Yarbay Talat
Turhan, 8 Mayis 1967 giinlii Diinya gazetesinde yayimlanan a¢itklamasinda,
Yiiksek Adalet Divani tarafindan verilen kararlarin infaz edilmemesi halinde
meydana gelebilecek olaylari 6nlemek lizere Kurmay Albay Emin Arat, Kur-
may Albay Ahmet Onde ve kendisinden olusan bir kurulun Yassiada irtibat
biirosuna goénderildiklerini, gbrevlerinin infaz sonuna kadar Yassiada’da
kalmak ve olaylari kontrol etmek oldugunu, ancak Genelkurmay Baskani Su-
nay’in Deniz Kuvvetleri Komutani Necdet Uran’1 Yassiada’ya génderdigini,
Oramiral Uran’in infazlarin sonuna kadar Yassiada’da kaldigint bildirmisti.

Oyleyse kim Bayar ve elli kisiyi 61diirmek isteyenler?

Aralarinda Prof. Sahir Erman’in da bulundugu komisyon {iyeleri, Celal Ba-
yar’in Ceza Yasasi’nin 125, 141/3, 149 ve 146. maddelerinden yargilanmasi
gerektigi konusunda bir rapor vermisler ve rapor Milli Birlik Komitesi karari
olarak ilan edilmisti.
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Prof. Donmezer, Celal Bayar’in 6liim cezasina ¢arptirilmasini saglayan 56.
maddeyi dedistiren metni hazirlarken, devrik cumhurbagkaninin 125, 146 ve
149. maddeler geregince 6liim cezasina ¢arptirilacagini bilmiyor muydu?

Bu iki sayin profesér Donmezer ve Erman, yillarca diisiinceyi agiklama sug-
larinda hep bilirkisi olarak gorev yaptilar. Basin davalarinda hep bu iki pro-
fesor bilirkisilik yaptilar.

Ceza hukukunu, ceza yargilamasi hukukunu égrencilerine béyle mi 6gretti-
ler? Ve boyle mi 6gretiyorlar?”

Suhli Donmezer elbette ki darbecilerin icraatina cevaz ¢ikartan hukukgular
kadrosu icinde yer aldi. Ge¢mise doniik isletilecek ve boylece hukukun temel bir
prensibini ihlal edecek karari, yani Bayar’in idamina yol acan karar1 imzalamak
istememis. Kendisi ifadesi boyle. Ama neticede karari imzalamis. Ugur Mumcu’nun
Sulhi Donmezer ile yazismis olmasi ve Donmezer’i kose yazisina tagimis olmasi
sanki Donmezer’in darbe hukukgular: arasinda en 6nde gelen muhatap oldugunu
diislindiirebilir. Bu olaylarda diger darbe hukuke¢ularinin daha az mesul veya daha
geriden mesul olduklarini diisiinmememiz gerekir.

Yassiada darbe mahkemesinin kurulus ve isleyisini diizenleyen iiniversite
hocas1 hukukgular sunlardi:

Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar
Prof. Dr. Sahir Erman

Prof. Dr. Sulhi Dénmezer

Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu
Prof. Dr. Hiiseyin Nail Kubali
Prof. Dr. Naci Sensoy

Prof. Dr. Nurullah Kunter

Prof. Dr. Ragip Sarica

Prof. Dr. Tahir Taner

Prof. Dr. Burhan Koni

Prof. Dr. Faruk Erem

Dog. Dr. Muammer Aksoy

Dr. Feyyaz Golciiklii
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Yassiada darbe mahkemesinin kurulus ve isleyisi diizenleyen hukukcular
sunlardi:

Adalet Bakani Abdullah Polat Goziibiiyiik
Devlet Bakani Amil Artus

Basin-Yayin Bakani Ziihtii Tarhan

Yargitay 1. Ceza Dairesi Baskani Salim Basol
Askeri Yargic Refet Tiiziin

Askeri Yargi¢ Hasan Glirsel

Kamil Rona

*

Yassiada mahkemesinin sorusturmasini yapan kurulu Milli Birlik Komitesi
se¢cmis ve tayin etmisti. Sorusturma Kurulu listesi 1 Temmuz 1960 tarihli 10540 sayili
Resmi Gazetede Milli Birlik Komitesi Karar1 olarak yayinlanmisti. Kurulda yer alan
isimler soyleydi:

Yiiksek Sorusturma Kurulu Baskani:

Kurelman Celalettin (Yargitay 6 nci1 Ceza Dairesi Baskani)
Yiiksek Sorusturma Kurulu Uyeleri:

Akkaya Orhan (Yargig Yiizbas1)

Ar Fahri (Savci)

Bayrak Ahmet (Maliye Hesap Uzmani)

Belen Semih (Yargi¢ Ustegmen)

Benli Naci (Yargitay iiyesi)

Bese Hakki Kamil (Vakiflar Eski Genel Miidiirii)
Degermen F. Siret (Istanbul 5 inci asliye Hukuk Yargici)
Demiraslan Haydar (Yargic Yarbay)

Egesel Altay (Izmir Cumhuriyet Savcisi)

Hi¢sasmaz Mazhar (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Gorevlisi)
Kalayoglu Sirr1 (Yargitay iiyesi)

Karaoglu Mustafa (Ankara Yargici)

Kayla Ziya (Maliye Teftis Heyetinden)

Kirdar Niyazi (Emet Cumhuriyet Savcisi)

Kiyak Fahrettin (Cumhuriyet Bassavci Yardimcisi)
Kiziroglu Kazim (Yargitay iiyesi)
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Kiimbetlioglu Hikmet (Danistay {iyesi)

Liileci Turgut (Yargig Yiizbas1)

Ok Orhan (Yargi¢ Binbas1)

(0zds] Turgut Cemal (Yargig Yiizbas1)

Oztan Fazli (Yargitay iiyesi)

Oztiirk Fahrettin (Yargitay Raportorii)

Perk Mustafa Hayrettin (Yargitay 2 nci Hukuk Dairesi Baskani)
Senil ibrahim (Danistay 2 nci Daire Baskani)
Senel Cebbar (Cumhuriyet Bagsavci Yardimcisi)
Taser Siileyman (Yargi¢ Binbasi)

Toniik Vecihi (Danistay iiyesi)

Tiiziin Fehmi (Yargitay iiyesi)

Yurtsever Avni (istanbul Vilayeti Hukuk Miisaviri)
Yiicefer Adil (Hesap Uzmanlari Kurulundan)

Yiiksek Sorusturma Kuruluna 100 civarinda isim 6nerilmis ancak bu isimle-
rin bir kismi Milli Birlik Komitesince veto edilmis, bir kismi ise bu ise girmek iste-
mediklerini bildirmislerdi. Yiitksek Sorusturma Kuruluna, DP doneminde insa edilen
ancak heniiz acilis1 yapilmamis olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi binasinin biiyiik
toplanti salonu tahsis edilmisti. Kurulun giivenligini saglamak, daha dogrusu, mec-
lis binasina girip ¢ikmalar1 6nlemek veya kontrol etmek amaciyla meclise bir para-
siitcii birligi konuslandirilmisti. Bu tedbirleri Cemal Madanoglu koordine ediyordu.

Yassiada mahkemesinin hakimlerinin yaris1 askeri kanattan geliyordu. Ha-
kimler kadrosu su kimselerden olusturulmustu:

Baskan:

Salim Basol
Asil iyeler:
Ferruh Adal
Hasan Giirsel
Cahit Ozden
Nahit Saclioglu
Riza Tung
Hifz1 Tiiz
Abdullah Uner
Selman Yoriik
Yedek liyeler:
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Mehmet Cokgiiler
Kemal Gokegen
Vasfi Goksu

Nahit Hatipoglu
Adil Sanal

Ali Dogan Toran

Yassiada mahkemesinin savcilari su kimselerden olusturulmustu:

Bassavci:

Altay Omer Egesel
Bassavci yardimcilari:
Fahrettin Oztiirk
Faruk Siret Degermen
Salim Ertem

Orhan Erdogan
Siileyman Tasar
Niyazi Kirdar

Necdet Daricioglu
Servet Tlzlin

Turgut Liileci

Avni Yurtsever
Ahmet Bayrak

Yassiada’nin Sorusturma Kurulu iiyeleri, hakimleri ve savcilari sonraki yil-
larda Adalet sisteminin hep en iist mertebelerine atandilar. Omiirlerinin sonuna ka-
dar Adalet mekanizmasinin en iist kadrolarinda bulundular, haliyle Adalet mekaniz-
masina kisisel gecmisleriyle damga vurdular, kendilerinden sonra yerlerine gelecek
kisileri de kendilerine benzer insanlardan segtiler. Hatta cocuklari onlarin yerini ald.
Adalet biirokrasisi darbeye hizmet etmis insanlarca sekillendi.

“Sizi buraya tikan kudret boyle istiyor” diyen Bashakim Salim Basol, 61
Anayasasiyla kurulan Anayasa Mahkemesine {iye yapildi.

Bassavci Altay Egesel Yargitay’a iiye yapildi, sonra da Yargitay 1. Ceza Daire-
si Bagkanligina getirildi. Necdet Daricioglu Askeri Yargitay bagsavci yardimciligina,
Askeri Yargitay bagsavci bagyardimcilifina, Askeri Yargitay iiyeligine, Anayasa Mah-
kemesi {iyeligine ve nihayet Anayasi Mahkemesi Baskanligina getirildi.
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ibrahim Hilmi Senil Danistay Bagkanligina, Anayasa Mahkemesi iiyeligine
ve nihayet Anayasa Mahkemesi Baskanligina getirildi.

Yiiksek Sorusturma Kurulu iiyelerinden Necdet Mentes, Yargitay Baskanli-
gina getirildi, Ulusu hiikiimetinde de Adalet Bakani yapildi.

Ferruh Adali, Yargitay 1. Baskanligina,

Abdullah Uner, 6nce Yargitay 2. Bagkanligina, sonra da Anayasa Mahkemesi
tiyeligine,

Nihat Sac¢lioglu, Askeri Yargitay’da iiyelik, daire bagkanlig, 2. baskanlik ve
bassavcilik yaptiktan sonra Anayasa Mahkemesi {iyeligine,

Hasan Giirsel, hakim tuggeneral olarak Askeri Yargitay daire bagkanlig1 yap-
tiktan sonra Anayasa Mahkemesi iiyeligine,

Servet Tiiziin, Askeri Yargitay {iyeligi ve Anayasa Mahkemesi iiyeligine ge-
tirildi.

Hikmet Kiimbetlioglu, Danigtay 8. Daire Bagkanligina,

Fahrettin Kiyak, Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina,

Fazh Oztan, Yargitay 2. Bagkanligina, Anayasa Mahkemesi iiyeligine,
Vecihi Toniik, Danistay 6. Daire Bagkanligina,

Fahrettin Oztiirk, Danistay 1. miirettep daire bagskanlhigina,

Mustafa Hayrettin Perk, Yargitay 2. Hukuk Dairesi Baskanligina,

Ziya Kayla, Maliye Miistesarligina, Merkez Bankasi Genel Midiirliigiine,
Bagbakanlik Yiiksek Denetleme Kurulu iiyeligine, Tiirkiye Vakiflar Bankasi ida-
re Meclisi Baskanligina, Merkez Bankas1 banka meclisi {iyeligine, Bakanlar Kurulu
kontenjanindan YOK iiyeligine, is Bankasi denetgiligine,

Hakki Ismail Bese, Kurucu Meclis iiyeligine,

Mustafa Karaoglu, Danistay iiyeligine, Anayasa Mahkemesi yedek iiyeligine
getirildiler...

Ayrica, 27 Mayis darbesinden hemen sonra yargi icinde tasviye yapildi: Yar-
gitay’in toplam 241 iiyesinden 66 liyesi resen emekli edildi, Danistay’in 54 {iyesin-
den 28’i, yani yarisindan fazlasi emekli edildi. Kiirsiide toplam 3 bin 123 hakim ve
savci varken bunlarin 520’si rizasi disinda, cebren emekliye sevk edildi.

*
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Yassiada darbe mahkemesini, kendisine Milli Birlik Komitesi adini veren 27
Mayis darbesinin 38 kisiden olusan cuntasi kurmustur. Yiizii askin idam talebinin yer
aldig1 iddianamenin hazirlandig: sirada Milli Birlik Komitesi iiyeleri su sahislardan
olusuyordu:

Orgeneral Cemal Giirsel

Orgeneral Fahri Ozdilek

Korgeneral Cemal Madanoglu
Tuggeneral irfan Bastug

Tuggeneral Mehmet Ozgiines
Tuggeneral Mucip Atakl

Tuggeneral Sitki Ulay

Kurmay Albay Alparslan Tiirkes
Kurmay Albay Ekrem Acuner

Kurmay Albay Fikret Kuytak

Kurmay Albay Muzaffer Yurdakuler
Kurmay Albay Osman Koksal

Kurmay Albay Sami Kii¢iik

Hava Kurmay Albay Haydar Tunckanat
Kurmay Yarbay Ahmet Yildiz

Kurmay Yarbay Kadri Kaplan

Kurmay Yarbay Mustafa Kaplan
Kurmay Yarbay Orhan Kabibay
Kurmay Yarbay Refet Aksoyoglu
Kurmay Yarbay Sezai Okan

Kurmay Yarbay Suphi Karaman
Kurmay Binbasi Diindar Taser

Kurmay Binbas1 Orhan Erkanl
Kurmay Binbasi Suphi Giirsoytrak
Kurmay Binbas1 Sefik Soyuyiice
Kurmay Binbas Siikran Ozkaya
Kurmay Binbas1 Vehbi Ersii

Deniz Kurmay Binbas1 Miinir Késeoglu
Deniz Kurmay Binbas1 Selahattin Ozgiir
Hava Kurmay Binbagi Emanullah Celebi
Tank Binbag1 Muzaffer Karan

Piyade Binbasi Fazil Akkoyunlu
Kurmay Yiizbas1 irfan Solmazer
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Kurmay Yiizbasi Kamil Karavelioglu
Kurmay Yiizbas1 Muzaffer Ozdag
Kurmay Yiizbasi Numan Esin

Deniz Kidemli Yiizbas1 Rifat Baykal
Jandarma Yiizbas1 Ahmet Er

Yassiada darbe mahkemesi sonuglandiginda ve 15 Eyliil 1961 giinii kararlar
aciklandiginda, bu kararlar1 onaylayacak Milli Birlik Komitesinin iiye sayisi 13’e in-
misti. irfan Bastug trafik kazasinda 6lmiis, 14’ler grubu Milli Birlik Komitesinden
tasviye edilmis ama yine imtiyazli bir konumla ve yiiksek bir maasla yurt disinda
cesitli iilkelere hiikiimet miisaviri olarak tayin edilmislerdi.

Yiiksek Adalet Divaninin 15 kisilik idam listesi Milli Birlik Komitesinin 6niine
geldiginde 13 cuntacinin idamlarin lehinde, 9 cuntacinin da aleyhte oy verdigi sdyle-
nir. Su isimlerin idamlarin yapilmasi yoniinde oy verdigi kaydedilmigtir:

Mucip Atakli, Fikret Kuytak, Muzaffer Yurdakuler, Ekrem Acuner, Sezai
Okan, Vehbi Ersii, Kadri Kaplan, Haydar Tunckanat, Ahmet Yildiz, Refet Aksoylu,
Mehmet Ozgiines, Emrullah Celebi, M. Siikran Ozkaya.

Bu isimlerden Haydar Tungkanat ve Ahmet Yildiz; Iinénii’ye ¢ok yakin isim-
lerdi, 27 Mayi1s sonrasinda da bu yakin iligki siirmiistii. Haydar Tunckanat, sorgula-
malara da katilmisti, ada kumandanina yakinligi ile biliniyordu.

Su isimlerin de idamlarin yapilmamasi yoniinde oy verdigi kaydedilmistir:

Cemal Giirsel, Fahri Ozdilek, Sitki Ulay, Sami Kiiciik, Osman Koksal, Suphi
Karaman, Suphi Giirsoytrak, Kamil Karavelioglu, Selahattin Ozgiir.

Yassiada idam kararlarini bu isimler onaylamisti ama, kendi ifadelerine gore
infazlarin arkasinda bir bagka gii¢ daha vardi: Milli Birlik Komitesine baski yapan bu
cuntanin adi Silahli Kuvvetler Birligiydi. Ugur Mumcu’nun? ifadesiyle:

“Bu cunta o giinlerde sik sik toplantilar diizenler ve protokoller imzalard.

Silahli Kuvvetler Birligi, 28 Haziran 196[1] giinii Ankara’da toplanmis ve su
karart almusti:

8 Ugur Mumcu, Cumhuriyet gazetesinin 2 Agustos 1991 tarihli 24045. sayisinda yayimlanan “Cuntalar ve de-
mokratlar” baglikli kdse yazisi.
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— Yassiada davasinda birinci derecede sucglular igin Yiiksek Adalet Diva-
ni’nin verdigi kararlar derhal tasdik ve infaz olunacaktur.

Silahli Kuvvetler Birligi’nin de gii¢lii adami Kara Harp Okulu Komutani Kur-
may Albay Talat Aydemir’di.

Yassiada kararlarinin onaylanacadi 15 Eyliil 1961 giinii Silahli Kuvvetler Bir-
ligi Jandarma Genel Komutanliji’nda toplanti halindeydi.

21 Ekim 196[1] giinii Istanbul’da bir kisim general, amiral ve albayin Harp
Akademileri’nde yaptiklar toplanti sonunda su ihtilal protokoliinii imzala-
mislardi.

— Tiirk Silahli Kuvvetleri mensuplari (asagidaki agik imzalart bulunan) 21
Ekim 1961 giinii saat 14.30’da toplanmiglar ve giindemlerinde mevcut olan
konulari miistereken miizakere etmisler, ittifakla asagidaki kararlart almis-
lardir.

a) Tiirk Silahli Kuvvetleri 15 Ekim 1961 giinii yapilmis olan secimden sonra
gelecek yeni TBMM toplanmadan evvel fiilen duruma miidahale ede-
cektir.

b) TIhtilali milletin hakiki ve ehliyeti miimessillerine tevdi edecektir.

¢) Biitiin siyasi partiler faaliyetten men edilecek secim neticeleri ile Milli
Birlik Komitesi feshedilecektir.

d) Bu kararin tatbiki 25 Ekim 1961’den sonraki bir giine tehir edilmeye-
cektir.

e) Isbu zabit varakas:i ii¢ niisha tanzim edilmis ve biitiin iiyeler
tarafindan imza edilmistir.

21 Ekim 1961, saat 18.00.”
Kimlerdi cunta iiyeleri?
General ve amiraller:

Korgeneral Refik Tulga.. Tiimgeneral Fikret Esen.. Tiimgeneral Refet
Ulgenalp.. Tiimamiral Bahattin Oziilker.. Tuggeneral Faruk Giirler.. Tuja-
miral Celal Eyicioglu.. Tuggeneral Yusuf Alpmansu.. Tuggeneral Faruk Gii-
ventiirk.. Tugamiral Kemal Kayacan.. Tugamiral Ismail Sarikey..

Albaylar:
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Kurmay Albay Behcet Ozdemir.. Dogan Ozgé¢men.. Suat Aktulga.. Namik
Kemal Ersun.. Burhan Hiinoglu.. Halim Kural.. Recai Baturalp.. Mehmet
Bora.. Emin Aytekin.. Vecihi Akin.. Ferit Erdogan.. Necati iscan.

Hava Kurmay Albay Turan Gaglar.. Kurmay Albay Fikret Kéknar.. Ist. Albay
Rifat Erenulu.. Topcu Albay Cemal Beykan.. Kurmay Albay Cemal Ocal.. Deniz
Kurmay Albay Biilent Tarkan.. Deniz Kurmay Albay Zarif Cetindag,. Kurmay
Albay Celal Ugan.. Kurmay Albay Bedrettin Demirel.. Kurmay Albay Vahit
Glirkan.. Kurmay Albay Serafettin Olcay.. Hava Kurmay Albay Emin Alpkaya..
Kurmay Albay Ahmet Germez.. Kurmay Albay Necati Ogan.

Bu protokol Ankara’daki cunta tiyelerince de imzalanmistir. Bu imzalardan
li¢ tanesini yazalim:

Tuggeneral Muhsin Batur.. Kurmay Albay Talat Aydemir.. Kurmay Yarbay
Talat Turhan.

Bu cuntanin li¢ tiyesini 12 Mart muhtiracilari arasinda gortiyoruz:

Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Faruk Giirler.. Deniz Kuvvetleri Komu-
tani Oramiral Celal Eyicioglu.. Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral Muhsin
Batur.

Ayni cuntadan Namik Kemal Ersun 12 Mart’in Ankara Stkiydénetim Komu-
tani’dir. Celal Eyicioglu, Istanbul Stkiyénetim Komutan Yardimcisidir. Fikret
Kéknar, Istanbul’un iinlii Sikiyénetim Komutani Faruk Tiiriin’iin Kurmay
Baskaligi’ni yapmustir.

Ersun ve Kayacan, daha sonra Kara ve Deniz Kuvvetleri komutanliklarina
atanmigslardir. Fikret Esen ve Emin Alpkaya da kuvvet komutanliklar: yap-
muislardir.

Bunlari bilmeden yakin tarihi anlamak; anlamak ve yorumlamak olanak-
sizdir.

Menderes’i kim mi astirdi?

Adi “Silahli Kuvvetler Birligi” olan bu cunta astirdi. Bu cunta...”
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flging bir hadise: Silahli Kuvvetler Birliginin gii¢lii adami olarak Talat
Aydemir, basta Celal Bayar olmak iizere Yassiada’dan 50 idam istemisti, geng
subaylar ellerinde tomsonlarla imrali adasina ¢ikmiglardi. Aradan iki yil ge¢mis ve
1963’te Talat Aydemir giristigi ikinci darbe hamlesinden sonra idama mahkum edil-
misti. O sirada Celal Bayar Ankara’da Ankara Hastahanesinde tutuklu bulunuyordu.
Aydemir’in yakinlari Bayar’in kizi Niliifer Giirsoy’a gelerek idamin durdurulmasi
icin sefaatte bulunmasini rica etmislerdi! (Aydemir ve Giircan’in kalkismasi inénii
hiikiimeti déneminde oldugu igin Inénii hiikiimeti idam cezasinm onaylamis, Talat
Aydemir ve Fethi Giircan’in idam karar1 1964’te infaz edilmisti.)

Sonug

Toplu savunma konusuna dénelim: Ne gercekler, ne de savunmanin niteligi
Yassiada darbe mahkemesinin neticesini degistirmeyecekti ¢ilinkii Yassiada mah-
kemesi kararlar1 davalar baglamadan verilmisti. Kararlar siimenin altindaydi, giinii
gelince ilan edilecekti. Darbeyi “gerekli” ve “mesru” gostermek i¢cin mutlaka agir
suclar bulunacak ve agir cezalar verilecekti.
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[sayfaIII]
MUDAFi AVUKATLAR MUVEKKILLERT
AGAOGLU SUREYYA 1. AGAOGLU Samet

2. ULMAN Hilal

3. TLABAR Nazh

4. LEVENT Piraye

5. GUNEL Ayse

6. ARIBURNU Perihan
AKAND Saim Hiiseyin 1. TLABAR Nazh
AKCA Ertugrul 1. MENDERES Adnan

2. ZORLU Fatin Riistii

3. DULGER Bahadir
AKCA Orhan 1. GIZ Sadik

2. KORAY Hamit
AKMAN Dogan 1. ERGIN Semi

2. ASENA Vacit

3. LEVENT Piraye
ALYOT Kerim 1. ALYOT Halim
APAYDIN Orhan 1. MENDERES Adnan

2. KORALTAN Refik
3. BAHADIR Turan
4. GETIN Riistii

5. AKDAG Sezai

ASAL Talat 1. MENDERES Adnan
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AYDIN Hilmi

AYTAN Selcuk

BALKIS Vasik

BARLAS Sabri

BASAK Giiltekin

[sayfa IV]

BERK Bekir

BEKEN Sinasi

66

2. ONDER Necmettin

3. DINCER Selami

4. BIRAND Remzi

1. TASKESENLIOGLU Feyzullah
1. GUZELKILIC Muhittin

2. BAGRIACIK Mustafa

3. TAHRALI Nafiz

4. KAYMAK Ali Saim

1. HASIRCI Sevki

2. ALPKARTAL N. Fuat

3. TARAKCIOGLU Mustafa Resit
4. CONOGLU Salim

5. DOGUYILDIZI Necmeddin
6. TANYOLAC Necati

1. ATAC Nazmi

1. BAYAR Celal

2. AGAOGLU Samet

1. BURCAK Rifki Salim
2. BURCAK Sitki Salim
3. TEKAY Hamdi

1. SANCAR A. Hamdi
2. BAYRI Hiiseyin

3. KARACABEY Sadettin



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

4. KIRIM Recep

5. ULMAN Hilal
BERKER Erciimend 1. KUFREVI Kasim

2. OZTURK Halis

3. TORUNLU Ekrem

L. BINGOL Rifat

5. INAN Salahattin

6. GULEZ Thsan

7. KOYMEN Hulusi

8. DEDEKARGINOGLU Ali

9. UNAL Mehmet Hiisrev

10. SAROL Miikerrem

11. DAI fhsan

12. HEMIS Mustafa

13. YAZICI Tahsin

14. INCEKARA Necdet

15. BILGIN Behzat

16. PINAR Nuriye

17. UZ Behget

18. SIPAHIOGLU ilhan

19. AKTAS Basri

20. KILICKALE Ali Riza

21. BIBIOGLU Osman

22. KOREZ Nafiz
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BERKSAN Esat

BIiLGIN Arif

BOLUKBASI Saffet Nezihi

CANSUNAR Kemal
CENANI Rasim
[sayfa V]

CINDORUK Hiisamettin

68

23. URGUPLU Miinip Hayri
2/. KADIZADE Rifat

25. SEN Fikri

26. YUKSEL Omer

27. DEVELIOGLU Ebubekir
1. YUCEL Necmi

2. SAROL Miikerrem

1. BILGIN Behzat

2. KOYMEN Hulusi

1. ATAMAN Sabati

2. POLATKAN Hasan

3. ZEREN Mustafa

4. GERMIYANOGLU ibrahim
5. BOZBAG Hamdi

6. DEMIRER Arif

7. ARIG Fikri

1. KURANEL Siileyman

1. CENANI Ekrem

1. BERK Medeni

2. POLATKAN Hasan
3. ILERI Tevfik

4. SAMAN Haluk

5. KORALTAN Refik
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CELiKOGLU Ali Riza

CERCI Sabih

GIGIRGAN Feyzi
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6. OLCMEN Himmet

7. AKARCA Turhan

8. KAYAALP Behget

9. SEVEN Ubetdullah
10. TIMURTAS Haluk
11. GURSO Ahmet fhsan
12. ISLAMOGLU Miinip
13. DAI Thsan

14. PERIN Mithat

15. OCAK Ali

16. TIGREL Hamit Ziilfii
17. KOSKEROGLU Fahri
18. BILIR Servet

1. GUMUSEL Yasar

2. MUMIN Mecit

3. DOGAN Eyiip

4. CELTIKOGLU Hilmi
5. SARACCIOGLU Seref
6. OZGIRGIN Cevdet

1. YATAGAN Selim

1. BERK Medeni

2. ILERI Tevfik

3. OLCMEN Himmet

4. AKARCA Turhan
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5. KAYAALP Behcet

6. SEVEN Ubeydullah

7. TIGREL Hamit Ziilfii

8. KOSKEROGLU Fahri

9. FAHRI Servet
DAGDEVIREN Hakki 1. AKSEMSETTIN Resat

2. CEBECI Omer

3. GIZ Sadik

4. KAYA Enver

5. BELGE Burhan
DALCA Saim 1. CEYLAN M. Ali
DIiLER Semsettin Sami 1. PEPEYI N. Haluk

2. INCEKARA Necdet

3. DEVELIOGLU Ebubekir

DOGANLILAR Fevzi 1. AYSAN Cemal Ziihtii
[sayfa VI]
DOMANIC Hayri 1. KOSKEREL Fahri

2. KURMEL Hakki

3. HACIPASAOGLU Servet
EDEGE Cevat 1. EROZAN Agah

2. SELLEFYAN Migirdig
EFEOGLU Ahmet 1. GUZELKILIC Muhittin
ERDOGMUS Riza 1. RAMAZANOGLU Celal

EROGAN Nuri 1. ERENGIL Selim
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ESEN Hamit 1. ESEN Siikrii

2. CAGLAR Siileyman

ESMERER Rasim 1. KIRISCIOGLU Nusret
ESMERER Siikran 1. KIRISCIOGLU Nusret
EVEN Mahmut 1. SAMAN Haluk

2. YUKSEL Mahmut
EYUPOGLU Ruhi 1. ULUSOY Niizhet

2. DILEK Sabri

3. KARANIS Fikri

4. SANAC Pertev
FERSOY Orhan Cemal 1. ZORLU Fatin Riistii

2. DULGER Bahadir
GALATALI Faruk 1. SELLEFYAN migirdi¢

2. GUMUSEL Yasar

3. DOGAN Eyiip

4. BUMIN Mecit

5. OKTEN Tahir

6. CELTIKCI Hilmi
GIRAY Suat 1. GIRAY Hiisamettin
GONEN Hikmet 1. AGAR Sait

2. GURSOY Gani

3. TURANLI Sirr1

4. YASAR Ali

5. KOKTEN Orhan
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GULTEKIN Naci

GUNDUZ Cahit

GURAN Sakip

[sayfa VII]

HAZNEDAR Faruk

KALYONCUOGLU Nusret
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1. KARACABEY Sadettin
2. KIRIM Recep

1. SERDAROGLU Kemal
1. AKCAL izzet

2. BENDERLIOGLU Atif
3. AKER Abdullah

4. BUDAKOGLU Esat

5. YIRCALI Sitki

6. YIRCALI Sirn

7. OZSAN Nuri

8. CAVUSOGLU Muammer
9. ALYOT Halim

10. KEMALYERI Mucip

11. OCAR Faik

12. ONAT Fuat

13. GUMUS Omer

14. DEMIRALAY Kemal

15. KOCABIYIKOGLU Ahmet
16. AKIS Selim

17. SARACOGLU Seref

1. HAZNEDAR irfan

1. HACOPOLUS Aleksandros

2. GEVECI Nail
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3. Sener Cemil
KANT Suat Ziya 1. KALAFAT Emin

2. GUNEL Ayse

3. TUZN Cemal

4. YAMAN Hiisnii

5. NABEL Nazifi Serif

6. AKBEL Danyel
KAYALAR Seref 1. KAYALAR Mazlum

2. AKSIT Baha
KERIMOGLU Kerim Turan 1. GURPINAR Mehmet
KIRAZOGLU Esat 1. MENDERES Ethem

2. KAVUNCU Osman

3. KIRAZOGLU ibrahim

4. TURAN Durdu
KORKUT Ekrem 1 DEMIRER Arif

2. KONUK Atilla

3. ULAS Fahrettin

4. EMEC S. Ragip

5. 0ZDOYURAN ismail

6. ULUC Hiiseyin

7. ISHAK Altabev
KOPRULU Sirn 1. SANCAR Hamdi
KUTMAN Saime 1. AKCAL izzet

KUTSAL Gevher 1. AKMANLAR Kenan
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MALKOC Giiltekin

NASUHIOGLU Alaattin

[sayfa VIII]

OKTAR Siikrii M.

ORALBI Faruk

ORKUT Haluk

OZEROL Emin Abdullah

OLMEZ Nur

0ZSULLU Ekrem Riistii

OZTURK Kadir

PEKOZ Atalay

PELISEN Rusen

PERCIN Hiiseyin

SALMAN Erdogan
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1. CAMLIBEL Faruk Nafiz
1. NASUHIOGLU Riiknettin

2. BAKAY Sefik

1. BARAN Sedat

2. TERZIOGLU Kemal

3. INAL Samih

1. SOYLU Sami

1. 0ZDOYURAN ismail
2. PAKER Ahmet

1. OKMEN Nedim

2. KUFREVI Kasim

3. SENER ismail

1. KALIPSIZOGLU Arif
2. AKIN Niizhet

1. OLCMEN Himmet

1. SEKER Omer

1. TOPALOGLU Atif

2. GURTUNCA Faruk M.
1. KAYALAR Mazlum

2. AKSIT Baha

3. KARACAGIL Salahattin
1. DURA Hilmi

1. BARIS Tacettin
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SAV Liitfi

SELEN Mesut
SEZER Hamdi

SEZGIN Refet

SIPAHIOGLU Torun
SOLPUK Hamdi

SEN Alpdogan

TASDEMIR Halit

TEKANT Feyyaz
TEKINEL ismail Hakki
[sayfa IX]

TIMURTAS Ayhan

TOKUS Mithat

TUNA Enis
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1. BULGURLU Hamdi

2. GURSEL Yakup

1. AKER Abdullah

1. TOKUS Ahmet

1. SEZGIN Servet

2. SEZER Ahmet Hamdi
3. BARUT Nusrettin

4. FIRAT Hiiseyin

1. ERKAN Hamza Osman
1. COLAK Ertugrul

1. YARDIMCI Celal

2. ERDEM Sadik

1. GOL Faruk

2. EREN Kemal

3. KORAY Hamit

4. OZBAY Hiiseyin

1. TEKANT Diindar

1. TEKINEL Necla

1. KORALTAN Refik

2. TIMURTAS Haluk

3. GURSOY Ahmet Thsan
1. TOKUS Ahmet

1. INAN Salahattin
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TUMTURK ismet

TUREGUN Necip

TUTUNCUOGLU Zeki

ULUSOY Sirzat

UCER Biilent

UGE Hamdi
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1. BILGIC Sait

2. OZER Kemal

1. HUSMAN Hadi

2. YUCEL Necmi

3. ESEN Mekki Sait

4. ONGUN Hamdi

5. POLAT Hasan

1. TUTUNCUOGLU Nezih
2. BILIR Servet

3. DAYIOGLU Mithat
4. DOGAN Eyiip

5. KURMEL Hakk1

6. SARACOGLU Asaf

1. ILERI Ali

2. TUNCAY Muharrem
3. POLAT Hasan

4. KARAYAVUZ Salahattin
1. OKMEN Nedim

2. KUFREVI Kasim

3. SENER ismail

1. ZORLU Fatin Riisti
2. ERGIN Semi

3. DINCER Selami

/. DULGER Bahadir
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5. AKDAG ishak Avni

6. CELIM Necati

7. TORUNLU Ekrem

8. CENANI Ekrem

9. URGUPLU Miinip Hayri
10. BEKDIK Nihat

11. PEKIN Sadi

12. YIRCALI Sirr1

13. KEYMEN Hulki Amil
14. AK Mehmet

15. YUANIDIS Hristaki
16. TANSEL Muharrem

17. AKNOZ Nurettin

UNER Sunullah 1. BASKURT Muhtar
[sayfa X]
VAROL Mesude 1. YARDIMCI Celal

2. HUSMAN Hadi
VIDIN Tugrul 1. ORTAKCIOGLU Hiiseyin
2. TOGAY Nuri
YAGCI Mehmet 1. TOPCUOGLU Necati
YAKUBOGLU Enver 1. PERIN Mithat
2. SEVEL ibrahim
YENER Naim 1. ALTINCAN Sadik

2. TOPALOGLU Turgut
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YILMAZ Turgut

YORUK Baha

YORUKOGLU KEMAL

1. YALKIN fhsan

1. UZ Behget

2. NASUHIOGLU Riiknettin
3. BAKAY Sefik

1. ERONAT Sefer

2. YORCALI Sitki

3. OCKOGLU Orhan

5. TUNCAY Muharrem

5. DEMIRALAY Kemal

6. GURIS Omer

7. KARAHASAN Mehmet

8. OCAK Faik

Not: Bu miidafaa, Anayasa davasinda vekalet deruhte eden miidafilerden, yukarida
isimleri yazili bir kismi tarafindan, hizalarinda gosterilen miivekkilleri adina hazir-

lanmuistir.
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GIRIS
Adaletin kuvvetli, kuvvetlilerin
de adil olmasi lazimdir.
PASCAL

Hig siiphemiz yok ki Tiirk Adalet tarihi, Tiirk Devletinin kurulusundan bu
yana bu ¢apta bir devlet davasinin riiyetine ilk defa sahit olmaktadir.

Hatta bir parlamentonun, bir iktidar partisinin meclis grubunun tam kadrosu
ile, biitiin tegrii ve icra organlariyla birlikte muhakemesine, diinya adalet tarihinde de
emsal bulunabilecegine ihtimal vermiyoruz.

Davanin gerek bu hususiyeti ve gerek kararnamenin ve iddianamenin hukuki
esaslardan ziyade siyasi temeller iizerine bina edilmis bulunmasi itibariyle miidafaa-
nin da, davaya asli karakterini veren siyaset cekirdegi etrafinda toplanacagi ve biitiin
projektorlerin siyasi zemin iizerine tevcih edilecegi akla gelebilir.

Fakat pesinen ve ehemmiyetle isaret edelim ki bu noktada miidafaa, iddianin
tesis ettigi metoddan tamamen ayrilmak ve biitiin faaliyetini yalniz hukuki esaslar
izerinde teksif etmek kararindadir.

Bundan dolayi biz her tiirlii hukuk disi tesiri bir tarafa iterek sadece hak ve
adalet sathinda, yalniz hukuki esaslarin ve kanuni unsurlarin sarih hudutlari icinde
dolagmakla iktifa edecegiz.

Miidafaa makamini tam ittifakla bu kanaat ve karara sevk eden sebepler i{ize-
rinde bir nebze durmakta zaruret goriiyoruz.

Agikca ifade edelim ki bu medeni ihtilali ac¢ik kucakla karsilayan vatan sat-
hinda, bugiin yer yer, bu davada yapilacak miidafaanin ve bu miidafaa kabul edildigi
takdirde verilecek hiitkmiin ihtilalin megsruiyetini zedeliyebilecegine dair birtakim te-
reddiit ve endise tohumlar1 maksatli olarak veya vukufsuzluk saikasiyle filizlendiril -
mek istenmektedir.

Meseleyi cifte malumlu bir muadele basitligine irca etmek isteyen ve siya-
si sorumluluk ile cezai sorumlulugu tefrik etmeyen bu iki buutlu noktai nazara gore
(madem ihtilal mesruiyetini Anayasanin ihlal edilmis olmasindan almaktadir, baska
bir ifade ile madem Anayasa ihlal edildigi icin ihtilal yapilmistir, o halde Anayasanin
ihlal edilmedigi veya cezai mesuliyeti gerektirmedigi ispat edilirse ihtilal megsruiye-
tini kaybedecektir.)
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Uziilerek ifade edelim ki zannimizca bu pesin hiikkmiin telkiniyle bu davalar
sirasinda miidafaa miiessesine ¢ok defa catik kasla bakilmis, miidafiler birer zararh
unsur gibi goriilmek ve gosterilmek [sayfa 1] istenmis, bu yilizden hayli {iziintiilii za-
manlarimiz olmustur.

Miidafaa makami, bu tarihi davada son sdziine baslarken, evvela kendinse
tevcih edilen bu ithami cevaplandirmak mevkiindedir.

Boylece hem miidafaa yolunun basinda kurulmak istenen mania bertaraf edi-
lecek hem de yukarida arzedilen kararimizin 1 No. lu mucip sebebi izah edilmis ola-
caktir.

Basit bir hukuk tahlili, ihtilalin mesruiyet ve muvaffakiyetini, bu dava neti-
cesinde verilecek kararda gormek ihtiyacini duyan bu goriisiin sihhatsizligini teshise
kifayet edecektir.

1) Yarim asra yakin bir zamandanberi (ihtilal)in bir hukuk meselesi olarak
literatiire girdigi ve (ihtilal hukuku) ad1 altinda bir hukuk kolunun tesekkiil ettigi bi-
linen bir vakiadir.!

Ancak bu hukuk kolunun cari hukuk nizamindan ayrildiginda ve bu nizamin
disinda bir yer isgal ettiginde de siiphe yoktur.

Her iki hukukun, ayni zamanda ayni yerde bir arada bulunmasi tasavvur olu-
namaz.

Normal hukuk nizami icinde ihtilal hukukuna yer olmadig gibi, ihtilal huku-
kunun tatbik edildigi yerde de normal hukuk nizamindan bahse imkan yoktur.

Birinin bittigi yerde digeri baslar.

ihtilal hukukunu kurmak ve yasatmak hakki ve yetkisi hi¢ siiphesiz ihtilali
yapana, (ihtilal kuvvetine) aittir.

Kuenzer’in dedigi gibi (ihtilal, hukuku yikmak suretiyle hukuk yaratmaktir.)>

Su halde yeni bir hukuk yaratilacaksa, yeni bir adalet nizami kurulacaksa
bunu yapacak olan kuvvet, evvelki nizami yikan kuvvettir. Tek hak sahibi, s6z sahibi,
yetki sahibi odur.

1 Beling, ihtilal ve Hukuk, 1923 Augsbourg; Graf zu Dohna, Hukukun Yikilmasi ve Yaratilmasi Bakimindan
Ihtilal, 1923 Heidelberg v.s.
2 Kuenzer, Der Hochverrat in der Rechtsprechung des Reichsgerichts, Deutche Juristenzeitung, 1932, s. 33.
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Eger 2 nci Cumhuriyeti kuranlar, mevcut hukuku yikmak ve yeni bir hukuk ya-
ratmak isteseydiler, daha agikcas: ihtilal hukukuna siginmaya liizum gorseydiler, ne
Yiice Divanin, ne iddia makaminin, ne de miidafaa miiessesesinin bugiin burada isi yoktu.

20. asrin medeni Tiirkiye’sinde en medeni ihtilali yapanlar bu aziz vatan top-
raklar {istiinde, arizi de olsa, normal hukuk nizami disinda istisnai bir adalet siste-
mine yer vermemisler, ihtilal hukukunu tatbik etmemisler, miinhasiran kendilerine
mevdu bu haktan feragat etmek kahramanligini géstermislerdir. [sayfa 2]

iste o andan itibaren ihtilal bitmis, ihtilal hukuk devresi kapanmis, normal
hukuk nizami, cari adalet sistemi yeniden islemeye baslamistir.

iste bunun i¢in bu dava muayyen maksatla ve pesin fikirle se¢ilmis halk
hakimlerine degil, normal hukuk nizami icinde yetkili Adalet miiesseselerinin yiiksek
dereceli temsilcilerine, yani mevzu hukuka ve yiiriirliikte olan adalete tevdi edilmistir.

Bugiin burada bizim devsirme bir halk mahkemesi karsisinda degil, hak ve
adalet merdiveninin basamaklarini agir emek yiikii ile birer birer ¢ikarak bugiinkii
seviyelerine ulasmis miimtaz hukukculardan kurulu bir Adalet Divani karsisinda bu-
lunmamizin sebebi budur.

Bunun hukuki ifadesini Yiice Divanin ve Yiiksek Sorusturma Kurulunun ku-
rulusunu tanzim eden 1 No. lu kanunun 6. maddesinde bulmak kabildir.

Miidafaa miiessesi, Tiirk Adaletinin boliinmez bir parcasi olarak hukuka ve
Tiirk Adaletine gosterilen bu giiven ve saygidan ve miidafaaya bildigi ve hakimler
oniinde vazife gormek imkaninin saglanmis olmasindan dolayi1 2 nci Cumhuriyet ku-
rucularini saygi ve siikkranla selamlar.

2) Miidafaanin ve ademi mesuliyete dair kararin, ihtilalin mesruiyetini ihlal
edecegine dair goriisii iflasa gotiiren sebep bundan ibaret degildir.

27 Mayis1 hemen takiben M.B.K. nin yayinladig: 13 sayili tebligde (ihtilalin
kardes kavgasini 6nlemek icin yapildig1) agikca beyan edilmis ve hareketin saiki, ha-
reketin sahipleri tarafindan béyle teshis olunmustur.

ihtilali tamamen kendi menfaatlerine maletmek isteyen baz siyasi ¢evreler
bu teshisten pek hoslanmamiglar ise de bu hosnutsuzluk belirtileri baz1 yetkisiz
agizlardan gazete siitunlarina sorumsuz miitalaalar halinde dokiilmekten ileri gide-
memis, 13 No. lu teblig ayni hukuki ehemmiyette ikinci bir tasarrufla cerh ve iptal
edilmemis, ortadan kaldirilmamuistir.
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Kald1 ki 1 No. lu kanunun 6. maddesiyle bir yargi organi olarak Yiiksek Ada-
let Divaninin kurulmasi, ayni maddenin 3. fikrasiyle bir tahkik ve sevk organi olarak
Yiiksek Sorusturma Kurulunun teskili, bu 13 No. lu tebligin mevzuu olan maksadin
kanunla teyidinden ibarettir.

Boylece ihtilal kuvveti, eski iktidar1 devirmekle yetinmis, mensuplarini miic-
rim gostermek ve mahkum etmek soyle dursun Reisicumhurdan gayrisi hakkinda it-
hamda dahi bulunmamaistir.

Eski reisicumhur hakkindaki ithamin da kanuni bir zaruret ve formalite icabi
oldugu izahtan varestedir.

O halde ihtilal kuvvetini harekete geciren saikin (kardes kavgasini 6nlemek)
ten ibaret oldugu hakikati artik miinakasa edilemez ve hukuki tasarruf tizerine hi¢cbir
golge diisiiriilemez.

Bu saika gore de bu dava neticesinde verilecek kararin uzaktan yakindan ihti-
lalin megruiyetiyle ilgili olamiyacaginda siiphemiz yoktur.

3) Sebepler bundan da ibaret degildir.

ihtilalin mesruiyetini, muvaffak olduktan sonra, daha dogrusu iktidar haline
geldikten sonra [sayfa 3] tartigmaya imkan verecek bir hukuk yolu bilmiyoruz. Thtilal
muvaffak oldugu anda iktidar haline gelmistir ve artik mesruiyetinin tartisilmasina
imkan yoktur.

Iste bundan dolay1 yabanci ceza kanunlarindaki muadil hiikiimlere imtisalen
Tiirk Ceza K. nun 146. maddesi yalniz (tesebbiisii) terbim etmektedir. Fiil tesebbiis
halinde kaldig1 takdirde suctur fakat tekemmiil ettigi anda sug yoktur; zira artik ihtilal
iktidar haline gelmistir ve kazanin murakebesine tabi olmaktan ¢ikmistir.

Filhakika Manzini bu noktaya soyle 1s1k tutuyor:

“Sug yalnizca bir tehlike su¢udur, yani miinhasiran yeni teskilati esasiye ni-
zamlarini fiilen tesis veyahut fiilen tesise tesebbiis bahis mevzuu olmalidir. Sayet bu
tesebbiis bir mesru kilma hali ile neticelenecek olursa fiil artik su¢ olmaktan ¢ikar;
¢linkii fiil, miitaakiben tesis edilen tegkilat1 esasiye nizamui ile artik tezat halinde ol-
miyacaktir.”3

Bu noktada doktrin, ayrica tatbikatla da teyid edilmistir.

3 Manzini, Bahis 1054, dip not 4.
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Alman Devlet Mahkemesinin, Federe Devletler arasindaki bir ihtilafta ittihaz
ettigi 16.10.1926 tarihli ve 4/25 sayili kararinda aynen soyle denilmektedir.

“Devlet hayatinda fiili ve vaki hakimiyet muteberdir. Kurulustaki hukuka ay-
kirilik, muteberlige mani degildir; zira kurulustaki hukukilik devlet kuvvetinin esash
hususiyetlerinden degildir.”+

Bu dava Federe Devletlerden birinin, digeri aleyhine, hissedar oldugu Vakif-
larin Devletlestirilmis olmasindan dolay1 ve bu tasarrufu yapan davali devletin ihti-
lalle isbasina geldigi iddiasiyle bu tasarrufun muteber olmadig1 esasina dayaniyordu.
Goriildiigii gibi Devlet mahkemesi davay1 reddederken sadece ihtilalin iktidar haline
gelmis olmasi sebebine istinad etmistir.

4) Biitlin bunlardan baska halk oyuna sunulmus bulunan yeni Anayasami-
zin Milletce kabulii ile ihtilalimizin mesruiyeti mevzuunda her tiirlii miinakasa kapisi
milli irade tarafindan bir daha acilmamak iizere kapatilmis bulunmaktadir.

5) Ve nihayet ehemmiyetle isaret edelim ki davamizda miidafaanin muhatab1
olmasi icap ed en iddia ve itham Makami sadece Yiiksek Sorusturma Kuruludur. Da-
vanin hukuki ¢atisini kuran, sug icad ve isnad eden, eski Reisicumhurdan gayri biitiin
saniklar1 huzurunuza sevkeden odur.

Filhakika 1 No. lu kanunun 6. maddesinin 3. fikrasinda (saniklarin sorum-
luluklarini arastirmak ve haklarinda son tahkikat acilarak Yiiksek Adalet Divanina
verilmeleri gerekip gerekmedigine karar [sayfa 4] vermek yetkisi ve vazifesi Yiiksek
Sorusturma Kuruluna birakilmistir).

Bu itibarla miidafaanin ihtilal kuvvetine degil, dogrudan dogruya sevk ve id-
dia organina miivecceh olacag tabiidir. Thtilali yapana saygi ve siikkrandan basak s6-
ziimiiz yoktur. Ancak iddia ve ittiham makamina ve onun arkasindaki fetva heyetine
hukuk alaninda ve tarih 6niinde pek ¢ok diyeceklerimiz vardir.

Zira bu ylizden biz bugiin burada yalniz miivekkillerimizi degil, daha evvel
hukukun kendisini miidafaa etmek mecburiyeti ile karsi karsiya bulunuyoruz.

Ve suna inaniyoruz ki, sartlar ne olursa olsun hukuku miidafaa etmek, Ada-
lete hizmetkar olmak, bilhassa tarih boyunca Adaleti bayrak gibi tasimis bir milletin
¢ocuklari i¢in en biiyiik vatan hizmetidir.

4 Dr. H. H. Lammers - Dr. Walter Simons, Die Rechtsprechung des Staatgerichtsholfs fiir das Deutche Reich
und des Reichgericht, Berlin 1929, s. 252-253.
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Ve yine suna da inaniyoruz ki, bir devletin Anayasasi ne kadar miikemmel
olursa olsun, miiesseseleri kuvvetli olmadig: takdirde nizam ve istikrarin saglana-
bilecegini ummak hayaldir. Bir bagak tarlas1 gibi her riizgarin istikametinde egilen
miiesseseler hicbir siyasi rejime saglam bir zemin tegkil edemezler. Bu ¢liriik vasat
iistiinde hicbir rejimin, hi¢bir nizamin temelleri atilamaz. Osmanh Imparatorlugu
ihtisamini ve bekasini, Yavuzun kilicindan, Fatih’in donanmasindan ¢ok Molla Giira-
ni’nin, Hizir Bey Celebi’nin adaletine bor¢ludur.

Bilhassa ¢ok zarif ve ince bir mimarisi olan demokrasi rejiminin yikilmamasi
ve altinda kalinmamasi i¢in temel miiesseselerin saglamligina ayrica itina etmek ge-
rekir.

Bizler bu miiesseselerin en biiyiigii ve en heybetlisi olan Adalet miiesseseleri-
nin ameleleri olarak bu metaneti temin i¢in calismakla miikellefiz.

Oylesine miikellefiz ki, ne herhangi bir iktidar bu nizami bozmaya tesebbiis
edebilsin ne de herhangi bir muhalefet nizamin bozulmakta olduguna milleti
inandirabilsin, igfal edebisin.

Biitiin bu sebeplerin sevkiyle biz davay1 sahislardan, sahsiyetlerden ve hadi-
selerden tamamen siyirarak bir hukuk meselesi halinde ele almak ve Yiiksek Adalet
Divanina Oylece takdim etmek kararina varmis bulunuyoruz.

Burada sadece hukuk diisiinecegiz, hukuk konusacagiz ve hukuk isteyecegiz...

Ve boylece en biiyiik fazilet olan Adalete naciz bir hizmette bulunmanin egsiz
huzurunu duyacagiz.
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[sayfa 5] “Hakikate yalniz bir yoldan gidilir.
Fakat ondan uzaklastiran yol binlercedir.”
LA BRUYERE
1. Boliim
VAZIFE MES’ELESI
I - EHEMMIYET]

Tiirk tesrii hayatinin kaderini ve istikametini tayin edecek olan bu davada
VAZIFE mes’elesi miistesna bir ehemmiyet arzetmektedir.

Clinkii ne tarafindan bakilirsa bakilsin, sevk ve isnad ne olursa olsun bu
davada muhakemesi istenen, muhakeme edilen ve hakkinda hiikiim verilecek olan
tesrii bir hey’etin tesrii faaliyetidir. Ayrica bu hey’et, eski Biiylik Millet Meclisinin
Anayasay1 degistirmeye yetecek ekseriyetini tegkil etmektedir.

Filhakika iddianin mevzuu dogrudan dogruya eski iktidar partisi meclis gru-
bunun tesrii faaliyetine taalluk etmekte, eski Hiikiimet, meclis riyaseti ve meb’uslar
(Anayasaya aykir1 kanun ¢ikarmak ve murakabe gorevini yapmamak suretiyle T.C.K.
nun 146. maddesinde yazili sucu islemek) ile itham edilmektedirler.

Yiiksek Adalet Divani da bu iddiaya uygun olarak bu tesrii faaliyeti, kanunla-
rin teklifi safthasindan alip kabulii safhasina kadar incelemistir.

Verilecek kararin da bu tegrii faaliyete ait hitkkmii ihtiva edecegi tabiidir.

Bu itibarla davanin mevzuu, mihveri ve saiki (bir tesrii hey’etin tesrii faaliye-
tinden dolay1 cezai sorumlulugunu tesbite) miincer olmaktadir.

Binaenaleyh davanin esasina ait verilecek karar ve varilacak netice ne olursa
olsun bir mahkemenin boyle bir davayi riiyete pesinen kendini vazifeli gérmesi ayri
bir 6nem tasimaktadir.

Bu davada vazifeye miiteallik karariniz, bu mevzuda tek misal, tek tefsir, tek
ictihat olacaktir.

Bu tefsirin ve i¢ctihadin tesrii masuniyet anlamina ve tatbikatina yeni bir veg-
he verecegi, bu itibarla miidafaa makamim i¢in evvela vazife mes’elesi {izerine egil-
menin hukuki oldugu kadar, tarihi ve milli bir bor¢ oldugu asikardir.
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Milletleraras1 miisterek hukuk ilminin ve adalet duygusunun 15181 altinda,
Yiiksek Adalet Divaninin bu ¢ok dnemli mes’eleyi, Diinya hukuk tarihi icinde isgal
edecegi mevkie yakisacak bir vukufla ¢ozecegine inanmak isteriz.

Pesinen ifade edelim ki, vazife itirazimiz miinhasiran saniklarin sifatlarin-
dan dogmamakta bizzat davanin esasina da taalluk etmektedir.

[sayfa 6]
II - ON MESELE MEFHUMU

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, mahkemelere delilleri serbest takdir hak-
kini tanimistir.

Ancak mes’elei miiste’hire, mahkemelerin bu takdir hakkini, vazifeli merci-
inde halline kadar tehir eder.

Huzurdaki davanin esasinda, sanik meb’uslarin KASDEN Anayasaya ayki-
r1 kanun ¢ikardiklar iddias1 vardir. Her ne kadar bazi olaylardan bahsedilmekte ise
de Ceza Kanununa uygun surette bu suclara istirakleri bulunanlar hakkinda miistakil
davalar ikame edilmis ve Yiiksek Divan bu davalarin bir kismini rii’yet edip karar saf-
hasina getirmis durumdadir. Savundugumuz saniklarin biiyiik cogunlugu o davalarda
beraet etmis veya hicbir ilgisi bulunmamais sabik milletvekilleridir.

Kararnameye gore bu saniklar bilhassa salahiyet kanununa ret vermek su-
retiyle Anayasayi ihlal sucunu islemislerdir. Bu saniklar Anayasaya aykir1 kanunlar
cikararak Anayasayi tebdil, tagyir ve ilga fiilini ika etmisler ve bu fiillerin icrasi tesrii
faaliyet esnasinda vuku bulmustur.

Saniklar hakkinda Yiiksek Adalet Divaninin yiiriittiigii son tahkikat isse su
seyri takip etmistir:

a. Sanik milletvekillerinin Mecliste ve Gruptaki miitalaa ve beyanlar1 ince-
lenmis,

b. Saniklarin bazi kanunlara rey verip vermedikleri hususunun zabitlardan ve
kendi ifadeleri ile tesbiti cihetine gidilmis,

c. Bu rey, miitalaa ve beyanlarla ilgili Meclis dis1 faaliyetleri gozden geciril-
mis,

d. Ictiiziik tadili ve tatbikati ile Meclis Riyaset Divaninin tutumu ele alinmis,
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e. B.M.M. enciimenlerinin karar ve faaliyetleri tetkik edilmis,

f. Saniklarin tesrii faaliyet esnasinda, miizakere salonunda, enciimenlerde,
gurupta ve koridorlardaki murakabeye veya tesrii vazifelerine miiteallik davraniglari
tahkik mevzuu olmustur.

Tahkikatin bu mahiyeti, saniklara yiiklenen sucun Parlamentonun tesrii
fonksiyonundan dogup bundan ibaret oldugunu acikca tesbit etmektedir. Bu sebeple
Yiiksek Divan her seyden evvel bazi kanunlarin ve bilhassa salahiyet kanununun Ana-
yasaya aykirilig1 hususunu tesbit mevkiindedir.

Boyle bir tesbit ise Yiiksek Divan i¢in mes’elei miiste’hire mahiyetindedir.
Nitekim Ord. Prof. Onar “... bunu bir mes’elei miiste’hire sayarak salahiyetli mercie
birakmalidirlar. Aksi halde kuvvetler ayrilig1 veya isboliimii prensibine, salahiyet ka-
idelerine riayetsizlik edilmis olur”s demektedir.

Halk oyu’ndan gecen yeni Anayasanin 151. maddesi sarih surette kanunlarin
Anayasaya aykirilig1 iddiasinin bir 6n mes’ele oldugunu ve merciin bu noktada vere-
cegi kararin mahkemeyi bagliyacagi esasini ihtiva etmektedir.

[sayfa 7] Bu davanin savunmasinda dava konusu kanunlarin ve tesrii faaliye-
tin Anayasaya aykiri olmadig1 miidafaas1 da mevcuttur. Bu karar veya kanunlar Ana-
yasaya aykir1 degilse sug kastini veya su¢ unsurlarini arastirmaga sebep kalmaz.

Divan Baskanliginca durusma sirasinda bazi sahitlere ve sorgu sirasinda her
saniga salahiyet kanununun ve diger bazi kanunlarla ictiiziiglin Anayasaya uygunlu-
gu hakkindaki kanaatleri sorulmus; hangi sebeple olursa olsun Yiiksek Adalet Divani-
nin bu mes’eleyi re’sen tahkike liizum hissettigi goriilmiistiir.

III - TESRIi FAALIYETIN MURAKABESI

Sucun muhtelif hareketlerden terekkiip ettigi kabul edilse bile 27. 5.1960 ta-
rihinde bir kanunun Anayasaya aykiriligini tetkike mahkemeler vazifeli degildir. Bu
vakia halk oyu’na sunulmus yeni Anayasanin ge¢ici 9. maddesi ile de te’yit edilmistir:

“Gecici madde 9 - Anayasa Mahkemesinin goreve basladiginin Resmi Gaze-
te ile yayinlanmasindan 6nce, mahkemelerde kanunlarin Anayasaya aykirilig: iddias:
ileri silirlilemez ve mahkemelerce kanunlarin Anayasaya aykiriligina dayanilarak ka-
rar verilemez.”

5 Ord. Prof. Siddik Sami Onar, idare Hukuku, s. 268.
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Mevzuattaki ictihatlarin tamamini, Anayasa doktrincilerin fikirlerini, Mec-
lis teamiillerini, eski devlet adamlarinin beyanlarini nakletmeye liizum gérmiiyoruz.
Zira bu hususta ittifak vardir. Ancak Yiiksek Divanin 1960/1 esas sayili kayitli Anayasa
dosyasinda Yiiksek Sorusturma Kurulu kararnamesinin miistenidi olan 4 numaral
Tali Kurulun miitalaasini davanin kurulmasi sirasinda miitalaa edilmis olmasi baki-
mindan aynen nakletmekle iktifa ediyoruz:

“Hukuki miinakasa ve tahlile girmeden evvel su ciheti tebariizettirmek icap
etmektedir. 4 numarali tali komisyonumuza verilen vazife miinfesih Meclisin Ana-
yasaya aykiri olarak ¢ikardig1 kanun ve kararlarla buna bagh icraatin halen mer’i
Anayasanin 52. Maddesinin mana ve delaleti, kanunlarin Anayasaya mugayeretinin
tetkikini mahkemelerin salahiyeti disinda birakmis ve bu hususun bizzat Meclise ait
oldugu tatbikatla da tereddiide mahal kalmiyacak surette teeyyiit etmistir. Bu itibarla
sorumluluk bakimindan kanunlarin Anayasaya muhalefetini tetkike hukuken imkan
yoktur. Ancak 1953 ten bu yana iktidarin demokratik esaslara ve cumhuriyet prensip-
lerine muhalif fiil ve hareketlerine sOylece miitalaa olarak isaret edebiliriz.”

Bu miitalaanin tesbit ettigi vakialar ve hukuki sebepler kararnameye aynen
gecirilmis ve bu dava ikame edilmistir. 4 numarali tali komisyonun fevkalade isabetli
miitalaasi ise bir ciimle ile te’vil edilmemis ve karsi bir fikirle cevaplandirilmamistir.
Kisacasi Yiiksek Sorusturma Kurulunun kararnamesi, mesnedi olan miitalaa ile tezat
halindedir.

[sayfa 8] Yiiksek Sorusturma Kurulu adina 4 numarali tali komisyonun isaret
ettigi gibi kanunlarin Anayasaya uygunlugunu tetkike bile Yiiksek Adalet Divaninin
hukuki bir imkana sahip olmadig1 acikca ortadadir.

27 Mayis 1960 tarihine kadar ve bugiin kanunlarin Anayasaya uygunlugunun
tetkik mercii B.M.M. veya onun yerine kaim olan organdir. S. Sami Onar, Anayasanin
52. maddesinin son fikrasinin nizamnamelerin bile kanunlara uygunlugunu tetkik
hakkini Meclise verdigini ve burada kullanilan iDDiA tabirinin hem dava, hem de de-
fi’yi icine aldigini ve mutlak bulundugunu ifade etmektedir.°

IV - DAVANIN iKAMESI (SANIKLARI YUKSEK ADALET DiVANINA SEVKE-
DEN KUVVET)

Durusmalar sirasinda Yiiksek Adalet Divani Baskani 11.5.1961 tarihli celsede
saniklardan birine hitaben “kendilerini Yassiadaya tikan kudretin” boyle istedigini

6 S. Sami Onar, a.g.e., s. 266.
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beyan etmistir. Gene Divan Baskani 20.6.1961 tarihli celsede, saniklarin mahkeme
huzuruna gelmeleri ile bu mes’elenin halledildigini ve basak miidafaa yollar1 arama-
lar1 gerektigini beyan ve ifade etmistir.

Bu beyanlardan su netice cikmaktadir. Yukarida isaret edilen ve cerhedilmesi
imkansiz miitalaalar kabul edilmekte, ancak ihtilali yapan kudretin bu mes’eleyi hal-
lederek tasarrufu ile saniklan Yiiksek Divana sevkettigi Baskanlik¢a ifade edilmekte-
dir. Bu diisiince vakialara ve sureti sevke tamamiyle aykiridir. Séyle ki:

A. Bu davanin biitiin saniklarindan Yassiadaya sevk edilmeleri ve tutulmalar1
iki hukuki safha arzeder:

1. - 27 Mayis 1960 tarihinde bu zevat Milli Birlik Komitesi karar1 ile muhafaza
ve nezaret altina alinmislardir. Bu tasarruf siyasi kudreti temsil eden Komitenin ira-
desi ile yapilmis olup tevkif miizekkeresine istinad etmedigi gibi hukuki sebepler de
gosterilmis degildir.

2. - Siyasi kudret 12.6.1960 tarihli gecici anayasanin 6. maddesinin 3. fikrasi
ile:

“Saniklarin sorumluluklarini arastirmak ve haklarinda son tahkikat agilarak
Yiiksek Adalet Divanina verilmeleri gerekip gerekmedigine karar vermek iizere Yiik-
sek Arastirma Kurulu teskil olunur” hiikmiinii vaz etmistir.

3 sayili kanunla tegekkiil eden Yiiksek Sorusturma Kurulu’na muhafaza altin-
da bulunan saniklar, ayni kanunun 7. maddesinin 2. fikrasina uygun olarak sugluluk-
lar1 arastirilmak ve gerekirse tevkif edilmek tizere devir edilmislerdir.

Bu davanin saniklar1 hakkinda tevkif miizekkerelerini Yiiksek Sorusturma
Kurulu ¢ikartmistir.

[sayfa 9] B. Milli Birlik Komitesi 1 sayili kanunun 6. maddesi ile Yiiksek So-
rusturma Kurulu’na ve Yiiksek Adalet Divani’na sevk edilecek saniklarin sifatlarini ve
dolayisiyla bu saniklar icin muhakeme merciini tesbit etmistir. Bu tamamen usuli bir
hiikiimdiir. Milli Birlik Komitesinin yani siyasi kudretin hukuki mes’eleleri ¢6zmesi,
su¢ sebeplerini beyan etmesi, kazaai kararlara varmasi kat’iyyen varit ve miimkiin
degildir. Milli Birlik Komitesi gecici Anayasa geregince B.M.M yerine kaim olan or-
gandir; kaza hakkini kullanamaz.

Miidafaanin GIRIS béliimiinde ve yukarida arz olunan sebepler gostermekte-
dir ki saniklar hakkinda tesrii fonksiyon sebebiyle hukuka aykiri bir dava ikame eden,
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bir adli hey’et olan Yiiksek Sorusturma Kurulu’dur. Bu kurul tamamen serbest ira-
desiyle mevzu kanunlar ¢ercevesinde ilk tahkikat1 miiteakip bu davay1 bina etmistir:
Uyelerinden onbir tanesi sanik meb’uslar hakkinda ademi takip re’yinde bulunmus,
bu davanin tahkikatina memur 4 numarali tali komisyon ise boyle bir davanin huku-
ken miimkiin bulunmadigini acik¢a beyan etmistir.

Siyasi bir kudretin bir emri, hatta bir imas1 bulunsa idi bu nevi muhalefetler
ve hukuka uygun goriisler serd edilebilir miydi?

C. Milli Birlik Komitesinin eski Cumhurbaskani hakkinda ittihaz ettigi karar
dahi ancak muhakeme merciini tayin vasfindadir. Bu, karar mahiyetinde olup ka-
nun hiiviyetini iktisap etmedigi i¢cin ancak alakalisini ilzam eder. Sanik meb’uslarin
mes’uliyetlerini tesbit zzimninda ve hukuki mes’elesinin hallinde Yiiksek Divani el-
bette baglamaz.

D. Kaldi ki Milli Birlik Komitesinin, tesrii fonksiyonun dava konusu olabile-
cegi noktasinda bir karar1 olmadig gibi, kanunlarin Anayasaya uygunlugunu istisnai
olarak tetkike Yiiksek Divani vazifeli kilan bir kanun veya karar1 da mevcut degildir.

Bu davanin kararnamesi, Yiiksek Sorusturma Kurulu’nun vazife hudutlarim
astigini, hukuki prensiplerini ¢ignedigini gosteren tarihi bir vesikadir.

Ayni zamanda Tiirk Ceza Kanununun mer’iyeti devam eden 2. maddesindeki
hiikme bir bastan bir baga muhaliftir. Sadece bu muhalefet hali bile vazife itirazimizi
kabule kafi bir hukuki sebep tegkil eder.

V. NETICE

Kanunlarin Anayasaya aykirilig1 sahit beyanlari veya bilirkisilerin hiiviyetine
girmis magdurlarin siibjektif miitalaalari ile isbat edilemez.

Kanunlarin Anayasaya uygunlugu hususunda karar veren mahkemeler mii-
tehassis mahkemelerdir. Ozel statiilerine gére kurulur ve islerler. Ceza mahkemesinin
bir su¢ halini tesbit i¢in verecegi boyle bir karar tarihe ve hukuka kars: hiikiim ifade
etmez.

Kanunlar, ona rey veren meb’uslarin iradeleri iistiinde, tesrii organlarin
viicut verdikleri kaide - tasarruflardir. Sekline uygun olarak tedvin edilen bir ka-
nunun kudreti ve {istlinliigii bu vasfindan dogar. Boyle bir tasarrufun yiiriirlitkten
kaldirilmasi ve Anayasaya aykiriliginin murakebesi bu sebeple Anayasada gosteri-
lir. Dlinya demokrasi tarihinde Anayasa [sayfa 10] mahkemelerine iptal edilmek icin
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kanunlarin gonderildigi cok goriilmiistiir; fakat kanun yapanlarin génderildigini ilk
defa gérmekteyiz. Ceza vermek icin once bu iradelerin tamamen disinda bir kaide -
tasarrufun iptali gerekmektedir. O iptal edilse bile bir kaide - tasarrufa rey verdikleri
icin bir parlamento ekseriyetinin ceza mahkemesine sevkedilmesi; gene tek bir misal
olarak kalmaga mahkum bulunacaktir.

Kanun ile rey illiyetini bu kadar karistiran ve biitiin nazariyeleri, mevzu-
at1 kisaca alt {ist eden bir kararnameyi, hukukcularin ekseriyetinden miirekkep bir
hey’etin esbabai mucibeden mahrum olarak hazirlamasina inanmak cidden giictiir.
Bir parlamentonun ig¢ tliziigiinlin Anayasaya aykiriligini incelemek, pek cok memle-
ketler Anayasalarinda murakebe disidir. Hele parlamentonun i¢ faaliyetlerinin tetkik
konusu yapilmasi ve bu faaliyetlerin saniklar aleyhine delil olarak kabulii, izahi im-
kansiz bir hatadir.

Henry Nezard’in dedigi gibi “amme intizami parlamentonun menfaati icinde
tesis edilmistir. Meb’us bu haktan feragat edemez ve hatta mahkeme huzurunda bu
haktan faydalanmak istemese bile mahkeme, vazifesi icabi re’sen vazifesizlik karari
vermekle miikelleftir.””

Parlamento meb’uslarin beyanlari, reyleri, kavgalari, kiifiirleri, kulis faali-
yetleri, gurup ve komisyon calismalari ile bir biitiindiir. O ¢atinin icine kendi zabi-
tasindan baskasi giremez; tesrii fonksiyonundan dolay1 kap1 savciya da, hakime de
kapalidir.

Parlamentolarin yiizyillardir devam eden miicadele sonucunda elde ettikleri
mevki bu dava ile sarsilmistir. Kaza organinin bu davada degil aleyhte karar vermesi,
bu davanin riiyet edilmis bulunmasi bile, siyasi gelismemizde uzun yillar devam ede-
cek zararli izler birakabilir.

Bu dava ile mebusun degil, parlamentonun dokunulmazligi ve kudreti muha-
keme konusu olmustur.

Biz vazife itirazimizi sadece Anayasanin 17. ve 103. maddelerine dayandir-
miyoruz. 1924 Anayasasinin biitiiniine, kaza organlarinin i¢tihatlarina, Cumhuriye-
timizin mer’i mevzuatina, Tiirk Devletinin temel felsefesine ve yapisina ve daimi ve
miisterek hukuka istinad ettiriyoruz.

Kanunlarin Anayasaya aykiriliginin bir mes’elei miiste’hire tegkil ettigine
dair miidafaaniza karsi belki 1 sayili kanunun ve yeni Anayasamizin dibaceleri ileri

7 Henry Nozard, Element de Droit Public, 6. ed., s. 204.
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siiriilebilir ve bu dibacelerde eski iktidarin bazi tesrii tasarruflarla Anayasayi ¢igne-
diginden bahsedildigi ortaya atilabilir. Ancak bu fikrin miidafaamizi cerhedebilecek
hukuki bir deger tagimadig tabiidir. Zira:

Dibageler, metne dahil bulunduklarina dair sarih ibareler bulundugu halde
dahi (ki yeni Anayasamizda bu hiikiim mevcuttur) gene de ihdas edici hiikiimler sev-
kedemezler. Sadece ve ancak, kanun metninin hangi sartlar dahilinde hazirlandik-
larini ve boylece hangi esaslara gore tefsir edilecegini gosterirler. Yani, metni bagina
alindiklar1 kanuna miinhasir ve o kanuna [sayfa 11] matuf olmak {izere, kanunu tefsir
edici fonksiyondan baska bir vazife gérmezler, miistakil bir hitkiim kiymetini haiz
olmazlar. Aksi takdirde, nicin dibace halinde bulunup madde seklinde tedvin edilme-
dikleri suali cevapsiz kalird.

Zaten “umumi, objektif ve istikbale muzaf” diye tarif edilen kanun miies-
sesesinin, makable samil kiymet hiikiimleri veremiyecegi, hiikiim tesis edemiyecegi
tabiidir.

Aksi kabul edilseydi, kaza hakkinin miistakilligine isaret eden yeni Anayasa-
mizin, daha dibacesinde bu miistakilligi bertaraf ettigi yolunda abes bir neticeyi de
kabul etmek gerekirdi.

Biitlin bu maruzatimiz bir tarafa birakilsa bile, 1 sayil1 kanunun ve yeni ana-
yasamizin dibaceleri, anayasanin baz tasarruflarla ¢ignendiginden bahsetmelerine
ragmen, bu tasarruflarin hangi kanunlarda tesahhus ettigini tayin ve tesbitten iste
bu sebeple dikkatle kacinmiglardir. Su halde “bir kanunun Anayasaya aykiri olup ol-
madiginin tayin ve tesbiti” hususuna dair vazife itirazimiz, bir bakima dibacelerle de
teyit edilmektedir.

Riiyet kabiliyeti bulunmayan davanin vazifesizlik karar ile neticelendiril-
mesini ve tevkif miizekkerelerinin geri alinmasini her seyden 6nce bu sebeple talep
ediyoruz.
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[sayfa12]
I - ANAYASA MEFHUMU:
A.192/4 ANAYASAST:

aniklara yiiklenen su¢un anayasa hukuku bakimindan savunmasina baglar-
ken her seyden evvel ¢ignendigi iddia edilen anayasa nizaminin bir kroki-
sinin kisaca c¢izilmesi gerekiyor. Bu arastirmamizda umumi mefhumlarin tarifine gi-
rigsmiyecegiz. Yerli ve yabanci ilim adamlarinin anayasa hukuku ile ilgili ve miitearife
haline gelmis fikirlerini nakletmegi miidafaamiz bakimindan liizumsuz bulmaktay1z.

Ancak, gerek kararnamede gerekse son miitalaada ileri siiriilen itham sebep-
lerinin dogruluk derecelerini anayasa hukuk bakimindan ve bilhassa 1924 Anayasa’s1
muvacehesinde arastirmaga mecburuz.

1. - 1924 Anayasas!’nin asli gayesi:

Her anayasa yasayan bir biitlindiir. Bu biitiine hakim olan ruh ve mana ana-
yasa metninin oldugu kadar kurulmak istenene sistemin incelenmesi ile de meydana
cikar. Bu incelemede anayasanin metin olarak tekevviin ettigi devrin tarihi, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel sartlarinin iyice arastirilmasi gerekir.

a. 1924 Anayasasini doguran tarihi sartlar cok kisa olarak sdyle 6zetlenebilir:
Tiirkiye iilkesinde Cumhuriyetten evvel teokratik ve mutlakiyet¢i bir imparatorluk
yasamistl. Yalnizca 19. yiizyilin sonlarinda bir anayasaya dayana monarsi tesebbiisii
bir y1l yasayabilmis ve hemen pesinden 1879-1908 arasinda tekrar keyfi irade hakim
olmustur.

Birinci Diinya Savasinda Tiirkiye topragi istilaya ugramis ve galip devletlerin
Tiirkiye’yi parcalama gayreti yeni Tiirk devletine viicut veren bir kurtulus hareketi-
ne yol agmistir. Milli kurtulus hareketinin basariya ulasmis olmasi bu cesit oluslarin
beraberinde getirdigi problemi ortaya ¢ikartmistir. Bu, yeni bir devlet kurma mecbu-
riyetidir.

Bir devlet kagit {izerinde yazi ile kurulamaz. Bu kuruluslarin kendiliginden
gelisen sihirli bir oluslar1 vardir. Bizim devletimizin viicut bulmasi da aynen boyle
kendine has bir tarzda vuku bulmustur. Heniiz milli savas deva ederken, memleketin
dort kdsesinden halk temsilcileri merkeze gelmis bulunuyordu. Anadolu topragi, im-
paratorlugun farazi otoritesinden kurtulmus, halk temsilcilerinin fiili iktidar altina
gecmisti. Ve asikardir ki, bu fiili iktidar genis kitleye dayanmakta idi.
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Kurtulus Savasinda biitiin irade beyanlarinda (Hakimiyeti Milliye vakiasi1) yer
almis ve 1921 Anayasasi’nda formiiliinii séyle bulmustu:

(Madde: 1. Hakimiyet bila kaydii sart milletindir. idare usulii halkin mukad-
deratini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miistenittir.)

Bu hiikiim Lincoln’{in demokrasi formiiliiniin bir bagka ifade seklidir. Boylece
istlin [sayfa 13] irade kudreti millette olan fertlerce secilmis tek meclisin diizenledigi
bir devlet idaresinin temelleri o tarihte atilmist.

b. Siyasi sartlara gelince; fiili harb sona erdiginde devletin yerlestirilmesi,
dahilde istikrarli ve huzur verici bir idare kurulmasi siyasi bir ihtiyac¢ olarak ortaya
cikmistir. Bu sebeple yeni anayasa sistemi daha ¢ok siyasi zaruretlerle bilhassa su {i¢
vasfiile yeni bir devlet kurmak zaruretini hissettirmistir:

“Halk iradesi esastir.
“Mes’ul hikiimet vardir.
“Anayasa istikrarhdir.”

Bizim 1924 Anayasamiz bir kurucu meclis diisiinmedigine gore, sert anayasa
tipindedir ve meclis hiikiimeti sistemi icinde negviinema bulmustur.

c. Sosyal ve kiiltiirel sartlar, anayasanin tedvin edildigi tarihlerde iilke biitiin-
liigii bakimindan daha ¢ok bir askeri diktatdrliigiin gelismesine uygun bulunmakta
idi. Halkin egitim seviyesi mukadderatini bizzat tayin i¢in, heniiz kivamli olmadigi
cihetle Cumhuriyet, ilk yillarinda bir egitim seferberligi ve devrimi ge¢irmistir.

2. - 1924 Anayasasi’nin karakteri:

Anlatilan sartlar karsisinda 1924 Anayasasi’nin devlet ideali sdylece Ozetle-
nebilir: Devamli, hayati kabiliyeti haiz, biitiin ve dinamik bir devlet yaratmak. Anaya-
sanin bu devleti yaratmak i¢in giittiigii siyasi amaci Prof. Biilent Nuri Esen séyle ifade
ermektedir:

(Tiirkiye 1946 ya kadar Cumhuri ve askeri bir diktatorliikle idare edilmistir.
1946 da ise klasik demokrasiye gecilmistir.)

1950 de vuku bulan iktidar degisikligi 1924 Anayasasi’nin bu 6zelliklerinden
dogan kusurlarini ortaya ¢ikartmistir. En basta gelen kanun dairesinde diizenlenmesi
icin meclisin kanun ¢ikartmadaki genis yetkisi kriz sebebi teskil etmistir. Zira, 1924
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Anayasasi fert hiirriyetlerinin teminati bakimindan kifayetsiz kalmis, kanun yapan
merciin herhangi bir kontrol disinda kalmas: sikayetleri gerektirmistir. Tiirk siyasi
rejimi ekseriyet hakimiyeti mekanizmasina tabii bir demokrasidir. Pek ¢ok demok-
rasinin anayasa hukuku bakimindan bun vasifta oldugu malumdur. Ancak, ekseriye-
te kars1 azinligin haklarini koruyucu teminatlara sahip olmayan eski anayasa gercek
demokrasiye dogru bir kdprii ve istihale mahiyetini agamamustir. Siyasi hukuk teorisi
bakimindan 1924 Anayasasi konvansiyonel bir hiikiimet tarzi tesis etmistir.

Bu anayasa fert hiirriyetleri yoniinden 1789 prensiplerinden miilhemdir. An-
cak, 1917 den sonra gelisen bilhassa ekonomik hiirriyetleri ve 1937 ila 1948 yilindaki
insan haklar1 evrensel beyannamesine dayanan yeniliklerden habersizdir. Bu bosluk
demokratik hayata girdikten sonra kendisini daha ¢ok hissettirmistir. Bu izahlarin
sonucunda 1924 Anayasasi’nin baslica 6zelliklerini dort grupta toplayabiliriz:

a. Devlet seklinin cumhuriyet olusu

b. Milli hakimiyet esasinin kabul edilmis olmasi
[sayfa 14] c. Anayasa kontroliiniin bulunmayisi
d. Anayasanin sert anayasa tipinde bulunmasi.

Tiirkiye Devleti Anayasasinin 1924 6rgiisii bu dort prensip iizerine kuruludur.
Bu iistiin kaideler Tiirkiye Devletini ana hatlari ile nizamlamislardir. Diger biitiin hii-
kiimlerin yiiriirliigli ve kuvveti bu dort prensibe gore yorumlanabilir. Tetkik edilmesi
gereken mesele 1924 Anayasasl nizami ¢ercevesinde T.B.M.M nin durumu ve kudre-
tinin, dl¢iisiiniin tesbitidir.

3. - 1924 Anayasasi ve Biiyiik Millet Meclisinin kudreti:

Bir ihtilal ertesinde ve bu ihtilali yapmis meb’uslarin hazirladig1 1924 Ana-
yasas1 milli hakimiyetin nazari biitiin salahiyetlerini Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde
toplamistir.

Eski Anayasa Biiyiik Millet Meclisi’ne biiyiik dl¢iide giivenen ve yer veren bir
ruh tasir. Pek ¢cok miieyyidelerin ve teminatlarin eksikligini Biiyiik Millet Meclisinin
kudretini sinirlamamak ve meclise genis hareket serbestligi tanimak isteyisinde ara-
mak lazimdir. Simdi bu miiessesenin gelismesini sosyal ve hukuki sebepleri ile birlik-
te arastiracagiz.
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192/ Anayasasl ortaya koydugu hiikiimlerini ¢ok defa miieyyidesiz birak-
mistir demistik. Gercekten anayasaya gore hiikiimet edenlerin vatandas haklarina ve
anayasaya saygl duymasi gereklidir. Ancak bu bir temenniden ileriye gecemez. Hu-
kuk, mecbur edici nizam ve kaide arar. Eski anayasa hiikiimet edenlerin dayandig:
kuvveti halkhilastirmak (Demokratize) etmek yoniinden mecbur edici bir tek kaide
vaaz etmemistir. Tarihi ve siyasi bir zaruret olarak tek kuvvet esasini kabul etmistir.
Bunun sebebi ve nedeni vardir. 1924 Anayasasi’nin dayandig1 ve ilham aldig: tarihi
vesikalarin tetkiki bu tutumun sebeplerini ortaya koyar. 1919 senesinin 22 Haziranin-
da Amasya’da yayinlanan tarihi vesikanin bir ciimlesi dikkate deger. Diyor ki, (Mille-
tin istiklalini yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir.)

23 Temmuz 1919 da toplanan Erzurum Kongresinde de Biiyiik Atatiirk:

“Milli iradeye miistenit siira tesisini ve kuvvetini milli iradeden alacak bir
hiikiimet tegkilini” teklif etmistir.

Sivas kongresinde bu fikir teyit olunmus 1920 meclis hiikiimeti fikri anaya-
sada (Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir) ana umdesi ile temellegmistir. 1 Kasim
1922 tarihinde Meclisin a¢ilis toplantisinda irad ettigi nutuktaki su ciimleleri anayasa
hukuk bakimindan ¢ok 6nemlidir:

“Hey’eti ictimaiyede en yliksek hiirriyetin ve ali miisavat ve adaletin temini
istikrar ve mahfuziyeti ancak ve ancak tam ve kat’i manasi ile hakimiyeti milliyenin
miiesses bulunmasi ile kaimdir. Binaenaleyh hiirriyetin de, miisavatin da, adaletin de
noktai istinadi biitiin vatanda yalniz milleti ve sadece onun iradesini hiikiimran kilan
hakimiyeti milliyedir.”

Millet hakimiyeti fikrinin biiyiik 6nder Atatiirk’{in bu sézlerinde biitiin sii-
muliinii buldugu asikardir.

[sayfa 15] Osmanli Kanunu Esasisi, hakimiyet mefhumunda adeta bir ikilik
tasavvur etmigti. Milli irade fikri ile saltanatin geleneksel “Hukuk hiikiimraniyesi”
uzlastirilmisti. Anlasilmaktadir ki, milli kurtulusun anayasa hareketleri ile bu ikilik
fikri {izerine yiirtimiis ve tek kudret fikrini benimsemistir. Biiyiik Millet Meclisinin
1924 anayasasinda millet hakimiyetinin tek miimessil olarak tanzim edildigi biitiin
kuvvetlerin ona teslim edildigi ve ancak is ve salahiyet boliimiiniin kuvvetler arasin-
da yapildig1 goriilmektedir. Eski anayasa yukaridan beri anlattigimiz olus iginde ve
kendisini doguran hareketin 6zellikleri ve felsefesi dikkate alinarak miitalaa edilir. T.
B.M.M. eski anayasamizda bir miimessil heyet ve organdir. Meclisin iradesi milli ca-
mianin iradesidir. Nitekim, anayasanin 4. maddesi sarahaten bu hakikati ifade eder.
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(Madde 4. Biiyiik Millet Meclisi milletin yegane ve hakiki miimessili olup mil-
let namina hakki hakimiyeti istismal eder.)

Anayasa hukukuna gore bu sartlarla viicut bulan ve bu kuvveti tasiyan bir
meclisin durumu s6yle anlatilabilir:

Meclisin miizakeresi vatandas camiasinin manevi huzurunda yapilir. Mil-
li camianin iradesi idraki ve temayiilii mecliste verilen reylerle objektif irade haline
gelir. Karar ve kanunlar vatandas camiasinin objektif iradesidir. Milli irade de oldugu
gibi meclisin iradesi de tam, kayitsiz ve sartsizdir. 1924 Anayasasi miimessil organ
olan T.B.M.M. ne bu derece 6nemli bir mevkii devlet organlari arasinda vermistir. Bu
durumun neticesi olarak icra ve kaza organlari metne veya tesrii bir hitkme miisteni-
den hareket edebilen ve salahiyetleri de muameleleri de bu sartla hukukilik kazanan
organlardir. Tesrii organ ise re’sen hareket eder. Hilkmiinde ve kararinda kayda ve
sarta tabi degildir. Salahiyeti, asli ve evveli sekilde tezahiir eder. Tesrii organin ira-
desi ile viicut verdigi bir kanun bu sebeple iistiin bir kaide tasarrufudur. icra, idare ve
kaza kanuni statii ile mukayyettir. Kanun ise hukuken mutlaktir. Bizim anayasamizin
mantiki yapisinin icab1 budur.

1924 Nisaninda eski anayasayl yapan meclis isgalden kurtarilan bir {ilkeyi
idare eden Lozan Andlasmasini tasdik eden, saltanati ve hilafeti ilga eden kisacasi
biiyiik siyasi ve sosyal vakialar1 yapan ve yasayan Meb’uslardan kurulu bir Meclistir.
Kanun, bu sebeple reaksiyoneldir. Maziye ve hiikiimdar rejimine sert bir reaksiyon
gosteren vasfi hakimdir.

Yikilan saltanatin biitiin hukukunu ve imtiyazini milletin gercek miimessili
bulunan Meclise tanimistir. Biiyiik Millet Meclisine taninan genis mes’uliyeti bu nok-
talarin 151g1nda anlamak lazimdir. Bir profesoriin dedigi gibi:

“Biiyiik tarihi vukuat, radikal inkilap ve ihtilalleri takiben yapilan teskilat ka-
nunlarini hukuk mantigi ve teknigi ile anlamak giictiir. Bunlar1 reaksiyonel mahiyet-
leri ve karsilastiklar1 vukuat izah eder.”

Netice olarak biitiin bu izahatimiz, eski anayasanin tetkiki ve {istiin prensip-
lerinin arastirilmasi Biiyiik Millet Meclisinin kudretini su noktalarda acikgca tesbit et-
mektedir:
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[sayfa 16] “Milli hakimiyet prensibi
Cumbhuriyet prensibi

Milli hakimiyetin tek mecliste temsili prensibi
Milli hakimiyetin kanun ile ifadesi prensibi
Kuvvet birligi prensibi

Anayasanin iistiinliigii prensibi.”

Anayasanin Biiyiik Millet Meclisine sagladig1 kudretin kaynagi bu prensipler,
anlatilan 6zellikler ve kendisine viicut veren sartlarin tarihi ve hukuki silsilesinden
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu derece kudretli bir meclisin ancak kendisini sinirladigi ortada olduguna
gore kararlarinin ve faaliyetinin kazai bir murakabeye tabi tutulmasinin isabetsizli-
gine bu vesile ile bir kere daha isaret etmek ¢ok faydali ve yerinde olacaktir.

B. 192/ ANAYASASI VE TEK KUVVET FiKRi:

Gerek Kararname gerekse son iddia zayif bir soyleyisle Anayasanin “Kuvvetler
tefriki” esasina dayandiginmi sdylemek istemektedir. Boyle bir iddia yapilacak sathi bir
tetkikle derhal cevaplandirilabilir. Gerek 1921 gerekse 1924 Anayasalarinin “Milli Haki-
miyet Prensibini” hareket noktasi olarak kabul etmeleri, “Kuvvetler Birligi” sistemini
siyasi ve hukuki hayatimiza ithal etmistir. Bilhassa ilk B.M.M. nin saf hiikiimet rejiminin
etkisi altinda kalan 2. B.M.M. nin ve 1924 Anayasasinin bu vasfini inkar miimkiin degildir.
Kuvvetlerin tevhidi fikrinin gelismesini 1. B.M.M. den baslatmak lazimdir. 2/Kasim/1922
tarihli ve 308 sayili karar1 bu fikrin en belig ifadelerinden biridir. Bu kararda aynen:

“Tegkilat1 Esasiye Kanunu ile Tiirkiye halki hukuk hakimiyet ve hiikiimra-
nisini, miimessili hakikisi olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin sahsiyet maneviye-
sinde gayri kabili terk ve tecezzi ve feri olmak iizere temsile bilfiil istismale ve iradei
milliyeye istinad etmiyen hicbir kuvvet ve heyeti tanimamaya karar verdigi cihetle...”

seklinde saf meclis hiikiimeti ve kuvvetlerin tevhidi sistemini vaz etmistir.
Bu prensiplerin devami 1924 Anayasasinda da devam eder. ikinci Meclis kendisini
bir kurucu meclis gibi gérmiis ve 1924 Anayasasini tedvin eylemeyi ihtilal ruhunun
tabii bir neticesi saymuistir. Saruhan Mebusu Abidin beyin (Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin miiessesan meclisi olmadig1) yolundaki beyani dikkate alinmamuigtir.
Yeni Anayasanin yapilmasinda Devlet iktidarina dahil salahiyetlerin Biiyiik Millet
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Meclisinde temerkiizii ve boylece hiikiimranlik hakkina dahil biitiin yetkilerin meclis
uhdesinde mahfuz tutulmasi saglanmistir. Bunun neticesi Bilyiik Millet Meclisi Dev-
let icinde son s6zii sdylemege yetkili ve muktedir ve hatta layiisel bir hale gelmistir.

Nitekim, Kars Mebusu Agaoglu Ahmet bey bu noktada tenkitlerde bulunmusg
ve 1921 Esas Tegkilat Kanunun Millet Meclisine diktatorliik ruhunu verdigini ancak
sulhii miiteakip kuvvetlerin ayriligina gidilmesi gerektigini beyan etmistir.

[sayfa 17] Buna ragmen Biiyiik Millet Meclisinin hazirladig1 1924 Anayasasi-
nin kuvvetler birligine dayandigini Yusuf Ziya Ozer,® Basgil,® 0. N. Uman,* B. N. Esen, !
Y. Abadan,® S. S. Onar® belirtmislerdir.

1924 Anayasasin tetkik eyleyen yabanci ilim adamlarindan mesela Paris
Hukuk Fakiiltesi Prof. larindan Marsel Prelot ve Georges Burdeau Anayasamizin va-
tandas hak ve hiirriyetlerini her zaman tehlikeye sokmasi miimkiin bir sistem olarak
tavsif edilen kuvvetlerin tevhidi esasini benimsedigini séylemektedirler.'4

Netekim, Anayasanin 13. maddesinin 5. fikrasi:

“Her meb’us yalniz kendini intihap eden dairenin degil, umum milletin ve-
kilidir.” demektedir.

Boylece Meclise millet adina verilen yetki baglayici vekalet olmaktan (Manda
Imperatif) cikmakta ve su {i¢ hususiyeti tasimaktadir:

Milletin vekaletini meclis tahditsiz olarak kullanmistir

Fert ve millet meclisi, millet iradesinin tecellisinde hadim birer uzuv mahi-
yetindedirler.

Milletvekilleri serbestce siyasi vekaletlerini kullanirlar.

Zaten eski Anayasanin tevhidi kuvva esasini kabul ettigini esbabi mucibe layiha-
sindan ve mazbata muharriri Celal Nuri Beyin miizakere esnasindaki sézlerinden sarih
suretle tesbit etmek miimkiindiir. Esbab1 mucibe layihasinda aynen soyle sdéylenmektedir:

8 Mukayeseli Hukuku Esasiye, 1939, s. 474.

9 Hukukun Ana Mesele ve Miiesseseleri, s. 46.

10 Esasiye Hukuku, 1939, s. 53.

11 Anayasa Hukuku, 1948, s. 117.

12 Amme Hukuku ve Devlet Nazariyeleri, 1952, s. 252.

13 idare Hukukunun Umumi Esaslarl, s. 566.

14 Traite de Science Politique, Paris 1952, C. IV, s. 425; Prelot (M), Enstitutions Politiques et Droit Constituti-
onel, Paris 1957, s. 162.
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“Hakimiyetin bilakaydiisart millete aidiyeti tesbit edildikten sonra bunun,
Biiylik Millet Meclisi tarafindan Millet namina istismal edilecegi asikardir ve tefriki
kuvva yoktur. Biitiin kuvva meclis canibinden istismal olunur.”

Ayni sekilde, Celal Nuri bey Meclis miizakeresi esnasinda soyle soylemektedir:

“Tevhidi kuvva nazariyesine son derce itina edilmistir. Ciinkii bu heyeti do-
guran, bu Cumhuriyeti meydana getiren tevhidi kuvva esasidir. Tevhidi kuvvadan
anladigimiz sudur hakki hakimiyet, hakki saltanat dogrudan dogruya millete aittir.”

Bu sarahati teyit eden iki Anayasa 0zelligini ifade etmeliyiz. 1924 Anayasa-
s1 Cumhurbaskanina tesirli bir veto hakki veya Biiyiik Millet Meclisini fesih yetkisini
tanimigtir.

[sayfa 18] Biitlin kuvvetlerin Biiyiik Meclis elinde toplandigi miinakagadan
uzak bir hakikat arzetmektedir.

II - KANUN HAKIMIiYETi PRENSIBI ve T.B.M.M.:

A. Hukuk kaideleri icinde tesrii kaideler kuvvet ve 6nem bakimindan {istiin
vasif tagirlar. Anayasa ise tesrii kaide olan kanunlarin hepsinin iistiindedir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin yukarida anlatilan 6zellikleri neticesi meclis objektif irade-
sini kullanarak kanunlar yapar. Usule uygun sekilde ¢ikarilan bir kanunu idare icra ve
kaza tatbik ile miikelleftir. 1924 Anayasasi Tiirkiye’de kanun esasini yerlestiren bir
hukuk devlet kurmustur. Kanun mutlak hakimdir.

Kanun hakimiyeti prensibi karsisinda kudretli bir meclisin tedvin ettigi ka-
nunlarin anayasaya aykirilig1 halinde ne yapilacagi davamizda tesbiti icap eden mii-
him bir noktadur.

Bir kanunun anayasaya uygunlugunu temin etmenin klasik demokrasiye ge-
tirdigi iki fayda vardir:

Millet iradesini ve millet hakimiyetini ifade eden anayasanin tesrii organ ma-
rifetiyle ihlal edilmemesi;

Ferdi Devlete kars1 himayesi.s

15 ilhan Arsel, Anayasa Hukuku, Cilt I, s. 390.
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Bizim 1924 anayasamiz, millet hakimiyetinin yegane miimessili olan Millet
Meclisine sistemi ve hukuk mantig1 icab1 bu vazifeyi emanet etmistir. Bu emanette
biiyiik bir itimat ve T.B.M.M. nin her tiirlii kontrol {istiinde tutulma endisesi vardir.

B. KANUNLARIN ANAYASAYA AYKIRILIGI:

Kanunlarin sekil bakimindan anayasaya aykiriligi noktasi iizerinde durma-
y1 lizumsuz buluyoruz. Kanun anayasaya muhteva bakimindan ise iki sekilde aykir1
olur:

1) Kanun ac¢ikc¢a anayasa metnine aykiridir.
2) Kanunun vazettigi hiikiimler anayasanin ruhuna aykiridir.

Bir kanunun anayasa metnine ac¢ikca aykiri olmasi denetlemeyi kolaylastirir.
Profesor flhan Arsel mesela bizim anayasamizi degistirmeksizin ikinci bir meclis ku-
rulmasi hakkinda ¢ikarilacak alelade bir kanunun bu ¢esit aykiriligin misali oldugunu
soylemektedir.

Aykirilik boylesine acik degil ise, {izerinde tartigilir bir hukuki mesele haline
gelmis bulunuyorsa gerek kanunun gerekse anayasanin tefsir edilmesi gerekir.
Amerika Birlesik Devletlerinde 1865 e kadar yiiksek mahkeme aykirilik iddialarinm
yalnizca metine kars1 yapilan agik ihlaller karsisinda tetkik ederdi.

C. AYKIRILIGIN DENETLENME METODU:

Kanunlarin anayasaya uygunlugunun denetlenmesi hakki siyasi veya kazai
organlara [sayfa 19] tevdi edilebilir. Mesela 1799 Fransiz Anayasasi senato ad1 veri-
len siyasi bir heyete bu vazifeyi vermistir. 1852 anayasasinda bu vazife imparator-
luk Senatosuna tevdi edilmisti. Pek cok miiellifler bu vazifenin bdyle bir siyasi heyete
verilmesini tenkit ederler. Bu murakabenin miitehassis bir kaza organina tevdiinde
gayeye uygunluk bulurlar.

Kaza yolu ile kanunlarin anayasaya uygunlugunu tetkikte iki sekil vardir.
1) Dava yolu ile murakabe

2) Defi yolu ile murakabe
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Dava yolu ile bir kanunun anayasaya aykirilig1 neticesine varilirsa kanun iptal
edilir, biitiin neticeleri ortadan kalkar. isvicre’de sistem budur. Federal mahkeme-
nin bu noktada yetkisi dahilinde olan Kanton kanunlari1 hakkindaki kararlari kesindir.
Bone anayasasinin da ayni sistemi kabul ettigi goriilmektedir.

Defi yolu ile kazai murakabede sadece dava dolayisiyle anayasaya aykirilik
karari verilir. Mahkeme kanunu iptal etmez, anayasayi tatbik eder. Boylece kanun sa-
dece dava sebebiyle tatbik edilmemis olur. Bu kararin neticeleri dava disindaki hak
sahiplerine intikal etmez. Kanun devam eder, tatbik edilmemesi icin her defasinda
ilgilinin bu def’i tekrar etmesi gerekir.

Bazi anayasalar boyle bir murakabeyi meclis disinda diislinmemislerdir. 1924
anayasasi 103. maddesi ile kanunlarin anayasaya uygunlugunu esas ittihaz etmis, an-
cak murakabenin metodunu ve merciini kesin olarak géstermemekle beraber bunu
kendisine ait bir vazife oldugunu zimnen ifade etmistir. Nitekim Tkinci Diinya Sava-
sindan evvel Fransiz anayasasinda kanunlarin murakabesi mevzuunda merci goste-
rilmemistir. 3. Cumhuriyet devrinde bu sebeple Fransa’da kanunlarin anayasaya uy-
gunlugunu arastiracak bir sistem teessiis etmemistir.

D. ANAYASAYA AYKIRILIGIN NETICELERI

1) Anayasaya aykir1 kanun demokrasilerde de parlamentolarca hazirlanabi-
lir ve yliriirliige konabilir. Bir kanunun anayasaya kasden aykiri ¢ikarilmasi iddiasi
siibjektif bir beyandir. Anayasaya aykiri kanun ¢ikarmak diinyanin hicbir anayasa ve
hukuk sisteminde sug diye diisiintilmedigi icin hi¢bir kaza organi kast1 arastirmaz ve
boyle bir iddia ileri siiriilemez. Anayasa murakabesi yapan kaza organi ceza mahke-
mesi degildir. Amme hukukunu ve intizamini idare eden bir organdir. Tegrii organin
kasden anayasayi ihlal etmesi de miimkiin ve olagandir. Bunun sekil ve neticeleri mii-
dafaanin diger kisimlarinda incelenecektir.

2) Anayasaya aykir1 kanun ¢ikarmak anayasayi ilga etmez, tagyir ve tadil de
etmez. Boyle bir iddia anayasa hukuku bakimindan imkansiz, ilim dis1 ve miinakasasi
kabil olmayan bedahet teskil eder. Zira list kanun olan anayasa daimi sekilde yiiriir-
liiktedir. Usuliine uygun olarak degistirilmedik¢e anayasa hiikiimleri tatbik kabiliye-
tini tasirlar. Ust kanun olan anayasa muvacehesinde agik¢a anayasaya aykiri olan ka-
nun hiikiimsiiz kalir. Nitekim, def’i yoluyla kazai murakabede kanun iptal edilmemis
olmasina ragmen anayasanin tatbik [sayfa 20] edildigini séyledik. Bu misal kanunla-
rin anayasaya aykiriligi mefhumunun hukuki sinirini ¢ok iyi tesbit eder. Boyle bir hali
anayasayi rafa kaldirma, ilga etme, tadil veya tagyir emek veya c¢ignemek diye tavsif
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anayasa hukukuna uymaz. Zaten hukuk mantig ile diisiiniince mesele aydinliga ka-
vusur.

Anayasanin bir kismina aykiri bir kanunun mevcut olmasi i¢in anayasanin o
hiikiimlerini yiiriirliikte bulmas: gerekir. Bir sey ancak bir baska mevcut seye ayki-
r1 olabilir. Bir hukuki mukayese icin hukuki iki kiymet hiikmiiniin bulunmasi gere-
kir. Eger anayasaya aykir1 kanun ¢ikarmakla anayasanin o hiikmii ilga edilmis olsa
aykirilik da kendiliginden kalkmis olarak diisiiniilemez. Ustiin hukuki deger tasiyan
anayasa hiikmii usuliine uygun sekilde degistirilmedikce muta ve meridir. Bu sebeple
anayasaya aykir1 bir kanun kaldirilinca veya iptal edilince anayasa lizerinde yeniden
meriyet icin bir tegrii tasarrufa ihtiya¢ yoktur. Bu fikrin en giizel 6rnegini bizim ana-
yasamizin 52. maddesinde bulabiliriz. B.M.M. nin tedvin ettigi kanuna aykir1 bir ni-
zamname icra kuvvetince ¢ikarilabilir. Boyle bir nizamname yiiriirliikte olan kanunu
tagyir veya ilga etmez. Bir tesrii hukuk kaidesi olarak iistiin durumda bulunan kanun
meridir. Ancak nizamname yolu ile bu kanunun bazi hiikiimleri ilga edilmis olmakta-
dir. Meclis nizamnameyi kanuna aykiri bulup iptal edince bir yanlis tasarruf ve muh-
temel neticeleri Onlenir. Kanunsa zaten yiiriirliiktedir ve meriyet devam eder. Nitekim
boyle bir nizamname ile karsilagan hakimin kanunu tatbik edecegi asikar olup, kazai
ictihatlar da bu merkezdedir. Anayasa hukuku yéniinden durumu bir ciimle ile 6zet-
liyebiliriz. Anayasaya aykiri alelade bir kanun ¢ikarmakla bir anayasanin tamamini
veya bir kismini yiiriirliikten kaldirmak veya menetmek miimkiin degildir. Kanunlar
ile anayasa arasindaki miinasebet tatbikat bakimindan 6nem tasir ve kanunlarin ka-
zai murakabesi bu sebeple anayasaya aykir1 hukuki tatbikat: 6nleme hedefini giider.
Kanunla anayasanin ihlal edildigi iddias1 hukuk dis1 bir evhamdan ibaret kalir. Bizim
eski anayasaniz gibi sert anayasalar karsisinda, anayasaya aykiri kanunlarin tesirsiz
ve gecici kalacag agikardir.

E. 1924 ANAYASA SISTEMINDE DENETLEME:
1. - Mensei

1924 Anayasasini 103. madde ile tesbit ettigi sistemin eski bir tarihi vardir.
Pek ¢ok anayasalar milli iradenin objektif beyanlari olan kanunlarin anayasaya ayki-
r1 olamiyacagini kabul ederler ve bunun kontroliinii bizzat Millet meclislerine tevdi
ederler. Bu diisiiniis pek ¢ok hukuki miiessese gibi kaynagini Roma Hukukundan al-
mistir.

Milad’dan evvel 91 senesinde Tribiin olan Livius bir kanun teklifini asambleye
sunmus bulunuyordu. Teklif asamble tarafindan miizakere edilip kanunlasti. Konsiil
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Philippus, kabul edilen kanunun anayasa prensiplerine aykiri oldugunu ileri siirerek
itiraz etti. itirazi tetkik eden senato halk iradesinin kabul ettigi bir kanun anayasaya
aykiri olamaz mucib sebebi ile itirazi reddetti ve kanunun tatbikatina gecildi. Béylece
halk iradesinin beyani olan kanunlarin anayasaya aykiri olamiyacag prensibi teessiis
etmis oldu. Bu hususda B.M.M. I¢tiiziigiiniin 37. maddesi [sayfa 21] kanunlarin anaya-
saya mugayeretinin tetkiki icin vazedilmis usuli bir hiikiimdiir. 1924 anayasasinin ruh
ve manasina uygun olarak bir vazifenin metodunu gostermistir.

2. - Kasten Anayasaya Aykir1 Kanun Cikarilmasi:

Yukarida kasten anayasaya aykir1 kanun ¢ikarilmasinin su¢ olmadigini ve
anayasaya aykiri kanunlarin ¢ikarilmasinin énlenemedigini soylemistik. Anayasala-
rin kanun yoluyla ihlal edilmesinin en biiyiik delili pek ¢cok memlekette mevcut miis-
takil anayasa mahkemeleridir. 1946 Alman anayasasi, anayasaya aykiri olarak kulla-
nilacak cebre karsi anayasanin varlik ve devamini saglamak vazifesini vatandaslara
vermistir. Yeni italyan anayasasi da 134-137. maddelerinde ayni noktai nazari des-
teklemektedir.

3. - Netice:

Hiikiimet ve parlamento iiyelerinin bu konuda kastini arastirmak ve cezai
mesuliyetini diisiirmek anayasa hukuku teorilerine tamamen aykir: diiser. Bir misal
ile bu fikrimizi aciklayalim:

Roosevelt 1935 ve 1937 yillarinda giristigi New deal siyasetinde yiiksek mah-
keme ile karsi karsiya kalmistir. 12/ Mayis/ 1933 tarihli Agricultural Adjustement Act
ve 16/ Haziran/ 1933 tarihli National Industrial Recorvery Act kanunlarim yiiksek
mahkeme 1935 ve 1936 tarihlerinde anayasaya aykiri ilan etti. Kararin belli bagh es-
babi mucibesi sudur:

1) Ferdi hiirriyetlere tecaviiz edilmistir,
2) Yasama yetkisinin bir kismi bagkana devredilmistir,
3) Uye devletlerin haklari ihlal edilmistir.

Yiiksek mahkemenin bu kararindaki mucib sebepler huzurdaki davanin bir
kisim mucib sebeplerine uymaktadir. Buna ragmen Roosevelt, yiiksek mahkeme bil-
hassa milli kalkinma kanununun anayasaya aykiri oldugunu bese kars1 dort reyle ilan
edince, kars1 harekete gecti. Yilksek mahkemenin vazife sinirlarini agtigini ilan etti.
Arkasindan da kongreye bir kanun teklif ettirerek kaydi hayat sartiyla yiiksek mah-
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kemeye sectirilen iiyelerden yetmis yasina geldigi halde istifa etmiyenlerin yerlerine
yeni aza tayini hakkinin Reisicumhura verilmesini temin hedefini giittii. O tarihler-
de yliksek mahkemenin 9 azasindan altisi yetmis yasini doldurmustu. Tehdit tesirini
gosterdi ve Roosevelt programi yiiriimeye devam etmekle beraber bu arada Ameri-
ka’da biiytiik giiriiltiilere sebep olan meshur Wagner kanununu yiiksek mahkeme ana-
yasaya uygun ilan etti. 1937 yilinda Roosevelte muariz belli bagh iki hakim ¢ekilince
yerine reisicumhurun partizanlarindan ikisi tayin edildi ve meshur ihtilaf boylece son
buldu. Yiiksek mahkemenin bu kanunlar1 anayasaya aykiri1 bulmasi ve Roosevelt’in
bunlari tatbik etmek 1srar1 hi¢ stiphesiz agik bir ihlal kastini gosterir. Ama Amerika’da
diinya hukuk ¢evrelerinde anayasaya aykiri1 kanunlar1 hem de kastan tatbik etmek icin
miicadele eden Roosevelt’in bir cezai mesuliyeti diisiiniilmedi. Zira modern hukukta
siyasi fonksiyonun ve i¢timai kalkinma probleminin biiyiik tesiri vardir. Ve hukuki
ihtilaflar hukuki metodlarla ¢oziiliirler.

[sayfa 22]
F - 192/, ANAYASASI ve KAZAI FONKSIYON:

Kararname ve son miitalaa hukuki bir tahlil yapmaksizin B. M. M nin miistakil
addettikleri kaza kuvvetinin yetkileri {izerinde tasarrufta bulundugunu ve tasarrufun
anayasaya aykiri oldugu iddiasini 6ne siirmektedir. Yukaridan beri anlatilan mantiki
silsile icersinde meclisin kazai fonksiyonunu ve hududunu tesbit etmenin sirasi ve
yeri gelmis bulunuyor.

1. - Kazai Fonksiyonun Mahiyeti:

192/ anayasasini hazirlayan B. M. Meclisi kazai gérevi ve bunun ifasini miim-
kiin kilacak yetkiyi kendisinden ayr1 bir fonksiyon veya salahiyet olarak kabul et-
memistir. Nitekim, anayasanin 4. Fash goriisiiliirken cereyan eden bir miizakere bu
noktay1 zabitlarda tesbite imkan vermektedir. Azadan Abdullah Azmi Efendi mad-
deye (fevkalade mahiyeti haiz mehakim teskili memnudur) fikrasinin ilavesini teklif
etmistir. Buna Bozok mebusu Siileyman Sirr1 Bey (icap ed erse istiklal mahkemeleri
gondeririz) cevabini vermistir. Enciimen mazbata muharriri Celal Nuri’nin cevabi su
olmustur: (Reis beyefendi, kanunsuz hi¢ mahkemei fevkalade teskili mutasavver mi-
dir?) bu miizakerelerden anlasildigina gore, B.M.M. kazai fonksiyonu sinirlamadigi
gibi istisnai ve fevkalade mahkemeler kurma hakkini kendisinde muhafaza etmistir.
Boylece kazai yetki ve gorevlerin tayininin Biiyiik Millet Meclisine ait oldugu acikca
meydana ¢ikmaktadir.
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Anayasanin 8. Maddesi millet namina kaza hakkini miistakili mahkemele-
rin kullanacagini ifade etmektedir. Ancak anayasanin metninin biitiinii ile tetkiki su
neticeyi verir: hakikatte kaza yetkisi ve kaza gorevi Biiyiik Millet Meclisine ve ona ni-
yabeten icra salahiyetini kullanan icra organina tabi kihlnmistir. Acik¢asi bu yetki ve
gorev meclisin salahiyeti sinir1 icindedir.

Hakimler usul ve kanun dairesinde kaza hakkini kullanacaklar zaten bizim
eski anayasamiz hakki hakimiyeti mutlak ve istisnasiz B.M.M. de toplamistir. Inénii 1
Kasim 1945 te dahi (T.B.M.M. Devlet varliginin kanuni temelidir) demistir. Ger¢cekten
anayasa ig boliimii yapmakla iktifa etmistir demekte isabet vardir.

4. faslin baghigi olarak kullanilan kuvvei kazaiye tabiri vazifei tesriiye ve vaza-
ifeiicraiye terimleri ile tezad halindedir. En canli ve dinamik tegrii ve icrai organlarina
kuvvet terimi kullanmayan anayasa, elbette kazai faaliyete kuvvet izafe etmez. Kanun
yazilisinda salahiyet, kudret, hak vazife ve kuvvet gibi terimler, anayasa hukuku tek-
nigi bakimindan partiler dikkate alinmaksizin kullanilmistir. Nitekim kanunun es-
babi mucibe layihasinda vazifei kazaiye teriminin kullanildig1 acikca goriilmektedir.

Hukuk literatiiriinde tesrii ve icraii kuvvetler yaninda kazanin ii¢iincii kuv-
vet olarak miilahazasi hakimlerin halk tarafindan secilmelerine temine matufdur.
Gercek hiirriyet ve istiklallerine sahip kaza organlari ancak miintehap hakimlerce
ylritiilebilir. Zira tesrii ve icrai [sayfa 23] kuvvetlerin menseleri hakiki hakimiyet
sahibi halk tarafindan secilmelerinden kuvvet almaktadir. nitekim Montesquieu
hakimlerin halk tarafindan secilmesi {istiinde 1srarla durmustur. Fransiz hukukc¢usu
Th. Ducroque (kazanin iiciincii kuvvet olabilmesi, hakimlerin tayininde secim usu-
liiniin kabul edilmesiyle miimkiindiir) demektedir. Taninmis hukuk¢u Leon Duguit,
kuvvetlerin tefriki icab1 hakimler devlet iktidarinin bir ciiziinii, hakimiyetin bir par-
casini kullanacaklarina gore, hakim millet tarafindan segilmeleri gerektigine isaret
etmektedir.

Pozitif hukuk alaninda bu yolda bir gelisme vardir. Fransiz ihtilalinden son-
ra 1791 anayasasinda bu esas kabul edilmis 1787 Amerika B. Devletleri anayasasi da
kuvvetlerin tefrikini kabul ettigi icin ayni yolda yiirtimiistiir. 1820 den itibaren federe
devletlerin kirkbesinde kaza organlari halk tarafindan secilerek kazai yetkiye mazhar
kilinmislardir. isvi¢re’de Kantonlarin ekseriyetinde hakimler halk tarafindan segilir
ve tam yetki ve bagimsizliga sahip olurlar. Bununla beraber anayasa hukukunda kuv-
vetle savunulan bir diisiinceye gore kaza hicbir zaman ayrica bir kuvvet olmayip icra
kuvvetine dahil bulunmaktadir. J. J. Rousseau miistakil bir kaza kuvveti mevcudiyetini
kabul etmez. Pek ¢cok hukukcu da ayni fikri destekler, Fransiz hukukc¢ularindan Bur-
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deau realitelere gore kazai faaliyetin idari faaliyet gibi miittehaz kararlarin ve mevcut
diisturlarin tatbikinden ibaret oldugunu sdylemektedir.

Bizim 1924 Anayasamiz kazai fonksiyon hakkindaki hiikiimlerini aynen 1876
Kanunu Esasisinden almistir. Orada ise boliim bagligi (mehakim olarak) kullanilmis-
tir.

27 Ekim 1946 Fransiz anayasasi yiiksek hakimler divani tesekkiil ettirip kazai
istiklale matuf bir adim atmistir. Ayni kanunun 83. maddesinde kaza hakkim tabirini
kullanmakta ve kazai bir adli gérev olarak kabul etmektedir. 22 Aralik 1941 de italyan
Esas Teskilat Kanunu da kuvvet tabirini kullanmiyarak (Hakimiyet) bagligini tagiyan
dordiincii béliimde kazay1 anlatmustir. Yeni italyan Kanunu (selahiyet) ve (vazife) gibi
terimler kullanarak hakimligin diger bir kuvvete bagli olmayan miistakil bir vazife
oldugunu ifade etmistir. 23 Mayis 1949 Federal Almanya anayasasinda kaza ile ilgili
hiikiimler (adalet baslig1 altinda) toplanmistir. Yine 277 Ekim 1958 Fransiz Anayasasi
8. faslin bagliginda kazai otorite terimi ile ifade edilmistir. Halk oyuna sunulan yani
anayasamizin 3. boliim bagligi da (yarg) tabiri altinda diizenlenmistir. Ve yeni ana-
yasamiz 143. ve 144. Maddesinde yiiksek hakimler kurulu adi altinda bir siira diizen-
liyerek hakimlerin vazifelerini gormesinde istiklale sahip olmalar1 hedefini giitmiis-
tlir. Yeni statiiye gére anayasa hukukunda kaza organlarinin icraya tabiiyetleri daha
miimkiin hale gelmistir.

Buraya kadar verilen izahat pozitif hukuk yoniinden kazanin ayri1 bir kolu ol-
madigin géstermeye yeter. Nitekim 1924 anayasasinin miizakeresi esnasinda izmir
Mebusu Saragoglu Siikrii Bey kaza kuvveti tabiri yerine hakim teriminin kullanilma-
sini teklif etmistir.

[sayfa 24] Kaza organinin millet miimessili olma vasfi bulunmadigini anaya-
sanin 4 ve 8. maddelerindeki metinlerle teyid etmek kabildir.

8. maddeye gore kaza organlarinin hakki kazay: istismal etmeleri ancak
B.M.M. ce vazedilen usul ve hiikiimlerle vuku bulur. Yani kaza faaliyeti tesrii organin
yapacag1 kanunlarla tayin ve takdir edilir. Gene eski anayasanin 53. ve 56. maddele-
rine gore mahkemelerin teskilati, vazifeleri, faaliyetleri, kaza organlarinin vasiflari,
hukuku, sureti nasb ve azilleri yine tesrii organin yapacagi kanunlarla tayin edilir.
Yani goriilmektedir ki 1924 anayasas1 hakimlerin icra tarafindan azillerini bile miim-
kiin gérmiistiir. Esas Tegkilat kanunun biitiin bu hususlarla Biiyiik Millet Meclisini
tahdit edecek herhangi kayit derpis etmeksizin mutlak bir takdir yetkisi tanimigtir.
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Gene eski anayasas4. maddesinde yalnizca adli kazayi, kaza fonksiyonu i¢in-
de gérmiistiir. Halbuki meclis tasarruflari ile ihdas olunan kaza organlar1 vardir. Bun-
lar hakkinda anayasa hiikiim vazetmemistir. Zira anayasanin temas ettigi yalnizca
adli kazadir.

25556 sayili Hakimler kanununda kaza organlarinin tayin, terfi, nakil, takbih
ve miicazat gibi islerde, temyiz azaligina terfii, temyiz daire reisliklerine ve temyiz
reisligine tayin hususunda icranin yetkili kilinmasi yukaridaki izahatimizi tamam-
lamaktadir. Bu kanuna gore hakim teminatindan hakimlerin hepsinin istifade ede-
memesi de kazanin degil kuvvet olmasinin, miistakil vasfini bile ortadan kaldirici
mahiyettir. Gene 11 Haziran 1949 tarihinde 5434 sayili Emekli Sandig1 Kanunun 39/B
maddesinin tadilinden énce de otuz sene hizmet etmis olan hakimlerin re’sen emek-
liye sevkedilmesi hakkinda hiikiim ihtiva etmesi ifademizi teyid etmektedir. Su du-
rumda tesrii ve icrai fonksiyonlari ifa eden organlar karsisinda tam bir bagimsizliga
sahip varligini ve yetkilerin kollektiviteye bor¢lu bir kaza kuvveti yoktur. 1924 ana-
yasasina gore profesér Osman Nuri Uman’in dedigi gibi, mahkemeler meclisin vekili
sayilirlar.

2. - Kazai Fonksiyonun Genislemesi:

Bizim 1924 anayasamiz kuvvetler ayriligini reddederken organik ve fonksi-
yonel isboliimiinii kabul etmistir. Bu is béliimiiniin de sinirlari belli degildir.

(Bizim teskilat1 esasiye kanunumuzda Devlet faaliyetine memur ettigi ma-
kamlarin vazifelerini birbirinden kati olarak ayirmamis ve bazen bir makama aidiyeti
tabii goriilen vazifeleri digerinin salahiyeti icine almigtir.)*

Bunun en bariz misali kazai fonksiyon ve faaliyet bakimindan kendini goste-
rir. Tatbikatta kazai fonksiyon anayasanin miinhasiran 4. faslinda yer alan organlara
hasredilmis degildir. Soyle ki:

1) Kazai faaliyet fonksiyonuna bizzat B.M.M. de istirak eder. Anayasaya gore
B.M.M. mahkemeler tarafindan verilen cezalari tahvil ve tahfif, tahkikat ve miica-
zatl kanuniyeyi tecil, umumi ve hususi af, idam hiikiimlerini tasdik, Devlet Reisini,
milletvekillerini ve bakanlar1 itham (madde 17, 27, 50, 41) Divam ali teskili (Madde
67) Tesrii masuniyet ile ilgili kararlar [sayfa 25] bu mahiyettedir. Ve bunlarla kazai
faaliyet ve fonksiyona B.M.M. tam manasi ile istirak etmis olur.

16 Ord. Prof. Belgesay, Adliye Teskilat1, 1936, s. 65.
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2) Vazifei icraiye basligini tasiyan 3. faslin 51. maddesindeki suray: devlet
idari dava ve ihtilaflar1 rii’yet etmekle kazai fonksiyona istirak eder.

3) Gene (Mevaddi miiteferrika) serlevhasini tagiyan 6. faslin 100. maddesinde
yer alan Divani muhasebat en yiiksek dereceli mali kaza miiessesesi olarak faaliyette
bulunmaktadir. Bu miiesseselerin adli kazaya dahil olmadiklari agiktir. Kazai fonksi-
yonlarini ve kuvvetlerini tesrii organin bilahare isdar ettigi hukuki kaidelerden aldik-
lar1 mahsus kanunlarin incelenmesiyle ortaya cikar.

£4) Anayasanin 4. faslinda yer almayan muhtelif organ ve miiesseselerin, vii-
cuda getirilen kanunlarla kaza yetkisine hatta kaza hakkina mazhar kilindiklar go-
rillmektedir.

1925 tarih 578 sayili (Takriri siikun) kanunu ile icraya once iki senelik genis
yetki taninmis daha sonra 979 sayili kanunla bu yetki iki y1l daha uzatilmstir. icraya
taninan yetkiler arasinda kaza organlarina mahsus olmasi gereken yetkiler de vardir.
Buyetkiler neticesinde matbuat hiirriyeti kaldirilmis ve muhalefet bertaraf edilmistir.

1924 anayasasinin kabuliinden sonra da 21 sayih istiklal mahkemeleri kanu-
nu yiirlirlitkte kalmig ve B.M.M. iiyelerinden miitesekkil, kesin hiikiim vermeye yetkili
bu mahkemeler bizzat kaza hakkini kullanmiglardir.

5) Meclisin 2 Mayis 1927 tarihli I¢tiiziigii ile 16. babda tahkikat enciimenlerine
verilen yetkiler de kazai mahiyettedir.

6) Gene anayasada mevcut olmadig1 halde normal kaza organlarindan ayri
Askeri mahkemelerin mevcudiyeti ve askeri kaza organlarinin tegkili B.M.M. tesrii ta-
sarruflari ile olmustur.

Hakim sinifinda bulunmiyanlarin ekseriyeti teskil ettigi askeri mahkemele-
rin askeri suclarda sulh zamaninda dahi hakk: kazayi kullanmakta olduklari ve zaman
zaman durusma hakiminin muhalefetine ragmen ekseriyetle hiikiim tesis ettikleri
dikkati calibtir.

3. - Netice:

Verdigimiz bu misaller eski anayasanin kazai fonksiyonunun hudutlarim
tesbitte B.M.M. ne genis yetkiler verdigini gdstermektedir. Siyebiliriz ki bizim ana-
yasa sisteminde kazanin mutlak; miistakil bir kuvvet oldugu diisiiniilemiyecegi gibi
meclisin biinyesi icersinde kazai fonksiyon ve hatta zaman zaman kaza hakki da top-
lanmuistir.
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Meclis bu yetkisini kullanarak her ii¢ halin de misallerini vermis bulunmak-
tadir. Bu izahattan sonra kaza hakkinin istiklali veya miistakil bir kaza kuvvetinin
mevcudiyetine dayanan bir iddia tamamen mesnetsiz kalmaktadir. Bu zikrettigimiz
mucib sebepler pozitif hukuk bakimindan gayri kabili red oldugu kadar mii¢tehitlerin
fikirleri ile de miittefikan teyid olunmustur.

[sayfa 26]
III - TESRiI MASUNIYET:
A. MEFHUM:

Tesrii masuniyet, zahiren meb’uslarin lehine igler gibi goriinmekle beraber
asil gayesi itibariyla parlamento miiessesesinin icra organi ve suiniyet sahibi sahislar
muvacehesinde istiklalini temin i¢in mevcut olan ve binaenaleyh amme intizamini
alakalandiran ve Duguit’in dedigi gibi “parlamento lehine, parlamentonun temsil et-
tigi kabul olunan -sayet caiz ise- milli hakimiyet lehinde objektif bir vaziyet ihdas
eden bir hukuk kaidesidir”.

B. TARIHCE:

192/ Anayasasinin 17. Maddesinde sarahaten belirtilen ve milletvekilinin
mutlak masuniyeti olarak adlandirilan rey ve beyandan miitevellit sorumsuzluk mii-
essesesini, tarihi seyri icinde tetkik etmeti faydali bulduk.

Demokrasi, Atina’dan beri var olan bir rejimdir. Modern demokrasinin besigi
ise Ingiltere’dir. Daha 13. asirdan itibaren Magna Charta ile ingiltere’de amme huku-
kunun yeni bir tezahiirii olan parlamento hakiki bir temsilciler meclisi olarak vazife
gormege baslamigtir. Memleket idaresinde daha fazla s6z ve salahiyet sahibi olabil-
mek icin muhtelif hareketler yapilmis, kral ve nazirlarinin tazyiklerini énlemek ga-
yesi ile de parlamentoya masuniyet temin edecek sartlar elde edilmeye ¢aligilmistir.
Bu miicadelenin neticesinde 1689 da (Bill of Rights) Haklar Beyannamesi ile bugiin-
kii mutlak masuniyetin ilk sekli elde edilmistir. Filhakika haklar beyannamesinin bir
maddesi (parlamento dahilinde sOylenen sozlerden verilen beyanlardan ve ifa edilen
islerden dolay1 kimse parlamento disinda muhakeme edilemez, tutulamaz, hapse-
dilemez.) hitkkmiinii tagimaktadir. Bu hiikiim bugiin de ingiltere’de Avam ve Lordlar
kamaralar1 azalarinin mutlak sorumsuzlugunu temin etmektedir.

Fransa’da ilk defa 1789 tarihinde bir kararname ile meb’uslara mutlak so-
rumsuzluk taninmistir. 1791 de yapilan Fransiz Anayasasinin 7. maddesinde (Millet
miimessilleri tecaviizden masundur. Miimessillik vazifelerinin ifasi sirasinda yaptik-
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larindan ve soylediklerinden dolay: hi¢cbir zaman takip itham ve muhakeme oluna-
mazlar.) denilmistir. 1875 tarihli Anayasasinin 13. Maddesinde (Meb’uslarin verdik-
leri reyden ve izhar ettikleri fikirden miitevellit mutlak masuniyetleri oldugu) acikca
belirtilmektedir. Fransa’da gerek 1946 gerekse 1958 anayasalarinda mutlak masuni-
yet (sorumsuzluk) hali muhafaza edilmistir.

Amerika’da 1787 tarihinde toplanan kongrede kabul edilip 1 Ocak 1789 ta-
rihinde mer’iyete giren anayasada da tesrii masuniyet prensibi soyle vaz edilmis-
tir: (Ayan ve Miimessiller meclis azasi; ihanet, ciinha ve sulh ve asayisi ihlal halleri
miistesna olmak lizere meclislerin ictimalarinda bulunduklar: miiddetce ve ayni yere
gidip gelirken tevkif edilmekten masundurlar ve meclisteki sézlerinden ve miizake-
relerinden dolay1 baska hicbir yerde mes’ul tutulamazlar).

1848 den sonra Avrupa’nin ve diinyanin muhtelif memleketlerinde tedvin
edilen anayasalarda meb’usa mutlak masuniyet taniyan maddeler vaz edilmistir. Bi-
rinci Cihan Harbinden sonra yapilan biitiin anayasalarda bu masuniyet mevcuttur.

[sayfa 27] Ezciimle; Afgan anayasasinin (1931) madde: 38, Alman anayasasi-
nin (1949) madde: 46, Belcika anayasasinin (1831) madde: 44, Arjantin anayasasinin
(1949) madde: 61, Brezilya anayasasinin (1946) madde: 44, Bulgaristan anayasasinin
(1947) madde: 29, Cekoslovak anayasasinin (1948) madde: 44, Danimarka anayasa-
sinin (1953) madde: 57, ispanya anayasasinin (1931) madde: 55, Japon anayasasinin
(1947) madde: 51, italyan anayasasinin (1947) madde: 68 ve ilahiri memleketlerin
anayasalarinda bu hitkme rastlariz.

Bu mesuliyetsizlik prensibi memleketimize ilk defa 1923 (1876) tarihli Ka-
nuni Esasinin 47. maddesiyle girmistir. Bu maddeye gore: (Meclis umumi azasi rey
ve miitalaa beyaninda muhtar olarak bunlardan higbiri bir giina vaadii vaid ve tali-
mat kaydi altinda bulunamaz ve gerek verdigi reylerden ve gerek meclisin miizakerati
esnasinda bayan ettigi miitalaalardan dolay1 hi¢cbir vechile itham olunamaz. Meger
ki, meclisin nizamnamei dahilisi hilafinda hareket etmis ola. Bu takdirde nizamna-
mei mezkur hitkkmiince muamele goriir.) denilmektedir. 79. maddeye gore de (Heyeti
meb’usanin miiddeti ictimaiyesinde azadan hi¢biri hey’et tarafindan ithama sebebi
kafi bulunduguna ekseriyetle karar verilmedikce veyahut bir ciinha veya cinayet icra
ederken veya icray1 miiteakip tutulmadikga tevkif ve muhakeme) edilmemektedir.

1924 tarihinde yapilan 491 sayili anayasanin 17. maddesiyle tesrii masuniyet
miiessesesi Anayasaya tekrar girmistir. Madde metni sudur:
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“Hicbir mebus meclis dahilindeki rey ve miitalaasindan ve beyanatindan ve
meclisteki rey ve miitalaasinin ve beyanatinin meclis haricinde irat ve izharindan
dolay1 mes’ul degildir. Gerek intihabindan evvel, gerek sonra aleyhine ciiriim isnat
olunan bir meb’usun maznunen isticvabi veya tevkifi veyahut muhakemesinin icrasi
hey’eti umumiyenin kararina miistesnadir. Cinai clirmii meshut bundan miistesna-
dir. Ancak bu takdirde makami aidi meclisi derhal haberdar etmekle miikelleftir. Bir
meb’usun intihabindan evvel veya sonra aleyhine sadir olmus cezai bir hiilkmiin in-
fazi meb’usluk miiddetinin hitamina talik olunur. Meb’usluk miiddeti esnasinda mii-
ruru zaman cereyan etmez.”

1924 tarihli Anayasanin tam bir esbabi mucibe layihasini ihtiva ettigi sdyle-
nemez.

[sayfa 28]
C. IKI ESASI:

Parlamantarizm ile birlikte dogan tesrii masuniyet miiessesesi, bu rejimi ka-
bul eden biitiin memleketlere yayilmis ve hepsinde bir tegkilati esasiye umdesi mahi-
yeti iktisap etmistir, dedik.

Tesrii masuniyet milesesesi:

1. - Biri ademi mes’uliyet;

2. - Digeri muvakkat masuniyet
olmak iizere iki esasa istinad eder.

Bu iki imtiyaz ayni kokten istikak etmekle beraber gaye, stimul ve hukuki ne-
ticeleri bakimindan birbirinden ayrilir.

3. - Farklari:

Sorumsuzluk miiessesesinin daha iyi aydinlanmasina faydasi olur miilaha-
zasi ile aralarindaki farklar tizerinde bir nebze duracagiz:

a) Mes'uliyetsizligin gayesi; milletvekiline vazifesini tam bir huzur ve emni-
yet icinde yapmasi imkanini temin etmek ve bahusus bir sug islemis olmak endisesiy-
le fikirlerini ve vicdani kanaatlerini oldugu gibi ifade edememesi ihtimalinin 6niine
gecmektir. Mes’uliyetsizlik yalniz milletvekillerinin tesrii fonksiyonlari ile fiillerine
inhisar eder.
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b) Muvakkat masuniyetten maksat ise, meb’usun aleyhine eshas ve hiikii-
metce gelisigiizel tahrik olunabilecek cezai takibat neticesinde meb’usu vazife ifa-
sindan fiilen yani meclisten uzaklastirmak suretiyle alikonulmasina mani olmaktir.
Masuniyet meb’usun tesrii fonksiyonlar: disindaki fiillerini de ihata eder.

Bu iki kaidenin hukuki neticeleri de bagka baskadir. Mes’uliyetsizlik millet-
vekilinin miisterek hukuk kaideleirne gore haksiz olabilecek ve vaziyete gore bir sug
ve hasiz fiil de tegkil edebilecek olan ef’alinden dolay1 da mutlak ve daimi surette so-
rumsuzlugunu intag eder. Yani aleyhinde ne meb’usluk sifati {izerinde iken ve ne de
zevalinden sonra, ne ceza ne de maddi ve manevi tazminat davasi ikame edilemez.

Halbuki muvakkat masuniyetin hiikmii ¢ok daha mahduttur. Milletvekili
aleyhine bu sifatin devamina inhisar etmek sarti ile -bazi istisnalar diginda- yalniz ve
yalniz ceza davasi acilmasina mani olmaktan ibarettir.

c) Mes’uliyetsizlik esasidir, fiile muzaftir ve bir hukuka uygunluk sebebidir.
Masuniyet ise usulidir, faile muzaftir. Takibatin talik ve tehirini temin eder.

/. - Netice:

Kiil halinde tetkik edildikte bu iki kaidenin miisterek noktalar1 tesrii masuni-
yetin arz ettigi hukuki karakterde miindemigtir. ister mutlak bir mes’uliyetsizlik, ister
takibatin te’cili seklinde olsun, tesrii masuniyet milletvekili icin sahsi bir imtiyaz tes-
kil etmeyip, ancak fonksiyonel bir salahiyet addedilecegi hususunda biitiin miiellif-
ler miittefiktirler. Tesrii masuniyet bu karakteri icab1, amme intizamina taalluk eder.
Zira, meb’usun sahsi menfaati icin degil, tesrii fonksiyonunun layikiyla isleyebilmesi
veya milli hakimiyetin engelsiz [sayfa 29] tahakkuku diye ifade edebilecegimiz amme
menfaati i¢in tesis olunmustur. Bu esasa gore de:

a) gerek mes’uliyetsizlik, gerek masuniyet hakim tarafindan, davanin her
hal ve safhasinda re’sen nazari itiraza alindig gibi taraflarca da her zaman dermeyan
olunabilir.

b) Milletvekili kendisine tefviz olunan bu haklar: kullanmaktan feragat ede-
mez. Ezclimle mes’ul olmadig bir fiilden dolay1 muhakeme edilmesini veya masuni-
yetinin ref’ini bihakkin talep edemez.
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C. SORUMSUZLUK:
1. - Maksadi:

Bu prensibin maksadi, milli iradenin izharina mazhar olan meb’usun dii-
stindiiklerini B.M.M. kiirsiisiinden serbestce, korkusuzca soyleyebilmesi, tenkitlerini
yapabilmesi ve reyini ¢ekinmeden verebilmesinin teminidir. Milletin yiiksek men-
faatleri bakimindan bu prensibi kabul sarttir. Umumi ve miisterek hukukun tanidig:
bir takim haklarin iistiinde imtiyaz gibi goziiken masuniyet taninmazsa meb’us ne
yapacaktir? Rahat ve serbest konusamiyacak, reyini istedigi gibi veremiyecektir. Se-
bebi ve mensei ne olursa olsun, bir korkunun esiri olacaktir. Bu ahvalde ana prensip,
milli hakimiyet prensibi kokiinden sarsilacaktir. Ferdi birtakim haklari ihlal etse dahi
mes’uliyetsizligin sagladig1 fayda, tevlid edebilecegi zararla mukayese kabul etmiye-
cek kadar biiyiiktiir. Milli. iradenin izharina vesile olan meb’us bu vazifesi sebebiyle
hususi bir statiiye tabi tutulmustur. Seyit beyin bu maddenin miizakeresinde soyledi-
gi gibi, kimsensin ona nazaran imtiyazi yoktur, hicbir fert ondan daha miimtaz mev-
kide degildir. Ondan dolay1 muaftir, mes’uk degildir. Meb’us fiitursuzca diisiinecek,
gorecek, soyliyecek ve rey verecektir. Mes’uliyet kaygisina, takip ve tevkif edilmek
korkusuna kapilmiyacaktir. Meb’us meclise bunun i¢in gelmistir.

Meb’usun mecliste rey kullanmasi siibjektif bir tasarruftur. Verdigi reyler
neticesinde bir tasar1 kanuniyet kesbeder. O vakit artik objektif bit tasarruf mevzuu
bahistir. Kanuniyet kesbeden tasarinin leyhte ve aleyht verilmis reylerle, yani siibjek-
tif tasarruflarla bir alakasi kalmaz. Kanuniyet hali biitiin vatandaslarin hiikiimlerine
uymak mecburiyetinde oldugu objektif bir tasarruf halidir.

Bassavci ve goriis riifekas1 65 yasini gecmis olanlar 6ldiiriiliir diye bir kanun
¢iksa diye buyuruyorlar. Bu muhaldir, muhal iizerine faraziye kurulamaz, kurulunca
da netice soguk bir fanteziden ileri gecemez. Mutlaka istisna aramaga calisiyorlar,
hem de nereden? Muhalden. Mutlak olana istisna aramak, yaratmaga ¢alismak abes-
tir. Abesle istigalin hukukta yeri yoktur. Bu maddenin meclisteki miizakeresi sirasin-
da: (Eger bir meb’us meclia dahilinde, haricinde arzettigim gibi rey ve miitalaasindan
dolay1 mes’ul addedilecek olursa bir ekalliyet firkasinin tesisine imkan kalmaz) diyen
Karesi meb’usu Siireyya bey 17. maddenin mutlak hiikkmiine ragmen diinya demokrasi
tarihinde ilk defa goriilen ve bir iktidar partisi meb’uslarinin toptan cezalandirilabil-
me gayesiyle ileri siiriilen fikir ve miitalaalar isitebilse idi herhalde bilgisinden degil,
hukuktan siiphe ederdi.
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[sayfa 30] Ayrica bu muhal iizerine mantik kurmak gayreti icinde, tesrii
masuniyet miiessesesinin asli gayesinin tamamen tahrip edilmekte oldugunun da
farkina varilmamaktadir.

Bu miiessesenin asli gayesi, milli iradenin serbestce izharina imkan vermek,
millet adina bu iradeyi izhar edecek olan meb’usun, hicbir endise ve tereddiit duy-
maksizin rey ve beyanda bulunmasini temin etmektedir.

Iddia makaminin fantastik mantifim kabul ettigimiz takdirde, agik¢a
goriilmektedir ki meb’usu bu endige ve tereddiitten tamamen kurtarmak miimkiin
olmiyacak, izhar ettigi rey ve beyanin ileride nasil bir savcinin elinde ne kiliklara
girebilecegini aklindan ¢ikaramiyacak ve boylece tesrii masuniyet miiessesenin asli
maksadi bu ters mantik altinda ezilip gidecektir.

Boyle bir istisna tanima yol actigimiz takdirde Muammer Aksoy’un 1957 se-
nesinde FORUM mecmuasinda yazdig1 gibi (Milletvekilinin mutlak masuniyeti diye
isimlendirilen hukuki miiessese tamamen kalkacak) demektir. Bu, 1689 dan evvele
doniis olur.

2. - Mutlak olusu:
Bu mutlak karakter muhtelif bakimlardan tazahiir eder.

“Sorumsuzluk her tiirlii cezai takibata oldugu kadar hukuki takibata da sa-
mildir. Ayni suretle, milletvekilligi ile gayri kabili te’lif olsa dahi her tiirlii politik
miicazata ve tesrii faaliyet halinde vaki olan biitiin disiplin cezalarina samildir. Buna
mukabil, her meclisin kendi i¢ tiizligline gore azalarina tahmil ettigi dahili nizamlara
mubhalefet fiillerine mahsus disiplin cezalarina sari degildir.

Bizzat alakali meclis dahil, hi¢bir kuvvet ve otorite bu sorumsuzlugu kaldir-
maga veya tatbiken imtinaya muktedir olamaz.”"

3. - Stimulii:

Kaide olarak mes’uliyetsizlik tesrii fonksiyonunun icrast ile ilgili biitiin fiiller
icin, fakat yalniz onlar i¢in mevcuttur. Meclis dahilindeki rey ve miitalaa ve beyanlar-
dan...mes’ul degildir denilmekle bu husus belirtilmistir. Kaldi ki bizim 17. maddemiz
bu masuniyet stimuliinii meclis disina da sirayet ettirmek suretiyle bu hududu daha
da genigletmistir. Su halde umumi kaideye gore:

17 Georges Vedel, Manuel Elemantaire de Droit Constitutional, Paris 1949, s. 401.
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a) Fiil meclis dahilinde ika edecektir;
b) Rey, miitalaa ve beyan kabilinden olacaktir.

Mes’uliyetsizligin tahakkuku i¢in, fiilin meclis sakfi altinda vukuu sarttir;
fakat bu kafi degildir, fiilin ayni zamanda tegrii faaliyetinin ifasina taalluk etmesi la-
zimdir. Esasen maddenin ruhu da buna miistelzimdir.

Meb’usun yalniz rey, miitalaa ve beyan kabilinden fiilleri mesuliyet kaidesin-
den miistesnadir. Bu tabirler mutlak olarak zikredildigine gore sifahi olabilecegi gibi
yazili da olabilir. Milletvekili gerek umumiyede, gerek komisyonlarda ve gerekse par-
ti [sayfa 31] grubunda yaptig1 konugmalarda ister tehevviiren, ister bililtizam olsun
birine séver veya hakaret eder, kavlen tehditte bulunur, komiinistlik propagandasi
yapar, askeri kiyama veya ahaliyi ictimai nizami cebir ve siddet kullanarak yikmaga
tesvik ederse, haddi zatinda sug olan bu fiillerin hi¢birinden mesul olmaz. i¢tiiziigiin
188/3. maddesinin tayin ettigi inzibat1 cezadan bagkasi hakkinda tatbik edilemez. Bir
meb’usun muayyen bir noktai nazar1 miidafaa etmesi ve reyini kullanmasi onun ne
yapmaga ne de yapmamaga mecbur oldugu seydir. Mebus vazifesinin muhtevasini
ve hudutlarini bizzat kendisi takdir eder. Meb’usun mafevki olmadig1 gibi, kiirsiide
kanun hiikiimleri ile de mukayyet degildir. O kadar ki haddi zatinda sug¢ olan bir fiili
islese bile mesul olmaz. Milletvekili hakikat bildigi, inandig1 seyleri kiirsiide soyler
miidafaa eder, kanun teklifinde bulunur ve rey verir. Bu fiillerin icrasi sirasinda cezai
ve medeni sorumlulugu olamaz.

D. 1924 ANAYASASINDA SORUMSUZLUK
1. - Meclis miizakereleri:

Maddenin bizde ifade ettigi asli manayi tesbit bakimindan evvela meclis mii-
zakerelerini incelemek en dogru yoldur. Zira meclis miizakerelerinde, kanun vaziinin
maksat ve gayesi acikca anlasilir. Anayasacilarimizin da kabul ettikleri gibi miizake-
reler sirasinda bu madde hakkina en giizel miitalaay1 izmir meb’usu Seyit bey serdet-
mistir.

Seyit bey demistir ki: (Bendeniz 1. fikranin birinci sikki {izerinde beyani mii-
talaa edecegim. Bir meb’us meclis dahilinde veya haricindeki rey ve miitalaasindan
dolay1 mesul olmaz deniliyor... Malumu alileriniz meclisler dahilinde, esnayi miiza-
kerede bir mebus her ne suretle olursa olsun, herhangi bir meselede bulunursa bu-
lunsun, o meselenin lehinde ve aleyhinde miitalaa etmek hakkini haiz bulunuyor.
Bundan dolayidir ki mesul olmaz. Hatta meclis dahilinde kendi fikir ve reyini kabul
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ettirmek icin, biitiin meclisin ekseriyetini kazanmak icin, o ekseriyetin hissiyatina
miiracaat ederek tahrikatta bulunabilir. Kendi noktai nazarini kabul ettirmek ister ve
bu onun hakkidir. Bundan dolayi bu, her kanuni esaside sarahaten zikrolunur. Meclisi
mebusanda da esnay1 miizakerede mebuslardan sadir olan fikirler, reyler, sézler hic-
bir surette mucibi mesuliyet olmaz.)

Seyir beyin bu izahati (Seyit bey noktai nazarimizi tamamiyle ve ¢ok kuvvetli
suretle izah buyurdular) s6zleri ile tasvip edilmistir.

S0z alan Abdullah Azmi efendji; Seyit beyin beyanini takdir ettigini ifade ettigi
konusmasinda soyle diyor: (Birinci fikra bir meb’usun dahil ve haricteki Miitalaasin-
dan katiyen ademi mesuliyetini natik ve mutazammindir. Ademi mesuliyet ne i¢indir?
Giinkii bir adam kiirsiide serbest s6z sdylemezse tabii milletin hakkini bihakkin tem-
sil edemez. Binaenaleyh serbest s6z séylemek bu kiirsiiye mahsustur.)

Kifayeti miizakere iizerine s6z alan Karesi mebusu Ahmet Siireyya bey de
bu madde [sayfa 32] hakkinda sunlar1 séyliiyor: (Efendiler izerinde diirudiraz mii-
talaa serdedilen madde herhangi bir millet meclisinin hakimiyetini, miiessiriyetini
ve memleket ve milletin menfaatine muvafik sekilde hizmet edilmesini tekelliif eden
yegane bir maddedir. Eger efendiler bu maddenin milletvekillerine bihakkin temin
ettigi masuniyeti tesriiyenin hududu ne kadar biiyiik olursa, ne kadar vasi olursa me-
b’uslar o kadar biiyiik bir ehemmiyet ve niifuz ve selametle ve emniyet ve itimatla ig
gorelerdir.) Bu noktada Refik bey (Konya) soruyorlar. - Yani layuhtidirler 6yle mi? Bu
miidahaleden sonra konusmasina devam eden Ahmet Siireyya bey daha a¢ik olarak
izah ediyorlar; sOyle ki: (Emniyeti sahsiyesi mevkut olan bir mebus reyinde de, s6-
ziinde de, muhakemesinde de daima tesir altindadir; biz bunun dahilde ve haricte her
giin bin ¢esit eserlerini gérmekteyiz. Efendiler hitkkkam layenazildir; hiikkkam gayri
mesuldur diyoruz, sebebi nedir? Verdigim yeni hiikiimden dolay1 acaba muaheze edi-
lir miyim diye zihnine bir ukde, bir tereddiit sari olmasin. Lalettayin hakim dedigimiz
ve bunun i¢in muhterem tanidigimiz insanlar hakkinda diinyanin her tarafinda bilit-
tifak kabul edilen bu kaide, kaidei esasiyeyi yine diinyanin her tarafinda daha biiyiik
bir viis’atle kabul edilmis olan ayn1 maddeyi -ki meb’uslara samildir- niye vermekten
esirgiyoruz. Neden bundan tehasi ediyoruz?)

Asag yukari en esaslilarini aldigimiz bu konugmalardan sonra enciimenden
gelen madde mer’i sekli ile kabul edilmisgtir.
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2. - Meclis tatbikati:

B.M.M. de 13 Subat 1948 tarihinde ittihaz olunan 1594 sayili karari arz ede-
lim. “Izmir D.P. il merkezi binasinda ocak ve bucak idare heyetlerinin istirakiyle yapi-
lan acik bir toplantida B.M.M. nin mesruiyeti hakkinda suizanni davet edecek sekilde
miitecavizane sozler soyledigi ve hiikiimetin manevi sahsiyetini tahkir eyledigi iddia
olunan Kiitahya milletvekili Adnan Menderesin 19.4.1947 tarihli Demokrat [zmir ga-
zetesi ile, 22.4.1947 Demokrat Izmir ve Yeni Asir gazetelerinde yayinlanan bu sézle-
ri, kendisinin daha 6nce B.M.M. kiirsiisiinden Aydin milletvekilleri se¢im tutanaklari
vesilesiyle hatta daha siddetli bir lisanla sdylemis oldugu Meclis tutanaklari iizerinde
yapilan incelemeler sonunda anlasilmis olmasina ve Anayasanin 17. maddesinde de
bir milletvekilinin ne meclis icindeki oy, diisiince ve demeglerinin ne de meclisteki
oy, diislince ve demeclerini meclis digsinda sdylemek ve ag¢iga vurmaktan sorumlu
olmadigi tasrih edilmis bulunmasina binaen yukarida adi gecen milletvekili Adnan
Menderesin milletvekilligi dokunulmazliginin kaldirilmasina mahal goriilmedigine
karar verildi”®

Gerek meclis miizakereleri gerekse aldigimiz su karar acik bir sekilde tesbit
ediyor ki 17. maddenin ifade ettigi mana mutlak masuniyet prensibidir.

3. - Doktrin:
ilim adamlarinin gériisleri.

17. madde {izerinde yapilan miizakereler sirasindaki konusmalar1 sfylemis-
tik. Simdi de [sayfa 33] bu hususta gerek ecnebi gerek Tiirk anayasa ve ceza otoritele-
rinden bazilarinin fikirlerini arzedecegiz. Ezciimle:

Hasim Refet: (Meb’uslarin uhdelerindeki vekaleti milliyeyi her tiirlii takibati
adliyeden emin olarak tam bir istiklal dairesinde ifa edebilmesi ve herhangi bir me-
b’usun bir cilirtim irtikap ettigi bahanesiyle hiikiimetin meclis miizakeratina ikide bir
miidahalesine meydan verilmemesi icin bu masuniyet zaruridir.) demektedir."

Mehmet Ali Aybar: (Mutlak masuniyet parlamento azalarini, parlamento va-
zifelerinin mahiyetinden miitevellit ve o mefhumla izahi kabil fiil ve hareketlerinden
dolay1 cezai ve medeni her tiirlii mes’uliyetten miiebbeden beri kilan kaidedir.) di-
yor.>°

18 Kanunlar Dergisi, Cilt 30, s. 808.
19 Hagim Refet, Hukuki Esasiye, Istanbul 1926, s. 151.
20 Mehmet Ali Aybar, Istanbul Hukuk Fakakiiltesi Mecmuasi, 1937, Say1 9, s. 124.

126



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Ali Fuat Basgil: (Bu masuniyetin neticesi umumi ve daimi mesuliyetsizliktir.
Yani mebus vazifesinin ifasindan ibaret olan reyinde, miitalaasindan ve beyanatindan
dolay1 ne mebuslugu esnasinda ve ne de mebusluk sifati kalktiktan sonra ne cezai ve
ne mali bir surette mesul olamaz) miitalaasindadir.>

flhan Arsel: (Sorumsuzluk, hem mutlak hem de daimi bir vasif tasir.
Sorumsuzluk milletvekilini cezai, hukuki ve siyasi takibata karsi korudugu gibi hi¢bir
sekilde kaldirilamaz da) diyor.>>

Fransa anayasa alimi Laferriere: (Mebus mutlak sorumsuzlugun himayesine
siginarak hicbir ceza korkusu olmaksizin hakaret ve iftira edebilir, ceza kanununu
ihlal ve bagkalarini sug islemeye tesvik edebilir, mebus bu fiiller neticesinde hic¢bir
hukuki miieyyideye maruz kalmaz. Hakkinda sadece ictiiziigiin gayet mutedil miiey-
yideleri tatbik edilecektir.>3

Marcel Prelot’ya gore: (Mebuslar resmi faaliyetlerinin, sahislar: bakimindan
dogurabilecegi neticelerden endiseye diismeksizin, umumi menfaati temsil ve mii-
dafaa edebilmelidirler. Konusurken, yazarken, rey verirken sadece akil ve vicdanlari-
nin ilhamina tabi olarak hareket etmeleri zaruridir. Vaktiyle royer Collard tarafindan
soylendigi gibi kiirsii yalniz meclise kars: mesuldiir ve aleyhine hukuki veya cezai bir
dava ac¢ilamaz.)**

Barthelemy ve Duez ise: (Ademi mesuliyetin suiistimalinin miimkiin oldugu
bedihidir. Bu suiistimali 6nlemek icin, agir hatalar icin mesuliyet sistemini kurmak
miimkiin olmamaistir. Mebus soOvebilir, hakaret edebilir, iftira edebilir, hatta hafif-
lik gostererek mecliste olmiyan ve kendini miidafaa edemeyecek kimselere sug¢ isnat
edebilir. Orduyu itaatsizlige tesvik edebilir, cinayeti methedebilir, yani suclari met-
hiisena edebilir. Biitiin bunlar ademi mesuliyetin siimuliine dahildir) demektedirler.>s

[sayfa 34] Prof. A. Esmain: Muhayyel suclar isnad edilerek girisilecek takibati
bertaraf etmek icin, fonksiyonun ifasini temin edecek hareketlerinde miindemic ha-
kiki suclar i¢cin dahi mebusun takibattan masun kilinmasi zaruri goriilmiistiir. Alakah
meclisten bagliyarak hicbir otorite mesuliyetsizligi muvakkaten veya tamamen kal-
dirmak gibi bir yetkiye sahip degildir.>

21 Ali Fuat Baggil, istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Hukukun Ana Mes’ele ve Miiesseseleri, S. 14.
22 ilhan Arsel, Ankara Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1955, Say11-2, s. 39.

23 Manuel de Droit Constitutionel, s. 663.

2/ Precis de Droit Constitutionel, s. 438.

25 Traite de Droit Constitutionel, s. 566.

26 Element de Droit Constitutionel Frangais et Compare, s. 805.
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Haruriou ve Duguit de ayni fikirleri eserlerinde belirtmektedirler.

Isvicre anayasa alimi olan Prof. Fleiner ve Gicometti de sdyle soyliiyorlar:
(Parlamenter soéz hiirriyeti ve sorumsuzluk, her iki meclis iiyesinin rey ve
beyanlarindan dolay1 mes’ul olmamasi ve bununla ilgili hi¢cbir dava ikame edilmemesi
neticesini dogurur.)>?

Ceza hukuku alimi Hafter: (Mebusun parlamentodaki beyanindan dolay1 so-
rumsuzlugu hem cezai bakimdan tecziye olunabilme imkanini, hem hukuki mesu-
livetini ve hem de parlamentodan baska makamlar tarafindan inzibati ceza verilme
imkaninm bertaraf eder.) demektedir.2®

George Vedel: (Bu masuniyetin gayesi milli iradenin meclis icinde azami su-
rette serbest olarak izhar ve ifadesine imkan vermektir. Tesrii faaliyetlerin ifasi sira-
sinda islenmek kaydiyle, sucun ve ciirmiin cezasiz kalmasini temin ettigi cihetle bu
mecrada masuniyet hudutsuzdur. Kiirsiiden hakaret ve sovme ciirtimleri, soz ve reyle
islenmesi miimkiin ve mutasavver sair suclar, mesela vatan hiyaneti dahil bu suclar
icindedir.) demektedir.>®

Ceza hukuku otoritelerimizin fikirleri nelerdir? Bir nebze de bunlarin iizerin-
de duracagiz.

Prof. Tahir Taner: (Kati ve tam olan mesuliyetsizlik, tesrii vazifenin istilzam
ettigi tabii bir kaidedir. Milli hakimiyet ancak bu suretle tecelli eder. Cezai mesuliyet
yoktur) diyor.°

Prof. Faruk Erem: (Bir milletvekilinin séyledikleri ve bir bagkasi tarafindan
yapilmis olmasi itibariyle cezay1 miistelzim degildir) fikrindedir.>

Prof. Nurullah Kunter’e gore de: (Milletvekilligi dokunulmazligi denen hal,
sugun diger biitlin unsurlari olsa dahi cezalandirilabilme unsurunu ortadan kaldirdig:
icin sugun tesekkiiliine mani olmaktadir. Anayasanin 17. maddesinde mutlak olarak
“sorum” dan bahsedildigine gore, bundan hem cezai hem medeni sorum anlagilmak
lazimdair.)3>

27 Schweizerisches Bundesstaatsrecht, Ziirich, s. 511, 513.

28 Lehrbuch des Schweizerischen Strafrechts, Berlin 1946, s. 192, 193.
29 Manuel de Elementaire Droit Constitutionel.

30 Ceza Hukuku, istanbul 1953, s. 208.

31 Tiirk Ceza Hukuku,1954, s. 77.

32 Sucun Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, istanbul 1949, s. 250.
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Sahir Erman: (Mutlak tesrii masuniyet, sucun cezalandirilabilme unsurunu
bertaraf eder. Milletvekilinin isledigi hakaret haksiz olsa dahi cezalandirilmas: miim-
kiin bulunmamaktadir.) demektedir.3

Temyiz ictihadlar1.

Temyiz mahkemesinin bu husustaki i¢tihadini belirten 4. Ceza ve 4. Hukuk
dairelerinin iki kararini tetkik edelim.

4. Ceza dairesinin 22/6/1958 tarih ve 2818/7902 sayili kararinda: Mebusun
Anayasasinin 17 nci maddesince ceza sorumlulugundan miistesna bulundugu, esbabi
mucibesine dayanilmaktadir.

1. Hukuk dairesinin 16/7/1958 tarih ve 12171/5006 sayili ildminda: mahalli
mahkemece ittihaz edilen karar yerinde goriildiigiinden denilerek karar tasdik edil-
mistir. Bu suretle mahalli mahkemenin karar1 benimsenmis, kabul edilmigtir. Mahalli
mahkeme (Ankara 3. As. Hukuk.) 22.11.1957 tarih ve 957/138-726 sayili kararinda:

... Anayasanin 17 nci maddesinde eger sadece cezal mesuliyet derpis edilmis
olsaydi, metinde mebus hakkinda cezal takibat yapilmaz, mebus cezalandirilmaz...
gibi bir ibarenin kullanilmasi gerekirdi. Halbuki maddede mutlak olarak mesuliyet-
ten bahsedildigine gore bunu hem cezal hem hukuki ve mali sahaya tesmil ve boyle
kabul etmek zaruridir. Hemen biitiin demokratik memleketler Anayasalarinda kabul
olunan ve anayasa hukuklarinda mebuslarin ademi mesuliyet prensibi diye anilan
prensibe gore, mebuslarin tesrii vazifelerini ifa ederlerken her tiirlii tesir ve tazyikden
beri olmalar1 ve korkmadan tesrii vazifelerin gérebilmeleri gayesi derpis olunmustur.
Ceza korkusu gibi yiiksek tazminat 6demek korku ve endisesi de mebuslari vazifele-
rini bihakkin ifadan geri birakabilir. Anayasanin 17 nci maddesinin gerek lafzi, gerek
ruhu itibarile ddemi mesuliyetin hem cezai hem hukuki ve mali sahaya tesmili zaruri
bulundugundan davaci vekilinin hilafina vaki miidafaasi varid goriilmemistir. Meclis
kiirsiisiinde haksiz fiil teskil eden beyan ve miitalaasindan dolayi bir mebus hakkinda
ancak meclis dahili nizamnamesi hiikiimleri tatbik edilebilir” denmis ve dava redde-
dilmisgtir.

[sayfa 35] Fransiz Yiice Divaninin Panama skandali davasinda ittihaz ettigi
kararini da arzedelim:

33 istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1951, Mutlak Tesrii Masuniyetin Hukuki Mahiyeti.
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Ferdinant de Lesseps Panama kanalin1 agmak iizere Fransa’da beynelmilel
bir sitket kurmus ve 10 milyon franka insaat miisaadesini almisti. 1889 da iflas mec-
buriyeti dogdu. Fransiz milliyetcileri 1892-1893 tarihinde biiyiik bir mebus grubunu
suclandirdilar. Bu mebuslarin De Lesseps’ten riigvet olarak aldiklar1 kanal aksiyonlar1
mukabilinde satilmis reylerle sirkete, meclisin kredi miisaadesini vermesini temin
ettikleri ispat edildi. Dava divanda 1894 te diistii, sonra 1897 de yeniden acildi ve ne-
ticede “mebuslarin rey masuniyetleri” sebebiyle beraatla son buldu.

Divan bagkani Basol, durusmalarda kanun maddelerinin metinlerinin esas
oldugunu 1srarla belirtmistir. 17. madde metninde mebuslarin isbu ademi mesuliyeti
mutlak surette ifade edilmistir. Bu metinde, bunu yapmazsa mesul olur veya sunlar1
yaparsa yukaridaki fikranin kendine bahsettigi mesuliyetsizlikten istifade edemez,
diye bir kayit mevcut degildir. Anayasada bu madde hiikmiinii kaldiran diger bir mad-
de de yoktur. Biitiin bunlara ragmen, iddia, istisna yaratmaga ¢alismak, aksine iddia-
da bulunmak, en hafif tabiri ile kasdi olarak, elde edilmek istenen neticeye varabilmek
icin yapilan ters bir mantik oyunudur.

Seyit beyin, bu maddenin miizakeresi sirasinda soyledigi gibi, mutlak, itlaki
izerine caridir.

Burada bir nebze 9 Temmuz 1961 tarihinde halk oyuna sunulup kabul edil-
mis olan anayasanin 17. maddeye tekabiil eden 79. maddesinden bahsedecegiz. Bu
madde 17. Maddenin biitiin hiikiimlerini ihtiva ettigi gibi, son fikrasinda: “Meclisteki
siyasi pati gruplarinca yasama dokunulmazlhigi ile ilgili gériisme yapilamaz ve karar
alinamaz” hitkmiinii vazederek ileri bir hamle daha yapmustir. Yani bu suretle parti
gruplarinca mebusun tesrii masuniyeti hususunda parti disiplini bakimindan lazi-
miilittiba bir karar alma imkani kaldirilmakta ve menedilmektedir. Yani anayasa bu
meselenin parti guruplarinda goriisiilmesini bile tesrii fonksiyonun ifasina tesir ede-
cek bir amil olarak kabul etmistir.

E. HUKUKI NETICESI:

Mesuliyetsizlik veya mutlak sorumsuzlugun hukuki neticesi, milletvekilinin
umumi ve daimi ademi mesuliyetidir. Yani mebus tesrii fonksiyonunu ifa sirasinda
soyledigi sozlerden, miitalaalarindan ve verdigi reyden miitevellit, ne mebuslugu
sirasinda ve ne de mebuslugun zevalinden sonra ne hukuki, ne de cezai bakimdan
bir takibe tabi tutulamaz. Miiddeiumumi veya zarar gordiiglinii iddia eden bir sa-
his dava ikame edemez. Bu memnuiyet, muvakkat masuniyet halinin aksine mecli-
sin iradesinden miistakil olup dogrudan dogruya ana kanun hiikmiine miistenittir.
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Bu itibarla meclisin takibat i¢in izin vermesi de mevzubahis degildir. Meclisin yapa-
bilecegi sey anayasanin 21. maddesindeki “Meclis miizakeratini kendi nizamnamei
mucibince icra eder” hitkmii muvacehesinde, miizakeratin selameti namina [sayfa
36] ictiiziikte yazili cezay1 vermektir. Bazi muhalifler ezciimle M. Ali Aybar bunu dahi
kabul etmemekte mutlak masuniyetle kabili telif gormemektedir.

Suc nazariyesi bakimindan, anayasanin mesuliyetsizlik hakkindaki hitkmii-
niin mahiyeti ve tesiri nedir? Bu hususta ayni neticeye varan {i¢ hakim goriis vardir:

1) Mutlak masuniyet kaidesi fiilin su¢ unsurunu ref eder. Bu da iki tiirlii olur.

a) Suc unsurlarindan biri olan hukuka aykiriliga tesir eder. Yani hukuka uy-
gunluk sebebi tegkil eder. Bu nazariyeyi kabul edenlere gore: Milletvekilinin kiirsiiden
soyledigi s6zler haddi zatinda sug degildir. Ciinkii biitiin suclarin unsurlarindan biri
olan hukuka mugayeret yani haksizlik vasfindan mahrumdur. Bu suretle milletveki-
linin masuniyet kaidesi stimuliine giren fiili yalnizca ceza hukuku bakimindan degil,
fakat biitiin hukuk nizami muvacehesinde hukuka uygun bir fiildir. Kendisine bundan
miitevellit bir mesuliyet terettiip etmiyecegi gibi, fiilin hukuka aykirilig1 hic kimse
tarafindan ileri siiriilemiyecek, siiriilse dahi nazar1 itibara alinmiyacaktir. italyan ce-
zacisi Altivella bu kanaattedir. Alman imparatorluk mahkemesinin 5 Mart 1881 tarihli
kararinda bu goriis benimsenmistir.

b) Miistakil bir unsur addedilen cezalandirilabilme unsurunu kaldirir. Bu go-
riise gore: Mesuliyetsizlik halinde, fiilin hukuka aykiriligi mahfuzdur. Fakat cezalan-
dirilabilme unsurunun fikdani sebebiyle, sug tegkil etmez. Yani mesuliyetsizlik sugun
hukuka aykirilik kismina degil, bundan ayr1 ve miistakil bir unsur olan cezalandirila-
bilme unsuruna tesir eder. Milletvekilinin meclis kiirsiisiinden soéyledigi sdzler veya
verdigi reyler hukuka aykir1 oldugu halde, su¢ tesekkiil etmedigi gibi cezai ve hukuki
mesuliyetini inta¢ etmeyecektir. Italyan cezacisi gripsini ve Nurullah Kunter bu ka-
naattedirler.

2) Masuniyet kaidesi suca degil, fakat suc¢luluga tesir eder. Yani su¢ yine mev-
cuttur, fakat sucluluk yoktur.

Bu ihtimali fazla diislinmeden reddedebiliriz. Filhakika tesrii masuniyeti, fa-
ilin cezai mesuliyetini ref eden sahsi bir muafiyet sebebi addetmemize ceza hukuku
nazariyati bakimindan imkan yoktur. Zira masuniyet sebepleri, failin temyiz kudre-
tine ve irade serbestisine taalluk eden hallerden ibarettir.
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3) Tesrii masuniyet hitkmii, ne sucu, ne de suglulugu kaldirir. Yalniz Devletin
cezalandirma hakkini ref eder. Sug biitiin unsurlari ile tekevviin etmis olsa dahi bazi
miilahazalar sebebiyle devlet o sucu isleyen faile cezai miieyyide tatbik etmek hak-
kindan feragat etmistir. Bu suretle miieyyide unsuruna tesir etmektedir. Failin ceza-
landirilmasina mani olur. Binnetice masuniyet cezadan muafiyeti istilzam eden sahsi
bir sebepten (mazeret sebebinden) ibarettir. Cezanin kaidevi unsuruna tesir etmez.
Kanunun hakimlere tanidigim ceza vermek hakkini kaldirir. italyan mahkemeleri bu
temaylildedirler. Sabatini, Bettiol ve Sahir Erman bu fikirdedirler.

[sayfa 37] Bu tezlerin her birisi neticede mebusun mutlak sorumsuzlugunu
kabul etmektedir. Mebus rey, beyan ve miitalaasindan dolay1 ne cezai ne de mali ve
hukuki bakimdan sorumlu degildir. Tesrii vazife zimninda rey veren, séz soyliyen
veya miitalaa dermeyan eden milletvekili bir hak istimal etmektedir. Ancak 6yle bir
hak ki feragat dahi miimkiin degildir. Bir hakkin hukuka aykiriligini bayan tenakuz
olur. Milletce secilen ve milli hakimiyeti onun namina kullanan parlamentonun bir
iyesi olan mebusun rey, s6z ve miitalaa hiirriyetini en vasi bir sekilde tanimada bizzat
milli camianin biiyiik hayati menfaati vardir.

Giriste de temas edildigi vechile Henry Nezard’in dedigi gibi “Bu durumda
amme intizami, parlamentonun menfaatinde tesis edilmistir. Mebus bu haktan fe-
ragat edemez, hatta mahkeme huzurunda bu haktan istifade etmek istemese dahi,
mahkeme re’sen vazifesizlik karar1 vermekle miikelleftir.”

Sahit Kubali’nin hissi beyani hilafina, Prof. Kubali’nin eserlerinde belirttigi
gibi mebusun sadece siyasi sorumlulugu vardir ve mebuslugun sona ermesiyle
kalkar. Tesrii vazifesinin ifasindan miitevellit cezai, mali ve hukuki sorumsuzlugu ise
Oliinceye kadar devam eder.

Inénii’niin dedigi gibi: “Eger B.M.M. kiirsiisiinde milletvekillerinin ¢alisma
serbestisini masun tutamazsak, bunu temin edemezsek Devlet temelinden, temelin
temelinden sarsilmis olur.”

IV - MECLIiS TAHKIKATI
A. MUESSESE
1. - Giris

Umumi miidafaada “Meclis Tahkikat Enciimeni” mevzuunun ¢ok ehemmi-
yetli bir yeri vardir. iddia son meclis tahkikat komisyonu kurulusu kararini ve sala-
hiyet kanununun isdarini, baglica ittiham meselesi yapmistir. Anayasayi iptal su¢una
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mevzu ve subut vasitasi telakki olunan “meclis tahkikat1” mes’elesini hukuki yén-
den tahlile tabi tutma, siyasi telakki edilebilecek yoniine ciddi bir ehemmiyet atfet-
meksizin, arastirma yaparak sonuca varmak, miidafaaya en ¢ok yakisan bir istikamet
olacaktir. Mes’eleyi bizatihi siyasi faaliyette miitalaa edenler hicbir zaman hukuki
neticeye varamiyacaklardir. Davanin miiddeisi durumunda bulunmak hissiyat ve ar-
zusunu izhar eden sabik muhalefet partisinin devri sabiktaki tutum ve fikriyatini id-
dia makaminin benimser gortinmesi, bizi hukuki olmaktan ¢ok siyasi bir ittiham ile
karsi karsiya birakir. Buna ragmen diigiimii ¢c6zmek, problemi halletmek gii¢ olmiya-
caktir. Miidafaanin diger safhalarinda oldugu gibi bu kisminda da dosyadaki delillere,
mes’ele-i maddiyenin subut bulan neticelerine, pozitif hukuk kaidelerine, kazai ve
ilmi ictihatlara ve her an ispati miimkiin ve malum teamiili kaidelere istinad ederek
miidafaay1 hakiki bir hukuki zeminde insa etmis olacagiz.

Su kisacik giristen sonra derhal meselemizi ele alabiliriz.
[sayfa 38]
2. - Mefhum

Anayasayi iptal kastiyla muharrik olarak ve onu fiilen hiikiimden 1skat gaye-
sine matuf bulunmak {izere bir “meclis tahkik komisyonu” kuruldugu iddias1 ortaya
konulmustur.

Bu itibarla evvelemirde “tahkikat” terimi umumiyet itibariyla “hakikati bul-
mak icin arastirip sorusturmak” manasinadir. Bu tarif bir miinakasa konusu yapilamaz.
Zira biitiin sihhatli liigatlerde ayn1 manaya alinmistir. En genis manasiyla hukukta da
“tahkikat” mefhumu, tarifteki gayenin tahakkuku i¢in yapilan muamelelerin ctimlesi-
ni tazammun eder. Miisbet hukukta, hakikati bulup kanuni bir sonuca baglamak iizere
muhtelif ve miitenevvi tahkikat sekil ve tarzlari tesbit olunmustur. Bunlar idari, mali
ve kazai sahalarda olmak iizere cereyan etmektedir. idari ve mali mevzularda yapilan
sorusturmalar umumiyetle kazai sahaya da intikal eder. Tahkikat verdigi neticeye gore
kanuni takibati icabettirir veya ettirmez. Ammenin veya sahsin hukukuna taalluk eden
tahkikat kanuni usul ve gekillere bagl olarak yiiriitiiliir. Herhalii karda kazai organlar
tarafindan icra edilmez ve edilemez de... Ancak ve genel olarak kazai bir hiikkme bagla-
nabilir. Mahiyeti itibariyle kazai bulunmakla beraber kazai organlar disinda merciiler
de karar ittihaz edebilmektedirler. Mali mevzuatimizda bunun pek ¢ok 6rnekleri vardir.
Hatta “Amme Alacaklilarinin Tahsili Kanunu” na gore ferdi hiirriyeti tahdit eden ceza-
lar dahi kaza organinin disinda mercilerce ittihaz edildigini kaydetmek miimkiindiir.
Kaymakamlarin miidahalenin men-i zimninda verdikleri kararlar da kazaidir. Vazu
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kanunumuz bazi istisnai ahvali ve meselenin 6zelligini derpis ederek ve haiz bulun-
dugu hakimiyet hakkini istimal suretiyle kazai mevzulari adli organlar digindaki mer-
cilere de boylece tefviz etmigtir. Yukaridaki misalleri ¢cogaltmak miimkiindiir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, Anayasanin kabulii tarihinden itibaren viicuda getirdigi muhte-
lif kanunlarla, esas teskilat kanununun 8 inci maddesiyle 4 {incii faslinda yer alan ve
hakikatte adli kaza kelimesiyle ifade edilmesi gereken organlarin disinda, diger bazi
kaza organlarinin da hakikatte kazai salahiyetin de kendi uhdesinde bulundugunu ifade
edecek tarzda kazai yetkiyle techiz eylendigi goriilmektedir. Mesela 1341 tarih ve 578
sayili takriri sitkun kanunuyla, evvela iki senelik ve sonradan 979 sayili kanuna miis-
teniden iki y1l daha uzatilmak suretiyle binnetice dort yillik bir siire i¢in icra organi-
na taninan yetkiler meyaninda, hakikatte kaza organlarina ait olmasi gerekenlerin de
yer aldig1 ve hatta bu salahiyetlerin 1s1§1nda matbuat hiirriyetinin ortadan kaldirilmasi
ve muhalefetin bertaraf edilmesi cihetine gidildigi goriilmektedir. istiklal mahkeme-
lerinin kurulusuna miiteallik kanun ve tatbikat1 dahi 134 tarihli teskilat1 esasiyemizin
mer’i bulundugu zamanlara tesadiif eder. Esas teskilat kanunumuz metin olarak tetkik
edilince kazai yetkinin, millete ait hakimiyet hakkinda tam bir vuzuhun mevcut bu-
lundugunu sdylemek giictiir. Kazanin Biiyiik Millet Meclisi karsisinda onun salahiyet
sahasi disinda kalan bir kuvvet, bir yetki olarak miilahazasina imkan yoktur.

[sayfa 39] Biiyiik Millet Meclisi, viicuda getirdigi muhtelif kanunlarla da, kazai
selahiyet {izerinde bir hakki tasarrufa sahip bulundugunu teyid eylemis ve bu cihet,
hi¢cbir zaman anayasayi ihlal veyabunaaykirilik gibibir iddia ile karsilagsmamistir. Esas
teskilat hukuk profesérlerinden Yusuf Ziya Ozer, Anayasanin 8. inci maddesindeki
ibareye nazaran adli kuvvetin tamamen ayr1 bir kuvvet olarak telakki edilmedigine,
milli hiikimranligin bu noktada da taksim kabul etmiyecegi esasinin muhafaza
olunduguna isaret etmektedir.3 Yine Anayasa profesorlerinden Osman Nuri Uman
da, Biiyiik Millet Meclisini biitiin kuvvetlerinin fevkinde ve milli hakimiyetin yega-
ne mihrabi olduguna, biitiin devlet kuvvetlerinin onda tecelli ve temerkiiz eyledigine,
mahkemelerin Biiyiik Millet Meclisinin vekil sayildiklarina tema etmektedir.?

Milli iradenin mihrakini tegkil eden ve kendinden {istiin hi¢bir kuvvetin mu-
tasavver dahi bulunamiyacagi kabul olunan T.B.M.M. nin en yiiksek derecede muhak-
kikligi de uhdesinde muhafazasini tabii karsilamak icap eder. Tesrii tahkikat mevzuu
bizim teskilat1 esasiyemizin bir 6zelligi degildir. Anayasalarin dayandig: prensipler,
kuvvetler birligi veya ayrilig1 esasina istinad etmis olsun meclis tahkikat1 miiessesesi,
umumiyetle kabul edilmistir.

34 Mukayeseli Hukuku Esasiye Dersleri, Ankara 1939, s. 477 ve miiteakkip.
35 Esasiye Hukuku, Ankara 1939, s. 98.
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3. - Bazi Ornekler:

Mevzu ve meseleye vuzuh verebilmek i¢in diinya demokrasilerinden érnekler
almak zarureti vardir.

INGILTERE’de su anayasadir diye gosterilmemekle beraber 1215 den itibaren
millet lehine elde edilen haklar teamiili anayasay1 teskil eder. Monarsik idare
karsisinda parlamento denilen tegekkiil onii¢lincii asirdan itibaren tedrici bir 6nem
kazanmaya baslamis ve zamanla devletin 6nemli yetkilerini uhdesinde temerkiiz
ettirmeye muvaffak olmustur. Bu muvaffakiyetin sonucu olarak, parlamento,
1869 dan itibaren uygun gordiigii meseleler hakkinda gereken incelemelerin,
lizumlu tahkikatin bizzat icrasi selahiyetine de sahip oldugu neticesine vararak,
bu hususta tegkil eyledigi enclimenlere, arzu ettigi mevzular tetkik ettirmis ve bu
suretle, tahkikat enciimeni denilen tesekkiiller de ilk defa Ingiltere’de olmak iizere
kendilerini gdstermeye baglamiglardir. Bugiin Ingiltere’deki adalet {istiinliigii her
tiirlii miinakasanin disinda bir kemal derecesine ulasmigs vaziyettedir. Buna ragmen
“meclis tahkikat1 miiessesesi” asirlardan beri tatbik gérmiistiir. Biiyiik Britanya’da
tahkikat enciimenlerine genis selahiyetler taninmistir. Sanik, taniklarin enciimen
reisi tarafindan ve meclis muhafizlar1 marifetiyle izhari, indelhace tevkif ve hapse-
dilmeleri miimkiindiir. U¢ asirdan beri vaki bu tatbikatta bin kadar sahsin enciimen
kararnyla tevkif edilerek hapsolundugu literatiire gecen bir vakiadir.3

FRANSA’dada, biitiin cumhuriyetler devrinde meclis tahkikati miiessesesinin
[sayfa 40] tatbikatina rastlanmaktadir. Esas teskilat hukuku bakimindan ingiltere’de
vuku bulan gelismenin de tesiri altinda kaldig1 siiphesiz bulunan Fransa’da biiyiik ih-
tilalden itibaren ihtilal meclisleriyle, parlamenter hiikiimet sisteminin zuhurundan
itibaren tahkikat enciimenlerinin mevcudiyetlerine rast gelinmektedir.” Fransa’da,
liclincli cumhuriyetin 1875 anayasasinda bir sarahat bulunmadig: halde, parlamen-
toyu teskil eden meclisler liizumlu gordiikleri hususlar hakkinda gereken incele-
meleri yapabilmek iizere tahkikat enciimeni teskiline kendilerini yetkili gérmiisler
ve {iclincii cumhuriyet devrinde de, muhtelif zamanlarda, bu tarzda enciimenlerin,
hususiyle hiikiimetin mesuliyetini gerektirmeyen, hiikiimetle ilgili olmiyan husus-
larda da tegkili cihetine gitmigler ve tesrii miiesseselerin bu hareket tarzi anayasa-
ya aykir1 bir husus olarak miitalaa edilmemistir.3® Dérdiincii Cumhuriyet devrinde
de tahkikat enciimenlerinin kazai selahiyetten faydalanabildiklerini miisahede
etmekteyiz. Ancak ifade edelim ki Fransa’da teskil olunan tahkikat enciimenlerinin

36 Esmein, Elemets du Droit Constitutionnel, Paris 1928, s. 508.
37 Esmein, Ayni eser s. 508.
38 Laferriere, Manuel de Droit Constitutionel, Paris 1947, s. 1091.
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tatbikattaki faaliyet sekilleri bazi tenkidlere muhatap olmaktan geri kalmamuistir.
Bu enciimenlerin umumiyetle selahiyetlerini kurulus mevzu disina tasidiklarindan
bunlarin parlamentonun kontrol gérevinden baska bir gayeye yoneltildiklerinden
siyasi partilerin muhaliflerini bir skandala mevzu yapmak icin firsat gézetmelerinin
neticesi olarak bu enclimenlerin adeta bir siyasi propaganda vesilesi telakki
olundugundan sikayet edilmektedir.? fakat, yapilan tenkidlere ve sikayetlere ragmen
tahkikat enclimenlerinin parlamento tarafindan kazai selahiyetle techizinin anaya-
saya aykirilig1 ve cezai miieyyide gerektirdigi seklinde bir miilahaza da ileri siiriilme-
migtir.

Meclis Tahkikat Enciimenlerine kazai selahiyet verilmesi hususuna ingiltere
gibi ileri giden memleketlerden biri olarak Belcika’y1 da zikretmek miimkiin bulun-
maktadir. Burada da, tahkikat enclimenlerine gerek Fransa ve gerek Hollanda’da-
kinden daha genis bir tarzda kazai selahiyetin tanindig1 ve bu hukukgular tarafindan
parlamentonun bu hareketinin anayasaya aykirilik yoniinde bittenkide maruz kalma-
dig1 goriilmektedir. 8 Mayis 1880 tarihli bir kanunla tahkikat enciimenlerine sorgu
hakimlerinin haiz bulunduklar yetkilerin climlesi taninmis ve mezkur kanunun 4
lincii maddesinde, ceza muhakemeleri usulii kanunu tarafindan sorgu hakimlerine
taninan yetkilerin kaffesinin meclise veya tahkikat enciimenine veya onun reisine ai-
diyeti ifade olunmustur.4°

Meclis tahkikat enciimenlerine kazai selahiyetin taninmasinin dikkate deger
ve muahhar bir misaline ikinci Cihan Harbinden sonra viicuda getirilen anayasalarin
en miikemmeli olarak gosterilen 22 Aralik 1947 tarihli ITALYAN esas teskilat kanu-
nunda rast gelinmektedir. mezkur anayasa a¢ikca kuvvetler ayriligi esasini kabul et-
mis olmasina ragmen 82 inci maddesinin 1 [sayfa 41] inci fikrasinda parlamentoyu
teskil eden meclislerden herhangi birine sorusturma yapmak iizere kendi tiyeleri ara-
sinda sececekleri kimselerden miirekkep bir enciimen teskil edebileceklerini tasrih
eyledikten sonra, ayni maddenin son fikrasinda da isbu tahkikat enciimeninin, adli
otoritenin haiz bulundugu tetkik ve tahkik selahiyetini ayni sekil ve sinirlar dahilinde
kullanmak yetkisine malik bulundugunu tesbit etmektedir.

AMERIKA BIRLESIK DEVLET’lerinin ana yapisindaki hususiyete ragmen
Temsilciler Meclisinin liizumu halinde, bizzat kurdugu enctimenlerle sahislar hak-
kinda dahi tahkikat icra ettigi miisahede edilmistir. Misal olarak “Mc. Carty ve Kefaur
komisyonlar1” bizdekinden ¢ok daha ileri selahiyetlerle miicehhez olarak tahkikat1

39 Leon Duguit, Traite de Droit Constitutionel, C. IV, s. 398.
40 Bonnard, Revue du Droit Public, Paris 1914, s. 397.
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ylrilitmiislerdir. (Fransa’ya ait tatbikat ve mukayeseler mevzuunda Fransiz parla-
mentosu umumi katibi Eugene Pierre’in “Mufassal Hukuki Siyasiye” adl1 eserinin II
nci cildinde genis bilgi vardir. Bu eser T.B.M.M. ce 1927 senesinde terclime ettirilmis-
tir. 1932 senesinde ayni eserin II nci cildinin zeyilnamesi de Tiirkceye cevrilmistir.)

4. - Anket parlamenter mevzuunda diisiinceler:

Mubhtelif demokratik memleketlerden hemen isaret etmek suretiyle verdi-
gimiz su birka¢ misal “Enquete palementaire” in bir esasi miiessese olarak mevcut
oldugunu tesbit icindir. Meclis tahkikat1 agmak antidemokratik bir tutum telakki edi-
lemez. Goriildiigii gibi biitiin klasik ve modern anayasalarda yer almistir. Dareste’in
“Encyclopedie politique de la France et du monde” adli eseri ile Tiirk Hukuk Kurumu
tarafindan negrolunan ‘“Yeni Anayasalar” adli seri eserde de meclis tatbikat: miies-
sesesinin miitenevvi emsalini géormek miimkiin olacaktir. Miidafaanin muhtevasini
fazlasi ile genisletmemek icin maruf ve malum eserler isaretle yetinmis oluyoruz.
Hangi mevzuda olursa olsun meclis tahkikat1 agilmasini antidemokratik ve mevzu
hukuka ve esasi prensiplere aykir1 gdstermek muteber bir iddia ve miitalaa olamaz.
Meselenin bizim hukukumuz yoniinden tahlilini miidafaamizin sistematigindeki ye-
rinde tahlile tabi tutmus olacagiz.

5. - Anayasa Hukuku Hocalarinin Goriisii:

Bizim Anayasa Hukuku Hocalarimizin meclis tahkikati mevzuunda esash
etiit ve miitalaalarina, tetkiklerimiz sirasinda tesadiif etmedik. Son tahkikat encii-
meninin kurulusundan sonra giinliik gazetelerde ¢ikan miitalaalar: tamamen ilmi ve
objektif telakki etmek miimkiin degildir. Sayin Prof. Hiiseyin Nail Kubali’nin beyanat
seklindeki miilahazalar1 hukuki bir objektivite icinde kiymetlendirilemez. Enciime-
nin kurulusundan sonraki miitalaalar1 miitekaddim bir kanaate istinad etmedigi gibi
ilmi arastirma mahsulii de degildir. Miisariinileyhin huzurda ifade ettikleri gibi tah-
kikat enciimenin kurulusuna sat 23 de radyoda ajans haberi ile muttali bulunmus-
lar ve derhal bir beyanat hazirliyarak gazetelere tevzi olunmustur. Demek oluyor ki,
elde yazili bir metin mevcut degildir. Hifzedebildigi kadari ile iktifa olunmus ve ona
gore miitalaada bulunulmustur. Filhakika biiyiik alim Einstein atom [sayfa 42] bom-
basinin patlatilmasinin hemen akabinde sorulan bir suale “Bu benim Eria gdliinde
kiirek cekmem kadar basit bir olaydir.” Diye derhal mukabelede bulunmus idi ise de
soyliyenin Einstein oldugunu ve olayin da nazariyesi ile senelerce mesgul bulundugu
bir probleme aidiyetini hatirlatmak lazim gelir. Sayin H. N. Kubali’nin son tahkikat
komisyonunun kurulusu hakkindaki menfi gériisiinii hissi olarak da vasiflandirmak
miimkiindiir. Vehleten verilmis bir miitalaa degilse bunu hissi bulmanin emareleri ve
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sebepleri mevcuttur. Sayin Profesoér D.P. iktidarinin magduru oldugundan sikayet-
cidir. Bir defa Maarif vekaletince isten el cektirilmis ve bir defa da ist. Universitesi
Senatosu karari ile bir ay miiddetle avdetine mani olunmustur. Sayin Kubali bu ikinci
muamelede dahi hiikiimetin baskisi olduguna kanidir. Su durum karsisinda hocanin
husumeti bulunmasa dahi kizgin veyahut en muhaffef bir deyisle kirgin bulundukla-
rin1 kabul etmek lazimdir. Bun nazaran verdigi miitalaada beseri insiyakle hissi hare-
ket etmis oldugunu ifade hakikati en uygun bir goriis olur. Esasen bunun boyle oldugu
kendileri tarafindan da saklanmamaistir. 27 Mayisa ragmen anket parlamenter mev-
zuundaki boslugu doldurabilecek ilmi bir teblige filhal dahi muhatab olmak miimkiin
bulunmamustir.

6. - Siyasi partilerin Goriisii:

Sabik ana muhalefet partisi olan C.H.P. nin bu mevzudaki karsit tutumu ise
ilmi olmayip tamamen siyasidir. Kald1 ki C.H.P. nin goriisii hi¢ de sayan iltifat sayi-
lamaz. Ciinkii tahkikat kendi aleyhine a¢ilmis ve sikayetcisi bulundugu bir hususun
muterizi halindedir. Tabiatiyle objektif olamaz.

B.192/4 ANAYASASINDA MECLIS TAHKIKATI
1. - Teskilat-1 Esasiyemizin Dayandig1 Prensip:

Teskilat-1 esasiyemmizin prensip itibariyle “vahdet-i kuvva”y1 kabul etti-
ginde ittifak vardir. Gerek doktrinde ve gerek siyaset adamlarimizin kanaatlerinde
buna muhalif bir goriise tesadiif edilemez. Anayasamizi inceleyen Paris Hukuk Fakiil -
tesi Anayasa Profesorlerinden Geeorges Burdeau ve Marcel Prelot gibi taninmis ya-
banci hukukgular da ayni hususa isaret ederler. Kanunu Esasi Enciimeni mazbatasin-
da “...biitiin kuvva meclis canibinden istimal olunur. Tefrik-i kuvva yoktur...Olanca
kuvvanin mastar ve membai heyeti celilenizdir” denilmektedir. Mezkur enciimenin
mazbata muharriri de 2 inci Bilyiik Millet Meclisi Hey’eti Umumiyesindeki beyana-
tinda “Tevhidi kuvva nazariyesine son derecede itina edilmistir. Clinkii bu heyeti do-
guran bu cumhuriyeti viicuda getiren tevhidi kuvva esasidir... Tevhidi kuvva bizce pek
aziz olan bir umdedir... Ahkami esasiye faslinin menbai, mehazi tevhidi kuvvadir... Bu
Kanunu Esasi sekli ile tesbit edilen cumhuriyetimizin, sairleri ile mukayesesi lazim
geldikte goriiliiyor ki, bizde kuvva temerkiiz ediyor.”

1924 Anayasamiz metin olarak tetkik edilince kuvvetlerin tevhidi esasi, Bii-
ylik Millet Meclisi denilen tegrii tesekkiiriin lehine vuku bulmustur. Bu suretle mutlak
meclis hakimiyeti esasinin kabul edilmesi tarihi bir olusun icabindadir. 1876, 1909
Kanun-u Esasilerinde ikili [sayfa 43] hakimiyet géze ¢arpar. Yani hakimiyet tecezzi
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etmistir. Monarsik hakimiyetle milli hakimiyet diializmi kendini gdsteri. Bir taraftan
Padisahin diger taraftan milletin hakimiyeti kars1 karsiyadir ve bu sartlarla monar-
sik ve demokratik prensiplerin telifi sistemi kurulmak istenilmistir. Kuvva-i Milliye
vatani miistevliden kurtarmakla kalmamis, alt1 asirlik bir saltani da bertaraf ederek
millet realitesine miistenid hakimiyet vahdetini de getirmistir. Asirlar boyunca de-
vam eden monarsiden hakimiyet mefhumunun koparilip millete verilmesinin veciz
bir ifadesi olan hakimiyetin bila kayd-ii sart millette bulunmasi esas1 milli hakimiyet
prensibinin ta kendisidir. Bunun gayri kabili tecezzi ve ferag olarak muhafazasi i¢cin
cok kuvvetli bir meclis hakimiyeti esasinin da kabulii lazim gelirdi. 1921, 1923 ve 1924
de konulan esasi hiikiimler milli hakimiyeti koklestirmek gayesine matuftur. 1924
Anayasamiz kokii Fransa ihtilalinden gelen “Endiviidiialist ve liberal hukuki ve siya-
si ideolojiyi temsil ve ifade etmektedir.” Anayasamiz hakimiyet prensibinin en genis
manasl ile muhafizligini deruhte ederek bdylece biitiin kuvvetleri uhdesine almig-
tir. Bu esas prensiplere temas edince kazai faaliyet ve selahiyetin, Devlet iktidarinda
miindemi¢ bulunan diger selahiyet ve faaliyetlerden ayri bir yetki ve faaliyet olarak
miitalaa edilip edilmiyecegi meselesi {izerinde kisaca durmay1 gerektirir.

Filhakika, doktrin sahasinda, kazanin Devletin diger kuvvet ve fonksiyonla-
rindan ayr1 tiglincii bir kuvvet ve fonksiyon oldugu ileri siiriilmemis degildir. Ancak bu
tarzdaki bir telakki hususile 19 uncu asir sonlarindan itibaren énemin gittikce kay-
beden ve miihim tenkidlere ugrayan bir noktazi nazar olarak goziikmektedir. 18 inci
asrin filozoflarindan J. J. Rousseau miistakil ve ayr1 bir kaza organinin mevcudiyetini
inkar eylemis, Garsonnet, R. Garraud, Leon Duguit, Henri Bartelemy gibi taninmis
Fransiz hukukgulari kazanin icra selahiyetine tabi ve ona dahil bulundugunu, kazanin
icra kuvvetinin bir dali oldugunu ileri slirmiislerdir. Yine Fransiz hukuke¢ularindan
Prof. Maurice, Hauriou, kazanin ayri bir kuvvet olusu hakkindaki noktai nazari tas-
vib etmiyerek bunun siyasi kuvvetlerin tefriki sahasindan tamamen hari¢ tutulmasi
gerektigini ifade etmektedirler. Kazanin tesrii ve icrai selahiyet ve fonksiyonlar kar-
sisinda onlardan ayr1 ve miistakil bir kuvvet ve fonksiyon olarak miilahaza edilmesi
halinde bile bunun ancak mezkur kuvveti ve bahis mevzuu fonksiyonu ifa edecek or-
ganlarin halk tarafindan secilmeleri halinde miimkiin olabilecegi ileri siiriilmiistiir.

Meseleyi 20 Nisan 1340 tarihli Esas Teskilat Kanunumuz bakimindan ince-
ledigimiz takdirde; millete ait hakk-1 hakimiyetin muhtevasina dahil kazai yetki ba-
kimindan arzettigi hususiyeti su suretle tebariiz ettirebiliriz. Her seyden evvel isaret
edelim ki, Anayasamizin 8 inci madde ve 4 iincii faslinda yer alan esaslar bakimindan
ve bilhassa kullanilan terimlerdeki kesmekes dolayisiyla kazai selahiyet ve fonksi-
yon hakkinda kanunun bir vuzuf arzedebildigini soylemek cok giictiir. Hatta daha

139



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

ileri giderek Anayasanin, kazai selahiyet ve goreve fazla bir [sayfa 44] ehemmiyet
atfettigini, 2 inci B.M.M. nin kazai selahiyet ve fonksiyon {izerinde durdugunu iddia
edebilmek de zordur. Nitekim kanunu esasi enciimeni mazbatasinda kisaca “4 tincu
fasil vazife-ikazaiyeye ait olup ilmi bir mahiyet iktisab eden ve umumeca kabul olunan
birka¢ maddenin tesbitinden ibarettir.” Denmekle yetinilmistir.

Anayasamiza gore kaza kuvvetinin durumu “usulii ve kanunu dairesinde”
olmak kaydina tabi tutulmustur. Mahkemeler kuvvet ve kudretini tesrii kuvvetten
almak durumundadirlar. Kaza fonksiyonu miistakil mahkemelere mevdudur. Ancak
vazife ve selahiyet kanunu yolu ile meclisten gelmektedir. Yani kaza organinin faali-
yeti tegrii miiessesenin yapacagi kanunlarla tanzim ve tahdit edilmis bulunmaktadir.
(Anayasa madde: 4, 8, 53-60) 1924 Anayasas! hangi yonden bir tahlile tabi tutulur-
sa tutulsun oldukea “totaliter, otoriter ve biirokratik” bir manzara arzeder. Anayasa
metninin miinakasasi neticesinde kazanin B.M.M. karsisinda onun selahiyet sahasi
disinda kalan bir kuvvet, bir yetki olarak miilahazasina imkan bulunmadiginin teza-
hiir ettigi goriiliir. Biiyiik Millet Meclisi, viicude getirdigi muhtelif kanunlarla da kazai
selahiyet iizerinde aykirilik gibi bir iddia ile karsilasmamuistir.

2. - Tahkikat Enciimeni Kurma Mes’elesi:

Simdi su hudutsuz kudret muhavecesinde tahkikat enclimeni kurma
mes’elesini ele alalim. T.B.M.M. nin bizzat “ifa edecegi vezaif” Anayasanin 26.
maddesinde topluca ifade olunmustur. Buradaki vazifeler hukuki mahiyeti itibariyle
tesrii, idari ve icrai ve kazai olarak tezahiir eder.# Ancak Meclisin bizzat ifa edecegi bu
vazifeler tahdidi olmayip tadadidir. “... gibi vezaifi bizzat kendi ifa eder.” ifadesi bu
noktai nazar1 acikea teyid eder.

“Anayasa kaza iktidarinin... miistakil mahkemeler tarafindan istimal oluna-
cag1 prensibini koymus ve bu prensibin mahfuziyetini temin i¢in bugiin kifayetsizligi
anlagilan bazi garantiler kabul etmistir.”4> Bu son miitalaaya gore dahi kaza organi-
nin serbestisinin mutlak bulunmadig: gibi yeter derecede de teminata baglanmadigi
anlasiliyor. Bu hali 1924 Anayasasina atfetmek miimkiin olabilecegi gibi bir noksani
olarak da kayit ve telakki etmek lazim gelir. Tegrii meclisimizin bazi kazai Selahiyet-
leri uhdesinde bulundurduguna isaret etmistik. Bunu doktrinde iki gruba ayiranlar
vardir. Birinci kisimdakilere misal; “mahkemeler tarafindan verilen cezalarin tahvil
veya tahfifi, tahkikat veya miicazati kanuniyenin tecili, umumi ve hususi af..., rei-
sicumhuru ittiham, Divan-1 Ali tegkili gibi...” yiliksek adalet miilahazalarina miiste-

/1 Tiirk Esas Tegskilat1 Hukuku Dersleri, Prof. Dr. H. Nail Kubali, istanbul 1960, s. 161-174.
42 H.N. Kubali ad1 gegen eser.

140



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

nit ve daha ziyade siyasi mahiyetteki selahiyetlerdir. ikinci kisimdakiler ise; “meclis
tahkikat1 dolayisiyle alakali enclimenlerin karar ve muameleleri, disiplin cezalarina
miiteallik kararlar gibi idari vasiftaki kazai selahiyetlerdir.”

[sayfa 45]
3. - Anayasamizda Meclis tahkikat miiessesesi:

Milli hakimiyetin yegane temsilcisi, millete ait hakk: hakimiyeti istimale de
yegane salahiyetli organ, Devlet icinde mevcudiyeti mevzubahis organlarin kaffesi-
nin fevkinde nazim bir tegekkiil olan B.M.M. ne Devlet dahilinde her tiirlii hususat
izerinde dogrudan dogruya murakebe imkaninin saglayan ve bir kontrol vasitasi olan
her tiirli ihtiyacglarn yakindan bizzat tesbit ve takdir imkanini veren meclis tahkikati
miiessesesi bugiin miinakasa konusu yapilmaktadir. Tesrii tahkikat miiessesesinin
pozitif hukukumuzda yeri Anayasanin 22. maddesidir. Biiyiik Meclise takdim edilen
1924 Tegkilat1 Esasiyesinin 0n tasarisinda meclis tahkikat1 miiessesesine yer veril-
memis, sual ve istizah ile yetinilmisti. Oyle tahmin edilebilir ki, istizahin mevcudiyeti
kendiliginden meclis tahkikat1 sonucunu dogurabilecektir.

Filhakika herhangi bir istizah takririnin kabulii ile agilacak miizakereden
sonra Milli Meclis yeter derecede bilgi sahibi olamaz veya bir kanata vusul imkanini
bulamazsa istizahin neticesi reye konulmadan, verilecek bir takrirle tenevviir ve ha-
kikat-i maddeyi tahkik i¢in bir tahkikat komisyonu kurabilmesi diisliniilebilir. Ancak
bu bir istizah takririnin kabuliine vabestedir. Fransiz Meclisi Mebusaninda bdyle bir
tatbikata tesadiif olunmustur.+ (20)

Mahdut bir hale miinhasir bulunan bu hali yeter telakki etmiyen ikinci Biiyiik
Millet Meclisinde Tegkilati Esasiye Kanununun miizakeresi sirasinda Gaziantep me-
busu Ali Cenani Bey Meclis tahkikati miiessesesi biiyiik meclisin climle-i salahiyetleri
arasinda ifadesini bulmustur. Anayasanin 22. maddesindeki sureti beyan dikkatle tet-
kik buyurulunca goriiliir ki; Millet Meclisin mutlak {istiinliigii bir kere daha teyit edil-
mistir. Bu hususta Biiylik Meclis aleyhine hi¢bir tefrik ve tahdit gézetilmemistir. “...
Sual ve istizah ve meclis tahkikat1” da Meclisin salahiyetleri ciimlesindendir. Hangi
manada olursa olsun bir tahdit vaz edilmemistir. Ancak bunlar dahi vardir deniliyor.
Bu esasi hiitkme gore Meclis Tahkikat Enclimenleri Bilyiik Millet Meclisinin tasarruf-
lartyla kurulacak ve bu tasarruflarda gosterilecek mevzu ve hiikiimlere gore tahkikat
ylriitiilecektir.

43 Prof. H. N. Kubali ad1 gegen eser. s. 161-174.
44 Eugene Pierr, Mufassal Hukuku Siyasiye, 1932 T.B.M.M. Baskaisi, s. 147, m. 672.
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Tek parti zamaninda bu miiessese isleme imkani bulamamuistir. 21.12.1951 ta-
rihinde milli saraylardaki kiymetli esyanin tesbiti icin bir meclis tahkikat1 acilmasina
Biiyiik Millet Meclisince karar verilmekle ic¢ tiiziiglin 177. maddesinde derpis olunan
tarzdaki Melis tahkikat1 miiessesesinin ilk defa olarak tatbikat gérdiigiine sahit olu-
yoruz. Bu tahkikat komisyonu da hukuki kuvvetini Anayasanin 22. maddesinden al-
maktadir. 5 Nisan 1952 tarih ve 8078 sayili Resmi Gazetede ilan edilen Anayasa Ko-
misyonunun hazirladig rapor dikkati caliptir. Raporun B fikrasinin son ciimlesinde
... 177. madde mucibince tegkil edilecek komisyona kazai salahiyetler taninmasinin
Anayasamiz hiikiimleri i¢inde bulunduguna karar verildi.” Denilmektedir. Milli irade
bu haliyle tecelli etmistir. Bunu demokrasi ve parlamenter anayasa hukukuna ayki-
r1 bulmaya imkan yoktu. Béylesine miihim bir meclis karari tizerinde [sayfa 461/] ne
doktrin sahasinda ve ne de siyasi alanda bir miinakasaya sahit olmuyoruz. Ancak baz1
siyaset adamlar1 mes’elenin meclis karariyla degil, bir kanunla halli fikrini savun-
muslardir.

Simdi mevzuumuzun metin {izerindeki tetkikini hiikiim halinde tesbit
edebiliriz.

a) Meclis tahkikat1 Anayasanin koydugu bir miiessesedir.

b) Tahkikat mevzuunda ve mahiyetinde herhangi bir tahdit mevcut degildir.
Biiyiik Millet Meclisinin, millet namina kullandig1 hakk: hakimiyeti dolayisiyla buna
dahil salahiyetler arasinda bir tefrik gozetilmeksizin mutlakiyet gbze carpar.

¢) meclis tahkikat1 fonksiyonunun ancak “sekli tatbiki nizamnamei dahili ile
tesbit olunur.

Demek oluyor ki, esasa miiteallik kudret ve kuvvet Anayasadan gelip sekli hu-
sus ise i¢ tiizlikle muayyen bulunacaktir. Meclis i¢ tliziiglinde bu miiessesenin tatbik
sekli tesbit olunmasaydi bile esasa tesir etmiyecegi icin meclis tahkikat1 fonksiyonu
islemekten alikonulamiyacakti. Anayasa hitkmiine gore i¢ tiiziikkte herhangi bir sala-
hiyet tahdidi hiikmii derpis edilemez. Mevzu buraya gelince bu miiessesenin i¢ tiiziik
disinda bir kanunla tatbik seklinin derpis olunup olunamiyacagi hususunu da incele-
mek gerekir7468 sayili kanunun tahlili dolayisiyla ileride gereken aciklamalarda bu-
lunulacaktir. Ancak mevzuunun bu kisminda esasi hiikiim ve neticelerini tesbitte fay-
davardir. Sekli tatbike miiteallik bir kanun isdar1 evvela Anayasanin verdigi salahiyeti
teyid eder mahiyettedir. Saniyen seklidir ve sureti tatbiki gésterir. Kanun vazu, aynen
yabanci memleketlerde oldugu gibi, viicuda getirdigi bir kanunla i¢ tiiziigiin 169 ve
177. maddelerinde gosterilen her iki enclimeni de salahiyet bakimindan esit bir hale
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getirmistir ve binnetice, Meclis dahili nizamnamesinin hukuki diisturlar1 arasinda
hiyerarsi bakimindan mevkilerini tayin ve tesbitle ilgili bir uygunsuzluk araniyorsa
bu olsa olsa Meclis dahili nizamnamesine karsi vuku bulmaktadir. Fakat bunun siyasi
ve hukuki bir miieyyidesi yoktur. Binaenaleyh meclis tahkikat1 mevzuunda bir kanun
tedvin etmek hicbir zaman Anayasay iptal, tebdil veya tagyir manasini tazammun
etmez. Bu nacak tesrii bir fonksiyondan ibarettir.

4. - 18 Nisan 1960 tarihinde kurulan tahkikat komisyonu:

Yukaridan beri hukuki yonden arzettigimiz tahlilleri davaya mevzu komisyo-
na baglayinca alinacak neticeleri tesbit etmemiz lazimdir.

a) Hukuki Mana ve Mahiyeti:

Bu enciimenin kurulusuna ve hukuki mana ve mahiyetine karsi esas, salahiyet
ve sekil bakimindan herhangi bir itirazda bulunulamaz. Anayasaya aykirilik iddias:
Anayasada mevcut bir miiesseseyi inkar olur. Anayasada kabul edilen kaza istiklaline
Biiylik Millet Meclisinin tecaviizii diye bir seyin mevcudiyetini iddiaya imkan yoktur.
Usul ve kanun dairesinde ve yine Bilyiik Millet Meclisinin vaz eyledigi esaslara gore
kaza yetkisini kullanma salahiyetine mazhar [sayfa 47] kilinmis organlardan ancak
ve ancak biri olan ve bu yetkide inhisari bir durumu bulunmayan asli mahkemelerin
isleyis ve istiklaline meclisin bu tasarrufu ile tecaviiz mevzubahis degildir.

Karar suretinin D.P. ekseriyeti tarafindan kabul edilmis bulunmasi hususun-
da agilacak bir miinakasa da siyasi olmaktan ileri gidemez. C.H.P. muhalefetinin basta
biit¢e kanunu bulunmak iizere, hemen biitiin tesrii faaliyeti sirasinda, kirmizi oy kul-
landig diisiiniiliirse ne cetrefil hukuki problemlerle kars1 karsiya kalinacagini derpis
etmek lazim gelir. Demokrasilerde mevzular ekseriyetin reyi ile halletmekten baska
care bulunamamigtir. Hatta ¢ok partili hayatta liderin dediginden bagkasini yapma-
ya da imkan yoktur. ingiltere’de bagvekilin istedigi bir kanunun Avam Kamarasindan
¢ikmamas1 miimkiin degildir. Parlamento azalarinin herhangi bir mevzuda reyleri-
ni izhar etmekten evvel, parti grubu seflerinden miitalaa aldiklar1 daima miisahede
edilen bir haldir. Bu durum ¢ok partili hayatin icabindan oldugu kadar demokratik
prensiplere de uygundur. Bir tahkikat komisyonu kurulmas: hakkindaki oylamayi ve
neticesini antidemokratik telakki etmeye imkan yoktur, gurup karariyle mecliste ka-
bul edilmis olsa dahi.
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b) Tahkikat Mevzuu:

Tahkikat mevzuunun C.H.P. ve bir kisim basin olarak tesbitinin umumi hukuk
prensiplerin aykiriligi iddia edilmistir. Ancak bu umumi hukuk prensiplerinin neler
oldugu gosterilmemistir. Ayrica umumi hukuk prensiplerinin miicerret bulunusunu
da hatirdan ¢ikartmamak lazimdir. Bunlar bir su¢landirilmaya mesnet tegkil ettirile-
mez. Buyonden agilacak bir miinakaga cezai sahada netice vermez. Bu sebeple miispet
hukuk nazariitibara almak lazimdir. Anayasa mevzuatimiz tesrii tahkikat mevzuunda
herhangi bir tahdit veya tefrik gozetmeksizin miiesseseyi vazetmistir. Bir tefrik veya
tahdidin mevcut bulunmadig1 kanaati siyasi sahada da kabul edilmektedir. T.B.M.M.
nin “Kromit tahkikat1” diye adlandirilan mevzuda Ziraat Bankas1 mesulleri hakkin-
da bir sorusturmaya karar vermesi misal olarak gosterilebilir. Bu husustaki meclis
tahkikat: talebi kendi gurup kararlariyle olmak iizere C.H.P. den gelmis, T.B.M.M. de
muhalefet ve iktidar partisi mensuplarinin istirakiyle tahkikat agilmasina karar veril -
mistir. Karar sureti Anayasanin 22 ve ig¢ tiiziigiin 177. maddelerine gore ittihaz olun-
mustur. Bu karara ve tatbikatina karsi hicbir itiraz sesi yiikselmemistir. Yiikselemezdi
de. Zira Biiylik Meclisin isbu tasarrufu da selahiyetleri climlesinden bulunmaktaydi.
Bu iki tahkikat mevzuu, esas ve sekil bakimindan ve hukuki mahiyeti itibariyle karsi-
lastirilinca ayniyet derhal anlagilir.

) 7468 Sayili Kanun:

7468 sayili kanunun sadece C.H.P. ve bir kisim basinin faaliyetlerini tahkik
icin teskil edilen enclimene selahiyet taniyan bir kanun oldugu intibai vardir. Filha-
kika kanunun kabulii enclimenin teskilinden sonradir ve mezkur enciimen kanunda
zikredilen salahiyetleri bu kanuna dayanarak istimal etmek imkanina sahip encii-
menlerden birincisi olmustur.

[sayfa 48] Evvela Meclis’teki D.P. gurubu meb’uslar1 bu kanunu ¢ikarmakla
ittiham edilmektedirler. Kanuna oy verilmesi iktidar partisi meb’uslarinin mesruiyet
ici veya mesruiyet dis1 diye bir tefrik yapmaya imkan yoktur. Anayasamizin 17.
maddesinin mebusa tanidig1 mutlak mesuliyetsizlik prensibi iddiay1 kolayca bertaraf
eder. isbu maddenin siimuliinii manalandiran i¢ tiiziigiin 188. maddesinin 3. fikrasini
aynen arzedelim. “Hey’eti umumiye miizakerelerinde halki cebri muamelelere, dahili
kiyam ve isyanlara, veyahut Tegskilat1 Esasiye Kanununun ahkamina tecaviize tesvik
etmek...” ef’ali ancak Meclisten ¢ikarma cezasiyle tecziye olunmustur ki 17. maddenin
mutlak hiikmii béylece ve baska bir vesile ile bir defa daha aydinlatilmistir.
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Rey ve miitalaa ve beyandaki bu genis serbestiyet karsisinda bir kanun ¢ikar-
may1 mesruiyet disi olarak tavsife imkan bulunmadig1 metindeki sarahatten suhulet-
le anlasilabilir.

Kanun metni olarak ele alininca goriiliir ki umumi ve objektif kaideler getir-
mistir. 7468 sayili kanunun ad1 “T.B.M.M. tahkikat enciimenlerinin vazife ve sala-
hiyetleri hakkindaki kanun” dur. Kanun metin olarak mucibi tenkit degildir. Evvela
kanun teknigine uygundur. Saniyen miicerret, umumi ve objektif kaideler getirmistir.
Salisen tahkikat enclimenleri hukuken kaza fonksiyon ve kazai selahiyetlerle miiceh-
hez kilinmamastir.

T.B.M.M. tahkikat Enciimenlerince verilen vazife ve selahiyetler C.M.U.K. nun
tespit ettigi ilk tahkikata miitenazirdir. Farkli olan taraf neticededir. Usulde ilk tahki-
kat bir kararnameye miincer olur. Tesrii tahkikat ise “nihai bir mazbata” ile sonug-
landirilacaktir. Sorgu hakiminin kararnamesiyle vazifeli ve selahiyetli mahkemede
son tahkikatin agilmasina veya men’i muhakemeye veya muvakkat tatile karar veri-
lebilir. Halbuki meclis tahkikatinin neticeleri T.B.M.M. heyeti umumiyesine arzolu-
nur. (7468 sayili K. Md. 11) Bu hukuki netice de gosteriyor ki tesrii tahkikat tamamen
T.B.M.M. i¢in yapilacaktir. Hey’eti umumiyenin kararina gore tahkik mevzular1 dava
konusu olacak ve kazai organa intikal edecek veya Biiyiik Meclis bilgi sahibi bulun-
makla yetinecektir. Tahkikat Enciimenlerinin bu neticeyi tesbit icin hem de kanunen
muayyen yollardan tahkikatini yiiriitmesi keyfiyetini Anayasayi iptal, tebdil veya tag-
yir derecelerinde iddia eylemek Biiyiik Meclisin climle’i salahiyetlerini kavramamak
manasina alinabilecegi gibi kazai fonksiyonun da mahiyetini bilmemek olur. “i¢ po-
litikada huzuru tesis etmek meselesi T.B.M.M. nin eski bir kaygusudur.”

7468 sayili kanunun tesbit ettigi sorusturma usul ve yolu mahdut bir tesrii
tahkikattir. Kesin hilkme miintehi bulunacak mutlak kazai bir muamele degildir. T.
B.M.M. Tahkikat Enciimenleri ilk tahkikatin icab ettirdigi vazife ve salahiyetlerle mii-
cehhez kilinmistir. (Madde 1 biitiin fikralar1) Bu fikralarda yazili salahiyetlerin ciim-
lesi tedbir mahiyetindedir. Enciimenlerce kanunun tatbikatinda dahi buna muhalefet
suretiyle bir sug islenirse sanik hakkinda mevzuata gore ceza verme hakk: kaza orga-
nindir. (Madde 3-8).

[sayfa 49] italyan anayasasinda kuvvetler ayrilig1 prensibi kabul edildigi hal-
de Meclis tahkikat: sebebiyle herhangi bir sug islenirse ceza verme salahiyeti Tahki-
kat Komisyonlarina taninmigtir.
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d) Tahkikat Enciimeninin bazi tasarruflari:

miidafaanin bu kisminda iddiada ehemmiyetli bir yer alan “nesir yasaklari
mevzuu” lizerinde durmak istiyoruz. Mes’elenin tahliline girerken hemen ifade eldim
ki nesir yasaklar1 hususunda enciimenin ittihaz ettigi kararlarin hukuki mesnedi i¢
tliziik ve 7468 sayili kanundur. Bu yolda ayrica meclis teamiilii de vardir. Esasen ilk
tahkikatin icabati da gizliligi zaruri kilar.

Davanin maddi vakialarina mes’eleyi biraz daha tahlile tabi tutalim.
Ne iddia olunuyor?

a) Sug tegkil etmiyen haber ve havadislerin nesrine yasak konmas: keyfi bir
tasarruftur.

b) istanbul Universitesinde 28 Nisandan itibaren cereyan eden hadiselere ne-
sir yasag1 konulmakla giinliik olaylar {izerinde icra organi gibi tedbir alinmigtir.

¢) Meclis miizakerelerinin nesrinin yasak edilmesi suretiyle Anayasanin 20.
maddesindeki alenilik hiikmii tagyir, tebdil ve iptal olunmustur.

Bunlardan ilk ikisi Anayasayi iptal derecesinde tavsife miisait goriilmemistir.
Ancak bir mes’eleyi maddiye olarak ortaya konuldugu icin ve kanaate miiessir bulu-
nur miilahazasiyle yukaridaki siraya gore tahlile tabi tutulmuslardir.

aa / Sug teskil etmeyen haber ve havadislerin nesrine yasak konulmasi;

Enciimen esas itibariyle bir su¢ takip mercii veya ceza verme olmadig1 icin
nesrine yasak koydugu mevzularin énceden kanunlarla sug sayilmis olup olmadig1
hususunu bunu arastirmasi gaye ve mevzuu disinda bir davranis olurdu. Tahkikatin
selametle cereyanini temin maksadiyla ittihaz edilmis olan nesir yasagi kararlarinin
hudut ve stimuliinii enciimen faaliyetleri ve tahkik mevzulari teskil etmektedir. Bun-
larin da muvakkat ve tedbir mahiyetinde bulunduklari derhal anlasilir. Konusulan
nesir yasaklar1 zamani gelince kaldirilmig veya kendiliginden hiikiimden diismiistiir.

“Ziraat Bankasinin Kromit Sirketine actig1 kredi” mevzuunu tahkik i¢in ku-
rulan komisyon da ilk toplantisinda, muhalefete mensup mebuslarin istirakiyle ve
oybirligi ile aldig1 kararla nesir yasag1 vazetmistir. Demek oluyor ki meclis teamiilii
de boyledir.

bb/ istanbul Universitesi olaylar1 hakkindaki nesriyat; Istanbul Universite-
sindeki olaylarla ilgili yasak karar1 ilk bakista giinliik hadiselerin pesine diisiildiigii

146



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

zehabini uyandirsa dahi tahkik mevzuuna niifuz edilince bunun yanlis oldugu anla-
silir. istanbul Universite olaylarinda C.H.P. genclik kollarinin tahrikinin mevcut bu-
lundugu hususundaki yaygin kanaat hadiselerin menge, menba ve saikini ve bunlar1
hazirlayan amilleri [sayfa 50] arastirmayi icab ettirmistir. Bu halde tahkik mevzuuna
giren hadiselerin efkar ve muhitteki aksiilamellerinden tecridi lazim gelir. Bu zaruret
nesir yasagini dogurmustur.

cc/ Meclis miizakerelerine kismen nesir yasagi konmasi,

Bu tutumla Anayasanin 20. maddesinin 1. fikrasi ihlal edilmis midir? Mes’ele
“Aleniyet” unsuruna taalluk ediyor. Bunu sistematik olarak kisimlara ayirabiliriz.

Evvela tesbit edelim ki: Miicerret nesir aleniyetin bizatihi kendisi degildir.
Hatta aleniyetin bir unsuru dahi sayilamaz. Yani nesir olmadikca aleniyet yoktur de-
nilemez.

Saniyen nesir ancak hukuki miiessesesinin fiiliyata intikalinde bir hadim un-
sur ve vasita sayilabilir. Bu halde ise harfiyen vuku bulmasi icab eder.

Anayasanin 20. maddesinin 1. fikrasinin ilk climlesi “Meclis miizakerati
alenidir ve harfiyen nesrolunur” demektedir. Bu miistakil bir fikradir. Yani “Meclis
miizakerat: alenidir” ayr1 bir fikra, “harfiyen nesrolunur” ayri bir fikra degildir. Su
hale gore aleni miizakeratin harfiyen nesri mecburiyeti tatbikatta birbirlerine bagh
bir biitiin ve bir amir hiikiimdiir. Diger bir manada aleniyet i¢in miizakere salonunun
umuma a¢ik olmasi lazim ve kafidir. Harfiyen nesir hali hari¢ durum mahkemeler icin
de aynidir.

“Harfiyen nesir” unsuru bir tavzih maksadiyle sevkedilmemistir. Oyle olsay-
d1 “Miizakere zabitlar1 aynen muhafaza olunur” kaydi konulurdu. Vazi-1 kanun mii-
zakeratin aleniyeti prensibini harfiyen nesir ile memzucen miitalaa ederek daha ¢ok
sayida vatandasa miizakerat1 harfiyen 6grenebilme imkanini saglamak istemistir. Bu
suretle de harfiyen nesir keyfiyetini Devlet de kabul eylemistir.

Miicerret negrin aleniyet unsuruna viicut vermedigi metinden bdylece is-
tihra¢ olunmaktadir. Miizakeratin agik olmasiyle birlikte nazara alinmak lazimdir.
Tahkikat Komisyonunun, bazi meclis miizakerati nesrini yasak etmesi vakiasini iste
bu hukuki zaviyeden tetkik etmek lazimdir. Komisyon, kararlarinda -Zabait ceridesi
haric- kaydin1 koymakla aleniyet prensibine halel getirmemistir. Miizakerat umu-
ma aciktir ve zabit ceridesinde de harfiyen nesrolunmaktadir. Matbuat harfiyen nesre
icbar olunamiyacagina gore tek tarafli nesriyati 6nlemek icin konulan yasaklari ale-
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niyet prensibine aykiri bulmaya imkan goriilemez. Matbuat meclis miizakeratin hi¢
aksettirmedigi veya birkag satirla intikal ettirdigi hallerde aleniyet ortadan kalkmig
mu olacak? Hayir. Clinkii aleniyetin Anayasa mucibi icaplar: araliksiz olarak islemek-
tedir. Az veya ¢ok sayida vatandasin miizakerattan haberdar bulunup bulunmamasi
esasa milessir degildir. Ciinkii aleniyetin unsurunda az veya ¢ok alenilik diye tefrik
yapmaga imkan yoktur.

Iddia makaminin dikta konseyi diye adlandirdigi Tahkikat Komisyonu
miiessesesi hakkindaki ve tamamen hukuki bulunan miidafaamizin bu kisminda
maddi vakiaya da isaret [sayfa 51] etmek isteriz. Davaya mevzu tahkikat komisyonu
azasi meb’uslar ayrilmaz bir biitlin halinde Anayasayi iptal kasti gayesiyle muharrik
olarak telakki edilmislerdir. Nisan 1960 tarihinde calismalarini hizlandirip sonuglan-
diran Secim Kanunu tadiline miiteallik muvakkat enciimende su sahislar da vardir.
Reis Ahmet Hamdi Sancar, Mazbata muharriri Hilmi Dura, Katip Turan Bahadir ve
azadan biri Kemal Biberoglu. Bunlarin hepsi Tahkikat Enciimeninde de vazifelidirler.
Bu muvakkat enclimen ¢aligmalarindan Prof. Turhan Feyzioglu sitayisle bahsetmis ve
¢alismalarini iktidar ve muhalefet mebuslarinin miisterek mesailerine parlak bir mi-
sal olarak gdstermistir. Se¢men kiitiiklerinin 1slahini derpis eden tadilat enciimende
oy birligi ile kabul olunmus ve 25 Mayis 1960 giinlii meclis oturumunda ruznameye
alinmasina karar verilmistir.

Demek oluyor ki, Tahkikat Enciimenine mensup azalar da biitiin meselelerin
hallini serbest ve diiriist bir secimde gérmektedirler.

Meshur doksanlik takrirde tahkikat enclimeni azalarindan Turhan Bahadir ve
Niishet Ulusoyun imzalarinin bulunusu ayrica calibi dikkattir.

Tahkikat Komisyonunun tahkikatini bitirdigi ilan edilmis bulunmakla mer-
tebe-i subuttadir. Enclimen calismalarinin kanavasi ve 6n tasarisi divanin elinde
bulunmaktadir. Burada tahkikat konusu yapilan mes’elelerin pek ¢ogu aktiialitesi-
ni kaybetmis siyasi mes’elelerdir. Enctimenin Biiyiik Millet Meclisine tavsiye etmegi
diislindiigii tedbirler sert ve hasin olmadigi gibi antidemokratik telakkiye dahi miisait
degildir. Kararname taslaktaki tavsiye ve tedbirlerin miilayim olusunu efkar1i umu-
miyenin baskisi vakiasina baglamaktadir. Su hale gore efkarin baskis: dahi Tahkikat
Enciimenini miilayemete sek icin yeter bir tesir icra edebilmistir. Bir dikta konseyinin
kendisine zit fikirlerden miiteessir olarak yumusamasini kabule imkan yoktur. Aksi
diisiiniiliince Tahkikat Enciimenini dikta konseyi olarak tavsif etmek en hafif bir ta-
birle insafsizlik olur.
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V - BUYUK MILLET MECLIiSININ ANAYASA iLE TAHDIDI:
A. MEFHUM:

Esas tegkilat kanunlarinin, tesrii miiesseselerinin faaliyet ve tasarruflarini
tahdit etmesi fikri, 1789 Fransiz ihtilalini miiteakip gelismistir ve muhtelif mem-
leketlerde bu tahdidi yapmak i¢in bir anayasa jiirisinden bahsedildigi goriilmiistiir.
Millet Meclislerinin anayasa ile tahdidi, her memleket anayasasinda baska baska ma-
hiyet ve sekil gdsterir. Bu tahdidin gelismesi bizde de tarihi bir seyir takip etmistir.
1293 anayasasindan beri bir ayan meclisi ile bir siyasi murakabe usulii kabul edilmis
ve 1325 anayasa tadilinde bu hiikiim degistirilmemistir. 1337 Esas Teskilat Kanunu ise
boyle bir miieyyideye liizum gormemistir. 1924 Anayasamiz yukarida da anlattigimiz
gibi bu tahdidin sinirini ¢cizmek vazifesini bizzat kendi uhdesinde mahfuz tutmustur.

Gergekten 20 Nisan 1924 Esas Tegskilat Kanunu, B.M.M. nin genis yetkilerine
anayasaya riayet seklinde koydugu tahdidi bir teminat ve miieyyideye baglamamis-
tir. Mesela 1293 kanunu esasinin 46. maddesinde meb’uslarin, yevmi kiisada kanuni
esasi ahkamina riayet edeceklerine dair yemin miikellefiyeti tahmil olunmustur. Hal-
buki 1924 Anayasasinin [sayfa 52] 16. maddesinde yemin formiilii icinde, esas tegkilat
kanununa riayet keyfiyeti yer almaz. Mezkur formiilde zikrolunan (milletin bilakay-
dii sart hakimiyetine mugayir bir gaye takip etmiyecegime ve Cumhuriyet esaslarina
sadakattan ayrilmiyacagima) tarzindaki ibarenin, anayasanin hiikiimlerine de riayeti
tazammun ettigi soylenemez. Zira, ne milletin, bilakaydii sart hakimiyetine mugayir
bir gaye takip etmeme ve ne de cumhuriyet esaslarindan ayrilmama keyfiyeti, esas
teskilat kanununa riayeti ve onun ihlal edilmemesini miimkiin kilacak tatminkar bir
formiil olmaktan uzaktir. Bundan basak, milletin bilakaydii sart hakimiyetine muga-
yir bir gaye takip etmemenin ve cumhuriyet esaslarina sadakatin muhakkak suretle
1925 Anayasasinin hiikiimlerine riayetle miimkiin olabilecegini iddia etmek ¢ok gii¢-
tlir. Mesela, bu esaslar halen halk oyuna sunulmus anayasa ile de temin edilebilecek-
tir.

B.M.M. nin yetkilerinin esas teskilat kanunu ile tahdidi hususunda 20 Nisan
192/ Anayasasi, tesrii devrenin devam eyledigi miiddet zarfinda hakimiyetin sahi-
bi hakisi olan millete de siyasi ve hukuki bir imkan tanimamistir. Anayasa, B.M.M.
veya temsili sistemin zaruri sonucu olmak iizere onun biinyesinde ¢cogunlugu teskil
eyleyen ziimre hakkinda diisiincesini ve kanaatini izhar edebilmek imkanini kollek-
tiviteye vermemis, bunu icabinda miimkiin kilacak referandum miiessesesini derpis
etmemistir. Keza, 1924 Anayasamiz mesela, Alman Hessen Devletinin 29 Ekim 1946
tarihli anayasasinin 147. maddesinde oldugu gibi, esas tegkilat kanununa aykir1 ka-
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nunlar dolayisiyla kollektiviteye mukavemet hakkinin taninmasini tazammun eden
bir siyasi miieyyide de derpis etmemistir. Yine 1924 Anayasamizda, 3 Kasim 1946 ta-
rihli Japon anayasasinin 97. maddesinde yer aldig1 gibi anayasa ile fertlere taninan
haklarin korunmasi gorevinin, kollektiviteye mevdu mukaddes bir emanet oldugu
tarzinda da bir sarahate rast gelinmemektedir.

192/ Anayasasl, yukarida anlatilan yapisi icabi, anayasada sarih bir hitkiim
bulunmadan kaza organinin, tesrii organin sahasina girerek ve onun fevkine ¢ikarak
tasarruflar1 hakkinda bir karar vermesine miisaade etmemistir. Zira bdyle bir sonuca
varilabilmesi, netice itibariyle B.M.M. nin salahiyet sahasina tecaviizii miimkiin kil-
mus olacaktir ki, kaza organinin bu tarzdaki hareketinin bizatihi kendisi, anayasanin
ihlalinden baska bir sey olmayacaktir.

Her ne kadar, 1924 Anayasasinda Fransiz inkilabinin akabinde tanzim edi-
len Fransiz Esas Teskilat Kanununda (3 Eyliil 1791) oldugu gibi mahkemelerin tesrii
organin faaliyetine miidahale edemiyeceklerini tesvit eyleyen bir hitkme de tesadiif
edilememektedir. Ancak, bunun aksine Fransiz Ceza Kanunun {i¢iincii kitabinin, ana-
yasa aleyhine islenen suglar bagligini tasiyan ikinci faslinda zikredilen kazai mercile-
rin tesrii sahaya miidahalesi suretiyle vuku bulan salahiyet tecaviizlerinin memuriyet
vazifesini suiistimal ederek telakki edilerek bir cezai miieyyide derpis edilmis olmasi
gibi bir husus da Ceza kanunumuzda yer almamuistir.

Anlattigimiz eksiklikler esas teskilat kanununun, kanun vazi’ini tahdit edici
roliinii hice [sayfa 53] indirmis ve anayasanin tegrii miiesseseye de tefevvuk etmesi
gereken iistlin bir hukuk kaidesi mahiyeti izharina mani olmustur.

Netice olarak anayasay1 miinhasiran kanun vazi’ina hitap eden ona umumi
direktifler veren B.M.M. ne miiteveccih bir direktiften ibaret bulunan ancak, onun ta-
rafindan takdir ve tefsiri kabil bir metin haline getirmistir. Hatta B.M.M. nin muhtelif
tarihlerde verdigi kararlarda oldugu gibi esas teskilat kanununun herhangi bir mad-
desinin tefsirinde mevcut azanin mutlak ekseriyetinin kafi addedilmesi, bu hususta
daha kuvvetli bir cogunlugun aranmamasi keyfiyeti de B.M.M. nin anayasa karsisin-
daki durumunu aydinlatmaya yetecek bir mahiyet arzeder.

B. TESRil MURAKEBE:

Anayasanin 13. maddesinin 5. fikras1 (Her meb’us yalniz kendini intihap eden
dairenin degil umum milletin vekilidir) der. Uzerinde durulacak husus anayasa teorisi
bakimindan sudur: Bu hitkiim muvacehesinde hakki hakimiyetin hakiki sahibi millet
ile hakimiyet hakkini kullanacak olan ve millet tarafindan secilmis meb’uslar olan
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miimessilleri arasindaki hukuki miinasebetin mabhiyeti, tesiri ve bundan miitevellit
hukuki neticelerin tetkiki gerekir.

Millet ile sectigi meb’uslar arasindaki miinasebet bir vekalet mahiyeti arze-
der. Bu vekalet 13. maddedeki hitkme nazaran hususi hukuktaki gibi ferdi baglayici
ve emredici bir vekalet degildir. Bu vekalet, kendine has hususiyetlere sahiptir ve en
mithim iki 6zelligi siyasi ve serbest bir vakalet olmasidir. Bunun manasi sudur: tam
manasl ile bir siyasi tesekkiil olan B.M.M. nin azalari siyaset adami vasfini haizdirler.
Bunun icin ad1 gegen organlar B.M.M. faaliyetinde:

a. Diislinme ve miizakere
b. icaba gore hareket
c. Duruma gore tedbir alma serbestisi

d. Fikir ve miitalaalarini serbestce beyan etme, rey izhar etme. Ve murakabe
hususlarinda tamamen serbest iradeye sahiptirler. Bu noktalarda tam bir sorgusuz-
luga mazhar olduklar1 kadar, sonsuz bir takdir hakkina da maliktirler. Mesela, par-
lamenter hayatin kaynag olan Ingiltere’de meb’uslarin bu serbestileri 17. asirdaki
mahiyetini bir miktar kaybetmistir. Daha dogru deyisiyle Meb’usluk fonksiyonu parti
disiplini parti fonksiyonu icinde mahiyet kazanmigtir.

Ramsey Muiry’nin% dedigi gibi “Ingiltere’de meclis ekseriyetine sahip olan
Ingiliz kabinesi aleni olarak salahiyet iktisap etmis bir diktatérliiktiir. ingiltere’de
meb’uslar sahsi kiymetlere gore degil, mensup olduklar1 partiye gore secerler. in-
gilizler, rey verirken kimin basvekil olacagini bilirler. Zira, se¢imi kazanan partinin
lideri bagvekil olur. Binaenaleyh parti teskilatina hakim olan parti liderleri devlete,
hem icra organina ve hem de tesrii organa hakim olurlar. Bir parti secimlerde ekse-
riyeti temin edince onun meb’uslar1 bu parti disiplini icinde hiikiimete yardimc bir
hiiviyet kazanirlar.”

[sayfa 54] Sadece Ingiltere’de degil biitiin modern parlamentolarda parti
mekanizmasi tesrii organlarin ¢alismalarim bir disiplin i¢ine sokmustur. Modern
parlamanterizm’de tesrii murakabe en tesirli sekilde muhalefet tarafindan yapilir.
iktidar mensuplarinin tesrii murakabe noktasinda parti disiplini ile bagh olduklar1
bugiin anayasa hukukunda miinakasa tistii bir hakikat halindedir.

45 How Britain is Governed, London, page 89.
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Ord. Prof. Recai Galip Okandan Umumi Amme Hukuku ash ders kitabinda“®
uzun boylu bu mevzuu incelemekte ve parlamenter sistemlerde tesrii ve icrai organ-
lar arasinda devletin ana salahiyetlerinin hakikatte kabinelere dogru kaydigini soy-
lemektedir.

Yukarida tesrii murakabenin daha ziyade muhalefet meb’uslari tarafindan
yapildigini séylemistik. Meb’usa tesrii murakabe vazifesi mutlak surette verilmis de-
gildir. Ve bu sebeple de vazifenin yapilmasinin veya yapilmamasinin siyasi bir miiey-
yidesi diisiiniilemez. Meb’usa verilen vekalet miiessesesinin 6zelligi ve karakteri bu
noktada meb’usu serbest birakir.

Milletvekillerinin tesrii vazifelerini yalnizca ve hassaten bir tesrii murakabe
seklinde anlayan ve tefsir eden iddia, anayasa hukuk bakimindan hatalidir. Her mil-
letvekilinin tegsrii fonksiyon icersinde bir murakabede bulunmasi beklenemez ve is-
tenemez. Parlamento mekanizmasi icerisinde milletvekilleri meslekleri, kabiliyetleri
ve sahsiyetleri icabi cesit cesit vazife goriirler, faaliyet gosterirler.

Unlii politikact Churchill’in dedigi gibi “En kolay meb’usluk vazifesi
parlamento kiirsiisiinde gevezelik etmektir. Gii¢ ve faydali olani olur olmaz seye kalkip
konusmak degil, devamli ¢alisma ile kamaraya ve Ingiliz milletine faydali olmaktir.”

Gergekten her parlamentoda kendini gostermek istiyen ve her konuda kiirsii-
ye firlayan bir iki meb’usa rastlanir. Bu meb’uslarin sistemsiz murakabe faaliyetleri
kendilerine sohret ve fayda saglasa bile parlamentonun mekanizmasinda bir hasila
meydana getirmez.

Tesrii murakabenin en basta gelen faaliyet sahasi komisyonlardir. Ciddi ve
kifayetli tesrii organlar komisyonlarda ¢alisirlar ve bu sabirli mesainin neticesinde
meb’usluk vazifesini bihakkin yerine getirirler.

Unlii politikaci Spaak, meb’uslarin beseri sebeplerle komisyonailtifat etmeyip
umumi miizakere salonunda ve daha ¢ok se¢cmenlerine hitap edici konugmalarindan
sikayetci olmustur.

Biitiin bu sdylenenlerin 1s1ginda sunu ifade etmeliyiz ki, bir tesrii gorevin
ifas1 sirasinda ne icabi, ne de selbi hareketlerinden 6tiirii meb’uslara bir sorumluluk
yiiklenmesi miimkiin degildir.

Fransiz hukukculardan Duez’in dedigi gibi “Tesrii gérevden otiirii veya tesrii

£46 ikinci tabi istanbul, 1959 s. 565.
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murakabenin iyi ifa edilmemesinden 6tiirii meb’uslara ve parlamentolara bir sorum-
luluk diisiiniilemez. Ciiz’ilerin sorumlu olmadiklari yerlerde kiilliin sorumlulugu ba-
his konusu olamaz.”

[sayfa 55] Bu noktai nazari Prof. Turhan Feyzioglu#’ su climle ile ifade etmek-
tedir:

“B.M.M. hukuken gayri mes’ul bir makam olarak kalmaktadir.”

Tesrii faaliyetini murakabe sahasina intikal ettirmiyen bir meb’us i¢in ne si-
yasi, ne de kazai mesuliyet bugiine kadar hukukeular tarafindan diisiiniilmedigi gibi,
bir suca istirakin delili kabul edilmesi de elbette akla ve anayasa hukukuna aykir1 dii-
ser. Zira, milletvekillerinin vicdanlarina, idrak ve diistincelerine ilmi, siyasi, hukuki
formasyonlarina ve akli selimlerine bu tesrii murakabenin sekli ve hududu tamamen
terk edilmistir.

Bunun en giizel misalini Divan-1 Aliye viicut veren anayasamizda gérmek
miimkiindiir. Milletvekili sifatin1 uhdelerinde muhafaza eyleyen icra organlarinin ve
tesrii milesseseyi teskil eden meb’uslarin B.M.M. nin tesrii fonksiyonu ile ilgili faa-
liyetlerinden Otiirli muhakeme edilmeleri salahiyeti bu mahkemeye bahsedilmemis-
tir. icray1 murakabe etmemekten 6tiirii istirak halinde dahi olsa bir meb’usun cezai,
siyasi sorumluluk ile karsilastig1 bugiine kadar hukuk literatiiriinde goriilmemistir.
Zaten hukuki normlar bakimindan esas teskilat1 kanunun dununda gelen Ceza Ka-
nununun, kanun vazi’1 olan B.M.M. tarafindan yapilan tesrii tasarruflar dolayisiyla
tatbiki kabil bir ceza miieyyidesi ihtiva etmesi miimkiin degildir.

C. MUHALEFETIN TESRil MURAKABESI:

Murakabe vazifesinin, muhalefet meb’uslarina diistiigiinii sdyledik. Bu mu-
rakabe iki tiirlii tecelli eder: Birincisi tenkit yoluyla ikincisi ise teklif yolu ile olur. Mu-
halefet meb’uslarinin parlamentolarda en tesirli murakabe vesilesi biitce miizakere-
leri ile umumi miizakerelerdir. Soru miiessesesi daha ziyade bilgi edinmek gayesine
matuftur. Meb’usa fikirlerini izah imkanini genis surette vermez. Gensoru miiesse-
sesi ise parlamentolarda ekseriyet partisinin prestijini kirici mahiyeti sebebiyle fazla
islemez.

Mesela Avam Kamarasinda yirmi giin siiren biitce miizakerelerini muhalefet
icin genis bir hesaplasma vesilesi meydana getirir.

47 Kanunlarin Anayasaya Uygunlugu, sahife 292.
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Bizde de tatbikat muhalefet murakabesini mecliste biit¢ce ve miihim kanun-
larin miizakeresi istikametine itmistir. Baz1 muhalefet meb’uslarinin yillarca par-
lamentolarda tesrii murakabe vazifesini kiirsiide yapmadiklari, isimlerinin rey ve
yoklama disinda zabitlara ge¢medigi ¢cok goriilmiistiir. Ama buna ragmen muhalefet
mefhumu i¢cinde miitalaa edilmeleri ve insani vasiflarin meb’uslar iizerinde de tesir-
lerini kabul etmek gerekir.

Kullanilan oylarla yapilan tesrii murakabe modern parlamentoda parti disip-
lini icinde erimistir. Parti gruplar1 ana mes’elelerde rey istikametini evvelden karar-
lastirirlar. Bu sebeple meclis icindeki meb’usun rey hiirriyeti tesrii murakabede 6l¢ii
kabul edilmemektedir.

fleri bir demokrasi iilkesi olan Fransa’da daha gecen yil Cezayir mes’eleleri
ile ilgili bir [sayfa 56] oylamada parti disiplininin baz1 meb’uslarin partiden ihraci ile
son buldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Sunu da ifade etmeliyiz ki, meb’usun tes-
rii fonksiyonundan olan murakabe yalnizca umumi ve ana nizama miiteallik konu-
lara hasredilemez. Meb’uslar parlamento icersinde mensup olduklar ziimrelerin ve
sahip olduklar1 mesleklerin istikamette faaliyet gosterirler. Parlamentolarda ihtisas
komisyonlarinin bulunmasi, anayasa hukuku bakimindan isboliimii parlamentoya
faydali bir ¢calisma metodu getirmis olmaktadir. Bir meb’ustan her seyi bilmesi, her
hususta goriisiinii ifade etmesi istenemez ve beklenemez.

Fransiz hukukcusu Duverger’in verdigi misalde oldugu gibi yillarca mecliste
sesi ¢cikmayan tagrali bir ziraat¢i meb’usun bir giin sarap miistahsilleri ile ilgili bir
kanun gorisiiliirken yaptig1 bir ciimlelik bir teklifle Fransa’ya milyonlarca franklik
bir kazang saglamasi ve bir zarar1 6nlemesi biitiin tesrii faaliyetin en tipik misalini
teskil etmektedir.

D. TESRII FAALIYET VE MURAKABEDE MUYYIDE NEDIR?

Bu béliimde soylediklerimiz hukuk mantig1 bakimindan bir tereddiide yol
acabilir. B.M.M. nin ve alelumun parlamentolarin kiil ve ciiz halinde mes’uliyetinin
hi¢bir miieyyidesi yok mudur?

Bunun miieyyidesi, vekaleti veren millet iradesinden ibarettir. Se¢im siste-
minin vaz ettigi usuller ve miiddetler igerisinde yapilan umumi secimlerde millet bu
hakkini kullanir. Meb’usun tesrii fonksiyonu sebebiyle millet 6niinde bahis konusu
siyasi mes’uliyetin miieyyidesi boylece tesrii devrelerin hitaminda yapilacak se¢im-
lerle kendisini gosterebilmekte ve ona miinhasir kalmaktadir. Tesrii devrenin devam
ettigi siire zarfinda milletvekillerinin hesap vermekle miikellef tutulmalar1 ve bunun
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bir miieyyidesi olma iizere milletvekillerinin millet tarafindan azil edilebilmeleri veya
istifaya mecbur kilinmalar: gibi bir usul 1924 Anayasas: tarafindan benimsenmemis
ve millet meclisi ve meb’usun tesrii devre sonuna kadar milletin itimadini muhafaza
eyledigi esasi kabul edilmistir. Millet ile B. M. M {iyeleri arasinda mevcut bahis mev-
zuu olan hukuki miinasebet bu giivene miincer olmakta ve millet sectigi vekillerine
veya bunlarin teskil eyledikleri B.M.M. ne onlari tekrar se¢cmek suretiyle giivenini iz-
har etmekte ve onarlin dort yillik devre zarfindaki faaliyet ve tasarruflarinin ibrasini
tazammun eden bir aleni beyanda bulunmaktadir.

VI - DIKTATORLUK

Bugiine kadar Yiiksek Divanda goriilmiis olan biitiin davalarin miisterek
esprisi Demokrat Partinin DIKTAYA gitmekte oldugu iddiasidir. Bu iddia, ayni za-
manda, birbirinden ayr1 lokal hadiseler ve bu hadiselerle alakas: ac¢ik¢a goriilmiyen
sahislar arasinda bir ittisal sebebi, bir képriidiir.

Filhakika gerek muhtelif davalara ait kararnamelerde ve gerek esas hakkinda
[sayfa 57] serdedilen miitalaalarda bazen diktaya dogru gidildiginden -yani ileride
tahakkuk edecek bir diktadan- bazen da dikta idaresinin kurulmus oldugundan bah-
sedilmekte, (DIKTATOR) sifatinin arkasinda bazen Bayar’in bazen Menderes’in ve
bazen her ikisinin golgesi goriilmektedir.

Simdiden arzinda fayda goriiyoruz ki; bu tenakuz ve tereddiitler miisterek
miidafaayi ilgilendirmemektedir. Her miidafi kendi miivekkilinin SUBJEKTIF duru-
muna miiteallik miidafaasinda bu hususlari elbette -prensiplerde miisterek miidafa-
anin hudutlar icinde kalmak suretiyle- savunacaktir.

Ancak davanin hukuki biinyesine temel olan (Diktatodr) iin yukarida isaret et-
tigimiz sebeplerle objektif bir etiitiinli yapmak ve Yiiksek Divana arzetmek elbetteki
(Miisterek miidafaa) nin en basta gelen vazifelerinden birini teskil etmektedir.

Davamiz bakimindan ¢ok miihim olan bu bahiste, dogrudan dogruya konu-
muzu ilgilendirmiyen liizumsuz teferruattan ictinap etmekle beraber diktatorliigiin
tarihine, nisbeten yakin zamanlardaki bazi diktatorlere kisaca temas ettikten son-
ra, bilhassa modern zamanlar diktatérleri ve bu diktatorleri meydana ¢ikaran politik,
ekonomik, sosyolojik sebepler, diktanin miisterek metot ve kaideleri, dikta rejiminin
kurulma ve idamesinin sartlar1 iizerinde duracagiz.
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A. KELIME MANASIYLE DIKTATOR:

Latince emretmekten gelen bu kelimenin manasi, Henry R. Spencer’in dedigi
gibi, zamanla 6nemli degisikliklere ugramistir.+

Dictionnaire Encyclopedique Quillet, Diktatoriin bugiinkii manasini; “Fiilen
tesrii kuvveti ortadan kaldirarak icrai hiikiimet eden kimse” olarak vermektedir.4?

Encyclopedia Britannica’ya gére modern kullanisi ile diktator: “Anayasa di-
sinda ve iistiinde kudret sahibi idarecidir.”s°

Der Grosse Brockhaus, diktatorii: “Hi¢bir kuvvetin murakabe ve tahdidi al-
tinda olmiyan kudret” olarak ifade etmistir.>

Tiirk Dil Kurumunun Tiirkce soz1{igli bu kelimeyi, “Bir devletin idaresini ka-
yitsiz sartsiz elinde tutan kimse” olarak manalandirmistir.>

Goriiyoruz ki muhtelif dillerde bu kelimeye verilmis olan mana, degisik ifade
sekillerine ragmen zihnimizde ayni kavrami uyandirmaktadir. O halde neden Hen-
ry R. Spencer bu kelimenin manasini zamanla 6nemli degisiklige ugramistir demis?
Hem bunu anliyabilmek, hem sosyal bir mevzuu kavramak i¢in onun biitiin gelmis
gecmisini bilmek, diktatorliigiin tarihine ¢ok kisa da olsa bir gbz atmak icab etmek-
tedir.

[sayfa 58]
B. TARIHTE DiKTATOR:
1. - Roma’da Diktator:

Bugiin Anayasalarin ve insan haklarinin iistiinde bir kudreti iade etmesi ve
cok yakin ge¢miste biitiin insanlig1 1ztiraplara gark eden hatiralar: pek taze olarak
hafizalarda yasamasi itibariyle menfur olarak kabul edilen DIKTATORLUK, aslinda
mesrulugunu Lex Curatia’dan alan bir Roma miiessesesidir.5

Roma Diktatorliigii ile zamanimizin diktatorleri arasinda biiyiik bir karakter
farki olmasina ragmen, yine de Roma’daki diktatorliik miiessesesi iizerinde birkag

48 Der Grosse Brockhaus, Cilt III, s. 272.

49 Encyclopedique of the social sciences, 1957, Volumes 5-6, s. 1333-136.
50 Dictionnaire Encyclopedique Quillet. s. 1537.

51 Encyclopedia Britannica,1957 Cilt VII, s. 337.

52 Tiirkee Sozliik, Tiirk Dil Kurumu, s. 151.

53 Encyclopedia Britannica, 1957, Cilt VII, s. 337.
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climle soylemek istememizin sebebi, eski Roma’da bu miiesseseye bagvurulmasini bu
miiessesenin harekete gecirilmesini icabettiren faktorlerle, daha sonraki -birer emri
vaki olan- diktatdrliiklerin meydana ¢ikisi sebeplerindeki benzerlikler, bu miiessese-
nin yani diktatorliigiin, tesadiiflerle veya bir muhterisin miicerret hiikmetme arzusu-
nu tatmin icin kurulamiyacagini, bunun tabiati esyanin telkin ettigi beseri bir liizum
ve icap oldugunu ve boyle bir liizum ve icap ortada yokken, bir diktatdriin yetismesine
de imkan olamiyacagini izah bakimindan Roma’daki diktatorliigii kisaca hatirlatma-
ya mecburiyet hissetmis olmamizdir.

Roma’da Mitre des Citoyen yani vatandaslarin basi, efendisi olan diktator,
Senatonun karari ile Konsiillerden biri tarafindan tayin edilirdi. Bazen dini bir ayinin,
bazen bir spor senliginin idaresi gibi ¢esitli maksatlarla bu miiesseseye basvuruldugu
gibi, asil bizi ilgilendiren Devletin idaresi i¢in de Diktatorliik ilan ve DIKTATOR tayin
edilmis olmasi keyfiyetidir. Milattan énce 501 senesinden yine milattan 6nce 44 se-
nesine kadar, zaman zaman Roma’y: 88 diktator idare etmigtir.

Megru olarak ROMA Diktatdrliigiiniin esas kurallari sunlardi:
a) Diktatoriin vazife miiddeti en ¢ok alt1 aydi.

b) Bu miiddet i¢inde Diktatériin OTORITESI mutlakt1. Harb ve sulh’e kadar
yalniz basina karar verebildigi gibi, diledigi kimseleri miikafatlandirmak veya sahsen
Oliime dahi mahkum edebilmek hakki vardi.

¢) Bununla beraber, vazife miiddetinin hitaminda diktat6r, Senatonun ken-
disine verdigi tahsisattan fazla Hazine’den para ¢ekmisse, vazifesinin ifasi sirasinda
zuliim yapmissa, yargilanabiliyor ve cezalandirilabiliyordu.

Bunun i¢indir ki, hini hacette kagmasin diye en mutlak diktatérliik haklarini
kullandig1 sirada, halkin izni olmadan italya digina ¢tkmaga veya zamanin en siiratli
vasitasi olan ata binmeye mez’un degildi.

Neden Roma Cumhuriyeti zaman zaman ve nihayet miiddeti 6 ay1 gecmiyen
diktatorlere liizum goérmiis ve boyle bir miiessese kurmustur? iste mevzuumuz baki-
mindan asil bizi ilgilendiren nokta bu sualin cevabidir.

Ister harici diigmanlardan, ister dahili isyan ve igtisastan miitevellit olsun,
ne zaman ki [sayfa 59] Roma Cumhuriyeti kendini yakin bir tehlikenin tehdidi altinda
hissetmistir, o zaman umumiyetle diktatorliik ilan edilmistir.
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Modern diktatorliiklerin incelenmesinde de temas edilecegi {izere (DIKTA-
TORLUK) miiessesenin en eskisi ile en yenisi arasindaki karakteristik vasif budur.

2 - Yakin zaman Diktatorleri:

Roma’da Imparatorlugun kabulii ile diktatorliik miiessesesinin ilgasindan
sonra, siiphe yok ki Diinyanin cesitli bolgelerinde, cesitli Milletlerden pek ¢ok dikta-
tor gelip gecmistir. Bazi tarihcilere gore, hazreti Muhammet dahil bazi Peygamberler
ve bir¢ok hiikiimdarlar Diktator olarak tavsif olunmaktadir.> (48) Ancak mevzuumuz
bir tarihi aragtirma olmayip, davamizi muayyen bir cephesinden aydinlatmaktan iba-
ret olmasina gore, karakter ile zamanimizda diktatorliik miiessesesine te’sir etmemis
devirler ve toplumlar iizerinde elbetteki durmayacagiz.

Ancak, Diinyada modern demokrasisinin dogmasina ve yerlesmesine pek
kisa bir zamanda tekaddiim eden Ingiltere’deki CROMWELL ile, Fransa’da ROBES-
PIERRE’in kurmus olduklan diktatérliiklerden; konumuzu tegkil eden, diktatérliigiin
kurulus sartlar1 bakimindan esaslardaki istiraki ve diktatoriin karakterini tebariiz et-
tirme bakimindan kisaca bahsetmeden gecmege elbetteki imkan yoktur.

a) CROMWELL, yiiksek malumlar1 oldugu iizere, Ingiliz halk: 13 {incii asir
baglarindan itibaren (Magna Charta Liberatatum) denilen hiirriyetlerin biiyiik berati-
na sahip bulunuyordu. Buna ragmen 16 nci1 asirdan itibaren yedinci, sekizinci HENRY,
Altinc1 Edward gibi bazi hiikkiimdarlar saltanatlarini, yani, tam bir mutlakiyet kurmak
davasina diistiiler. O zaman Konte Sovalyeleri ve burjuvalardan miitesekkil bulunan
Parlamento Kirallarin bu arzularina siddetle karsi koyuyordu.55

bu hal Birinci Sarl zamaninda had bir saf’haya geldi. Neticede kiralla, halki
temsil eden parlamento arasinda, 1642 de dahili harb basladu.

An’anelerin ¢ok kuvvetli oldugu ingiltere’de Kral suvarilerinin sadakat ve
kahramanliga dayanan asil bir an’anesi vardi. Buna mukabil parlamentonun elindeki
kuvvetler alelade halktan ibaretti. Parlamento safinda kiiciik bir géniilli siivari miif-
rezesi kurmus olan (Oliver Cromwell) bu sirada ortaya ¢ikt1, Parlamentoya: “Yorgun
usaklar, meyhane ¢iraklarindan miirekkep ordunuzun, Kiral safinda yer alan cesur
ve haysiyetli asilzadelere kars1 koymak ciir’etini gostermelerine imkan yoktur. Fakat
Diinyada gosterisli kiyafetli asilzadelerden daha zinde ve miikemmel bir kuvvet var-
dir, bu da Din askidir.” dedi, hakikaten dindar ve agirbagh kimselerden miirekkep bir
ordu viicuda getirdi.

54 Mustafa Kemal ou L’orient en Marche, Paul Gentizon, s. 23, Not. 1.
55 H. C. Wels, Cihan Tarihinin Umumi Hatlari, Tiirkce Terclime, Cilt 4, s. 8.

158



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

[sayfa 60] Bu ordu kirali yendi. Hain ve miistebit olmakla itham edilen Ki-
ral 1. Sarl idam edildi. ingiltere tarihinin akis istikametini degistirmis olan Cromwell,
Ingiltere’de Cumhuriyeti kurmus ve Cumhurbagkani olmustu. Fakat, yalniz resmen
devlet baskani degil, hakiki manasiyle bir diktatérdii. 1658 de éliimiine kadar ingilte-
re’nin gerek icinde gerek disinda vuku’a gelen olagan {istii biitiin hadiseleri, ustalikla
ve basari ile neticelendirdi. Ama bu neticeleri elde etmek icin; vaktiyle Parlamentoyu
Kirallara kars1 miidafaa iddiasiyle ortaya ¢ikmis olan bu adam, 1653 de yaninda 30
silahsorii oldugu halde bizzat Avam Kamarasini basti, mebuslar1 kogdu. Parlamen-
tonun kapisi lizerine (Bu ev moblesiz olarak kiraliktir) ilanini yapigtirdi.5® Miistebit
oldugu i¢in yikt181 saltanat onun diktatérliigii ve bilhassa yarattigi TERROR, koydugu
resim ve vergilerin siddeti yaninda cocuk oyuncagi mesabesinde kalmistir.5?

Aslinda ilahiyat ve Hukuk tahsili yapmis olan ve asker olmiyan Cromwell,
Gorgil’in (ingilizce konusan milletler) isimli kitabinda anlattigina gére, hem askeri
deha ile hem de devlet adamlig1 dehasiyle, fitri hiirriyet an’anesine sahip bulunan in-
giliz Milletine hakim olmustur.

Cromwell, otoritesinin hem yukaridan hem asagidan geldigine inaniyordu.
Bu nokta ¢ok sayani dikkattir. Kendisinin Allahin ingiliz Milletine yolladig1 bir hami
oldugu inancinda idi. Nitekim 6liim yataginda papaza: (Acaba ilahi inayet benden geri
alinir m1?) diye sordu. Papaz kendisini temin edince, (Oyleyse ¢ok miisterih oldum,
¢linkii biliyorum ki bir zamanlar bu inayet bana verilmisti.) demistir.

Giinahlar1 ve sevaplariyle karsilastirildig1 zaman, bugiin dahi ingiliz milleti-
nin, tarihinde ona malik olmakla iftihar duydugu Cromwell’in diktatorliigiinden ko-
numuz itibariyle alacagimiz dersler sunlardir:

aa/ Cromwell de tipki Roma’da oldugu gibi, tehlikeli bir durumu kurtarmak
icin diktator olmustur.

bb/ Ancak Ingiltere’de Roma’da oldugu gibi bir diktatorliik miiessesesi ol-
madig1 i¢in o bu mevki’e tayinle degil, kendi iistiin kabiliyeti -DEHASIYLE- ile bizzat
gelmistir.

cc/ Icraatin1 tahakkuk ettirebilmek i¢in TERORE miiracaat etmistir.

dd/ 1lahi bir kudretin kendisine bu vazifeyi yiikledigi kanisindadir.

56 W. Churchill, Ingilizce Konugan Milletler, s. 285 - 316.
57 The Encyclopedia Britannica, s. 487-498.
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b) ROBESPIERRE - Kendi kendini ii¢ kelimede: Hiirriyet, Miisavat ve Kardes-
likte hulasa etmis olan Biiyiik Fransiz ihtilalinin {izerinde durmayacagiz. 1789 sene-
sinin Haziraninda baslhiyan ihtilalin gayesi (Hukuku Beser Beyannamesi) ndeki esas-
lar dairesinde tanzim edilecek bir ANAYASA ile, monarsik sistemi muhafaza etmekle
beraber mevcut mutlakiyeti, MESRUTIYETE kalbetmekten ibaret iken, biribirini takip
eden, birbiriyle [sayfa 61] carpisan olaylar yliziinden 2 sene i¢cinde Fransa, iceride ve
disarida namiitanahi miigkiillerle karsilagmisti. Bir taraftan hiyaneti anlasilan Kiral
XVI. Lois hapsedilmis, 6te yandan gerici unsurlar ayaklanmis ve ihtilalin basinda hic
akla gelmeyen Cumhuriyet taraftarlar1 meydana c¢ikmis, bu suretle muhtelif diigiin-
celerde insanlar tam bir anars1 havasi yaratmisti. Biitiin bunlar kafi degilmis gibi,
Fransa’daki ihtilali kendi despotizmleri icin tehlikeli sayan Avusturya ve Prusya da
Fransa iistiine saldirmisti.

Iste, Fransa bu kesmekes icinde iken ihtilalin énciilerinden Marat, (Ami
du Peuple) ismindeki gazetesinde, “Fransa’nin kurtulmasi, inkilap diigmanlarinin
baslarini cesaretle kesebilecek, rey ve harekatinda tamamiyle miistakil bir diktatorle
miimkiin olabilecegi” fikrini savunuyordu. Marat’nin bu nesriyati, muayyen bir
hedefe selametle varmak istiyen insan toplumunun, anargiden kurtulmak icin tek ve
hudutsuz bir kudretin hakimiyetine ihtiyac hissettigini belirtmek bakimindan sayan
dikkattir.5®

XVI. Lois’in idamindan sonra, Marat’in nesriyatinda yer alan bu diktatér ih-
tiyaci, evvela Selameti Umumiye Komitesi’nde (Comite de Salut Public) ve kisa bir
zaman sonra da Robespiere’in sahsiyetinde tecessiim etti.

Biitiin hudutlarindan diisman ordularinin gectigi, ticte ikisinin isyan halinde
bulundugu Fransa’y ve ihtilali kurtarmanin tek caresini selameti umumiye komitesi
terrér ilaninda gordii. Esasen mevcut olan Thtilal Mahkemesi genisletilmis, giyotinler
durmadan isliyordu. Cok tarafli adem’i memnuniyetler, ¢esitli fikirler, intikamlarla
dolu olan anarsi cephesi bir komite terrorii ile bastirilacak halde degildi. Er geg bir
Diktatoriin ise el koymas: gerekiyordu. Komitede iki biiyiik irade, iki biiyiik kuvvet
var idi: Danton ve Robespiere. Daha muhteris, daha tertipli ve planli olan Robespiere,
Danton’u evvela iftiralariyle manen dldiirmeye ¢alist1. Yardimcisi Saint Just’e: “Iftira
ediniz, iftira ediniz, miifteriyattan daima bir eser kalir.” Dedigi meshurdur. Neticede
Robespiere, Danton’u ihtilal mahkemesine sevkettirerek miidafaa hakki dahi verme-
den idam ettirdi.

58 Camile Pellatan, Un Siecle et Demi d’histoire, Cilt I, s. 61 devami.
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Artik Robespiere tek basina diktatordii. Maddi delilsiz, sahitsiz, miidafaasiz,
sadece delaili maneviye ile mahkumiyet kararlari verilebilecegini kabul eden meshur
22 Prairial Kanununu ¢ikard. Ihtilal mahkemesi artik idam hiikmiinii kitleler i¢in ve-
riyordu.

Danton giyotine ¢ikarilirken: “Alcak Robespiere mutlaka arkamdan gelecek-
sin” diye bagirmisti. Filhakika kisa bir zaman sonra ayni giyotinde hiikiimsiiz can ve-
ren Robespiere’in diktatorliigiinden alacagimiz hisseler sunlardir:

aa/ O da memleketin miiskiil bir aninda diktator olmustur.

bb/ Esasen mevcut ve kismen kendi eseri olan terrorii tarifi miimkiin olmiyan
bir hadde g6z kirpmadan ¢ikarmastir.

[sayfa 62]

cc/ Diktay1 elde etmek icin Danton gibi, Camille Desmoulins gibi en yakin ih-
tilal arkadaslarina hiyanet etmekten ve onlar1 6ldiirtmekten cekinmemistir.

3. - Modern Zaman Diktatorleri:

Buraya kadar milat 6ncesinden XX inci yiizyila gelinceye kadar diktatorliikk
miiessesesine ve bunun en tipik miimessillerine bir g6z attik. Bunlarin meydana gelis
ve tutumlar1 hakkinda pek ¢ok muhtasar da olsa bazi esaslar tesbit ettik.

f¢inde bulundugumuz yiizyilin ikinci yarisinda bilhassa Avrupa kit’as1 mantar
gibi biten, irili ufakli bir takim diktatorliiklere sahne olmustur. Giiniimiize en yakin
olan bu diktatérliikler, konumuzu aydinlatmak bakimindan elbette ki miidafaamiz
icin en kiymetli malzemedir. Yiiksek Divanin siir’at prensibine uymus olmak i¢in bu
diktatorlerin ortaya ¢ikmasina sebep olan tarihi olaylar {izerinde durmadan, sadece
bu ihtiyaci doguran maddi ve fikri sebepleri yine ¢ok kisa olarak arzedecegiz.

1918 senesinde Birinci Cihan Harbi bittigi zaman, daha bir yil evvelinden
Rusya’da Proleterya ihtilali baglamis bulunuyordu. Bu ihtilalin teorisyeni Carl Marxin
doktrini lokal degil, cihansumul bir sistemin esaslarini kurmak iddiasindadir. Nite-
kim, Engels’in meshur (Komiinist Beyannamesi) biitiin diinya iscilerin birlesmiye
davet eder.

Harpten maglup ¢ikan devletler perisandi. Bir taraftan yakilip yikilmis memle-
ketler, dolayisiyla kismen mahvolmus, kismen galiplerin faaliyetine miisaade etmedigi
bir endiistri. Me’yus, igsiz ve a¢ insanlar. Ote yandan enflasyonlar, altindan kalkilmasi
muhal harb tazminatlar1 kanburu, bilhassa Orta Avrupa magluplarini eziyordu.
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Halli, tereddiitsiiz, acele, kati kararlar istiyen biitiin bu harb sonu meseleleri,
mabhiyeti itibariyle agir isliyen demokrasiden iimitleri kesmisti. insanlar kendi ken-
dilerini bu ¢ikmazdan kurtaracak bir HIZIRA ihtiya¢ duyuyorlardi.

Bunun yani sira sunu da unutmamak icap ed erki: psikolojik bakimdan mag-
lubiyetle neticelenmis bir harb, insanlar1 kisa zamanda diktatorliige hazirlayici bir
sonu¢ dogurur. Ciinkii harb, biitiin onu yasiyan insanlari, vicdanla nefis disiplinin-
den tamamen farkli olan askeri disipline alistirir. Harbin hitami ile birlikte bu disiplin
ortadan kalkinca insanlar da kendi nefis arzularina birakma temayiilii goriiliir. Galip
milletlerde sadece bir takim ¢ilginliklar seklinde tezahiir eden bu temayiil, maglubi-
yetin husule getirdigi yokluk, sefalet ve hayal sukutlariyle birlesince ortaya ¢ikan sey
anarsidir. Ebediyen devami miimkiin olmiyan Anarsi’nin de reaksiyonu, cemiyeti, bir
askeri disipline benzeyen bir despotun disiplini altina girmiye hazirlar.5? Birinci Ci-
han Harbinden maglup ¢ikmig milletler iste bu ruh haleti icindeydiler.

Ote yandan harpten galipler safinda ¢ikmus bir italya vardi ki, giiya lehinde
olan harbin [sayfa 63] neticesi sosyal ve ekonomik davalarindan hig birinin halline
medar olmamis, sefalet, issizlik, bunun yani sira korkung bir anarsi almig yiiriimiisti.

a) IDEOLOYJI:

Rusya’daki ihtilal, bilhassa dayandig1 teorinin kandiriciligi dolayisiyla bu
me’yus ve sukutu hayalle miinkesir insanlar tizerinde pek tabii bir etki yaratiyordu.

Fransiz ihtilalinin davasi siyasi miisavatti. Komiinist ihtilali sosyal egitlik il-
kesiyle bayrak acmisti. Bu dava, harbin biitiin sefaletlerini cekmis, makus talihin sil-
silesini yemis, sagkin milyonlara cazip goriiniiyordu. iste bu sosyal miisavat idealine
karsi, bu ideal’e can kurtaran simidi gibi sarilmiya mitheyya memleketlerde, bilhassa
orta sinifi icine alan Milliyetci cereyanlar peyda oldu. Bunlarin ilki ve digerlerine sid-
detle miiessir olani (Fasizm) ismiyle italya’da kurulan rejimdir.¢

Politik ilimde fasizm kelimesi iki manada kullanilmaktadir: dar manasinda
Italya’daki rejimi, genis manasinda, Marksist olmiyan totalitarizmi ifade eder. Haki-
katte (Fasizm) isminde bir ideoloji degil, her milletin kendi biinyesine ve ideallerine
gore degisik birgok fagizmler vardir. Bunlara TOTALITER rejimler de denilmektedir.

Su pek sathi ve kisa izahimizda da ifade ettigimiz {izere, XX inci asrin
diktatorliikleriyani TOPYEKUN ismiyle Totaliter’likdaimabirideolojiye dayanmaktadir.

59 Henry R. Spencer, Encyclopadia of The Social Sciences.
60 Maurice Duverger, Institutions Politiques et Droit Constitutionnel, s. 386-389.
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Daha once arzettigimiz gibi, eski diktatorleri harbler, ihtilaller, anarsiyi
meydana getiren her sey doguruyordu. Filhal mevcut bir tehlikenin bertaraf edilmesi
zarureti bir diktatoriin ¢ikmasi icin kafi idi.

Asrimiz diktatorliiklerinin dogumunda, bu anarsi halinin viicude yine de sart
olmakla beraber kafi degildir. Totalitarizmi eski devirlerin diktatérliiklerinde temyiz
eden sey, bir doktrine baglanmis olmak unsurudur.5*

Bunun sebebi sudur.

20 inci asrin Totaliter Devletleri ya Komiinist Bloka dahildirler, su halde
Marksizme dayanan belli bir ideolojileri vardir yahut komiinist bloka kontr bir du-
rumlar: vardir. Su halde kars: saf’dakilerin kuvvetli silahini teskil eden IDEOLOJILE-
RINE mukabil bir ideoloji silahi ile ¢ikmak zorundadirlar.

Anti komdiinist totaliterler, komiinist bloka oldugu kadar, demokratik miza-
ma da karsittirlar. O halde, sirlardan beri tatbikat1 Hiir Diinyada aligkanlik yaratmis
ve ilmi esaslar1 muazzam bir literatiir meydana getirecek sekilde islenmis olan DE-
MOKRASI’ye de iistiinliigii iddia edebilecek, tercih sebebi olarak kabul olunacak bir
ideolojinin hizmetinde olmak mecburiyetindedirler.

[sayfa 64]
C. MODREN DIKTANIN MUSTEREK ESASLARI:

Bir az evvel arzettigimiz gibi, her milletin kendi biinyesine gore degisiklik
gostermis bircok fasizmler olmakla beraber bunlarin miisterek esaslarini séylece tes-
bit edebiliriz:

1. - Demokratik hiirriyetlerin ilgasi:

17 inci asirdan 19 uncu asra kadar yapilmis olan Demokratik revoliisyonlar
neticesinde elde edilen siyasi ve iktisadi hiirriyetin ortadan kaldirilmasi,

2. - Devlet fikrinin iistiinligi:

iktisadi ve i¢timai faaliyetlerin, grup faaliyetleri, bil’hassa Devlet faaliyeti
icinde massedilmesi seklinde tecelli eden Devletin gaye, ferdin vasita telakkisi,

61 The Colombia Encyclopedia, s. 1996; Albert Carr, The Path of Dictatoship.
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3. - Parti ve Sef:

Korporatif ve hiyerasik bir sisteme dayana bir devlette, birlestirici ve idare
edici siiprem kuvvetin, diktator tarafindan temsil edilen resmi bir partide olusu,

D. MODERN DIiKTANIN MUSTEREK USULLERI:

Ana prensipleri ii¢ noktada hulasa edilebilen modern diktatorliiklerin ciimle-
sinde degismeyen miisterek usullere gelince;

1. - Propaganda:

Mutlaka bir ideoloji’ye dayanan totaliter rejimler, muvaffak olabilmek i¢in
evvela ideolojilerin yaymak zorundadirlar.

Nitekim HITLER’in (Mein kampf - Kavgam) adli kitabinda, (PROPAGANDA)
lizerine yazdig1 BOLUM son derece ehemmiyet tagir.

Propaganda, rejimin onciisii oldugu gibi, rejimin iktidara gelmesinden son-
ra da onun bekasinin en biiyiik teminatidir. ilmin biitiin teknik vasitalari, gazeteler,
radyo, televizyon, sinema, tiyatro ve cesitli sa’nat eserleri rejimin emrindedir. 30
Ocak 1933 de iktidara gelen HiTLER, 22 Eyliil 1933 tarihli bir kanunla (Kiiltiir ve pro-
paganda isleri) ni esasli kaidelere baglamigtir.¢>

Totaliter Devlet, miitemadi olarak propaganday1 besleyici, Milli gururu ok-
sayan, rejimin prestijini yiikseltecek muvaffakiyetler teminine ¢aligir. (Musolini’nin
Fiume meselesi hakkinda 1924 anlasmasi, 1927 da Arnavutluk’la yapilan anlagma,
1929 da Papa Pie XI. ile yaptig1 Latran anlagmasi gibi...)s

Modern diktalarin meydana c¢ikmasinda ve yerlesmesinde propaganda o de-
rece kuvvetli rol oynamistir ki hepimizin o devri yasamis olmamiza ragmen propa-
gandanin basarilarina inanmak hala dahi havsalaya gii¢ sigmaktadir.

Mesela, Yiiksek kiiltiirel seviyesi ve buna muvazi psikolojik dokusu bakimin-
dan Materyalist olan Alman Milleti, (Volkgeist - Halk Ruhunu temsil eden Hitler’in
metafizik [sayfa 65] kuvvetinin, halk nef2ine her hayri ibdaa kadir oldugu) masalina
propaganda sayesinde bal gibi inandirilmistir. Ciinkii, bizzat Hitler, Cromwell gibi,
kendisini Allahin Alman Milletine hami olarak gonderdigine inaniyordu.

Musolini’nin yaptig1 gibi, propaganday1 besleyici milli gururu oksiyan, re-

62 Hukuk ilmini Yayma Kurumu nesriyatindan (Esas Teskilat Kanunlari, Cilt 1, s. 116).
63 Encyclopedia Quillet.
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jimin prestisini yiikseltecek faaliyetlerden HITLER’de bir an miistagni kalmamis
bilakis Silahsizlanma Konferansini terk etme, Cemiyeti akvamdan istifa, Versailles
muahedesine aykiri olarak agike¢a silahlanma, hava kuvvetleri tegkili, askerlik miikel -
lefiyeti ihdasi gibi bir¢ok icraatini, hem bunlari liizumlu gérdiigii hem de propaganda
malzemesi olarak kullanacagi i¢in arka arkaya ve siiratle tahakkuk ettirmistir.

2. - Basin:

Tamamen Devlet ile ayni sey demek olan resmi partinin organidir. Totali-
ter rejimlerde muhalif basin diye bir mefhum hatira bile gelmez. Ciinkii, muhalif ve
bagimsiz gazetenin hitap edecegi umumiye yasaktir. Resmi parti iktidara gegcmesiyle
beraber, kendinden olmiyan basini derhal yok eder. Nitekim, 30 Ocak 1933 de Basba-
kan olan Hitler 9 ay sonra 4 Ekim 1933 tarihli Gazetecilik meslegi hakkindaki Kanunu
¢ikarmis ve bununla matbuati tam bir parti disiplinine sokmustur.®* Weimar Anaya-
sasinin bazi maddelerini yliriirliikten kaldiran bir emirname ile Basin hiirriyeti bu ka-
nundan evvel zaten tamamen yok edilmisti.

Musolini ayn1 seyi 31 Aralik 1925 Kanunu ile italya’da daha evvel tahakkuk
ettirmis bulunuyordu.®

3. - Siyasi Partiler:

Totaliter Rejimlerde, iktidar partisi ile Devlet ayni sey oldugu i¢cin muhalefet
partisinden pek tabii olarak bahis bile edilemez.

Malum oldugun {izere, MUSOLINI 28 Ekim 1922 de Roma iizerine meshur
yiiriiyiisii yaptig1 zaman Fasistler ve Nasyonalistler Parlamento’da bire on azinlik-
ta idiler. Bu hareket {izerine Hiikiimetin hazirladig1 siki yonetimi Kiral ilan etmegi
reddetmis bilakis 29 Ekimde, yani yiiriiylisiin ertesi giinii Musolini’yi yeni hiikiimeti
kurmaga memur etmisti. Bu suretle yari saka yari ciddi bir hava i¢inde iktidara gelen
Musolini, bidayette bir koalisyon kabinesi kurmak zorunda kaldig ve liberal devletin
bazi usullerini muhafaza ettigi halde iki sene icinde Parlamentarizmin biitiin usulle-
rini ortadan kaldirmis, biitiin diger partileri kanun dig1 ilan etmistir.

Keza HITLER 1932 reichstag segimlerinde inhizama ugramis ve partisi kat’iy-
yen cogunluga yaklasmamis oldugu halde, Von Papen’nin Cumhurbaskani Maresal
Von Hinderburg’a karg: ¢evirdigi bir entrika sonunda, Thtiyar Maresal tarafindan
Bagbakan tayin edilmisti. Bidayette Hitler, Nationel Sosyalist, Muhafazakar ve Mil-

64 Hukuk jlmini Yayma Kurumu nesriyatindan (Esas Teskilat Kanunlari, Cilt 1. s. 117).
65 Hukuk [Imini Yayma Kurumu (Esas Tegkilat Kanunlari, Cilt II, s. 281).
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liyetci [sayfa 66] sagcilardan miitesekkil bir koalisyon kabinesinin normal basi idi.
Fakat 27 Subatta zuhur eden Reichstag yangini, Hitlere emellerini tahakkuk ettirebil -
me firsatinin baglangici oldu. Derhal komiinist partisini kanun disi ilan etmek sure-
tiyle dagitt1. 21 Mayis 1933 Kanunu ile parti mallarin1 miisadere etti. Komiinizme kars1
miicadele bahanesiyle GESTAPO’yu faaliyete gecirdi. 5 Mart se¢cimlerinden sonra ¢1-
kardigi; Halkin ve Devletin himayesine ait (1933 Emirnamesi) ile amme hiirriyetleri-
ni kaldirmak suretiyle filen DIKTAYI kurdu. Bunun tabii neticesi olarak 14 Temmuz
tarihli bir kanunla; “Almanya’da yalniz National Sosyalist Amele Partisi mevcuttur,
diger partiler tamamen miilgadir. Yeniden parti kurmak da yasaktir.” Hitkmiinii va-
zetmek suretiyle diger partileri de kapadi. Yine 14 Temmuz tarihli kanunla komiinist
Partisi mallarinin miisaderesi i¢in ¢ikarilmis olan 26 Mayis Kanununu Sosyal De-
mokrat Partisinin mallarina tesmil etti.®®

Totaliter rejimlerde muhalefet partilerinin durumu bu olmasina ragmen
Memlekette tek parti olan iktidar partisi Devlete tev’emdir.

Eski diktatorlerin bir ideolojisi olmadig: gibi, bir partileri de yoktu. Modern
diktatorler ideoloji liizumunu oldugu gibi tek parti fikrini de komiinistlerden almis-
lardir. Rusya’daki komdiinist partisinde oldugu gibi bunlarda da askeri bir ruh ve di-
siplin hakimdir.

Fasit - Totaliter Partilerin en biiyiik karakteristigi, iktidar1 aldiktan sonra in-
tisabi giic, hatta imkansiz olmasidir.

italya’da FASIST Partisine 1922 ye kadar intisap serbest idi. 1922 ile 1925
arasinda siddetli bir kontrole tabi olarak intisap miimkiin bir hale getirilmistir.
Ancak, rejimin 10. Yildoniimiinde partiye dahil olmadigi halde rejime biiyiik hizmetler
yapmuis birkac kisi atifet kabilinden partiye kabul olunmustur.

Italya’da 8-14 yas arasindaki cocuklar, Fasist Partisinin en kii¢iiklere mahsus
teskilat1 olan (Ballilas)’lara kabul ediliyordu. 14-18 yasindakiler (ileri Muhafizlar)’a,
18-21 yasindakiler (Geng Fasist)’lere terfi ettiriliyordu. Nihayet (Fasistin dogmasi)
diye adlandirilan muhtesem bir merasimde YEMIN ettirildikten sonra Partinin kart1
kendilerine veriliyordu.

66 Hukuk ilmini Yayma Kurumu nesriyatindan (E. Tegkilat Kanunlari, Cilt 1, s. 127).
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Almanya’da da yine National Sosyalist Partisine iiye olabilmek icin 1 Mayis
933 tarihine kadar serbestti. Ondan sonra Partiye iiye alinmamis ancak genclik tes-
kilatlarinda yetistirilen (Hitler Gengligi) azasindan 18 yasini dolduran erkeklerle 21
yasini dolduran kizlar Partiye alinmiglardir.¢?

L. - Milis - Ozel Polis

Modern diktatorlerin en karakteristik ve en vazgecilmez miiessesesi, gec-
misteki biitiin diktatdrlerde oldugu gibi, TERROR’diir. Bunun vasitalar1 da MILIS ve
OZEL POLIS tegkilatidir.

T{rlii siyasi temayiildeki insanlari, her tiirli alisilmis insan haklarindan
mahrum ederek [sayfa 67] ve ferdi Devlet zihniyeti icinde eritmek zihniyetiyle hare-
ket eden Totaliter rejimlerin basindakiler, hicbir zaman Devletin normal Askeri kuv-
vetine ve normal zabita tegkilatina itimat etmemislerdir.

Bunun icindir ki, dogrudan dogruya Partiye bagli ve Devlet ordusuna nazaran
¢cok daha miikemmel askeri egitime tabi tutulan, daha miiessir silahlara tabi ve sahip
olan hususi iiniforma, riitbe ve nisanlar1 bulunan, seflerine karsi 6rnek bir disiplin
ruhu icinde yetistirilen Milis kuvvetlerine ve vatandasin yatak odasina kadar goriin-
meden niifuz edebilen, iblisane usullere vakif Polis -daha dogrusu bir i¢ Casusluk-
teskilatina malik olmuslardir.

Almanya’da (S.A.) olarak taninan “Sturm Abteliungen -Milis Hiicum Kit’ala-
r1” (S.S.) diye taninan “Schutz Staffel- Hitlerin sahsi elit muhafizlar1” bu hususi parti
askerinin en tipik misalleri oldugu gibi, GESTAPO ismiyle taninan (Gecheime Staats
Polzei) da, Parti Polisinin en tipik 6rnegidir.®®

Cok sayani dikkattir ki rejim aleyhindeki su¢lari muhakeme etme yetkisi dahi
S.A. Tegkilatina verilmis bulunmakta idi. Bu da gosteriyor ki, hususi milis bir dikta
rejimi icin en bilyilk maddi dayanak ve kuvvettir.

Italya’da da vaziyet béyledir. Bunun ne dereceye kadar miihim bir konu teskil
ettigini su durum, bagka izaha liizum birakmadan agiklar. Fagist Devleti hakkindaki
Kanunun Birinci maddesi aynen: (Milli Emniyet i¢in bir goniillii Milis ihdas olunmus-
tur.) dan ibarettir. Hakikatte ise bu milis, Kanundan ¢ok evvel fiilen kurulup yetis-
tirilmis, Musolini Roma {izerine yiiriiyiisii (Siyah Gomlekliler) denilen bu teskilatla
yapmistir.

67 Maurice Duverger, Institutions Politiques et Droit Constitutionnel, s. 379-386.
68 Encyclopedia Britannica, 1947 tab., s. 162.
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Rejim aleyhtarlarini nefes aldirmadan takip eden cesitli tegkilatin elinde top-
lama kamplari, bu kamp idarecilerinin giiya disiplini temin etmek bakimindan iste-
digini 6ldiirmek salahiyeti, bazen da toptan imha maksadiyle kurulmus gaz odalar1
bulundugu hepimizce malum hakikatlerdir.

5. - Diktatorliiklerde Referandum ve Se¢im:

Diktator, kendi mesruiyetinden herkesten ¢ok siiphe eden insandir. Bunun
icindir ki, zaman zaman, bu siiphelerini yatistirmak i¢cin REFERANDUM’a basvurur.
Ancak bir diktatoriin referanduma gitmesi, kumarbazin hile yapmasina benzer. Re-
ferandum, mutlaka rejimin prestijini yiikselten bir muvaffakiyeti takiben yapilir ve
diktatoriin arzu ettigi netice giinlerce ve giinlerce tiirlii vasitalarla propaganda mev-
zuu olur. Esasen referandum madalyasinin diktatérce istenmiyen tarafinin propa-
gandasi da oylanmasi da yasaktir. Bu sartlar altinda yapilan referandumdan aldig:
netice diktatdriin cesaretini tazeler. Bu bakimdan yukarida arzettigimiz gibi Diktator
hilekar bir kumarbaza benzer ama, hakikatte kendi kendine hile yapan bir kumar-
bazdir. Ciinkii, karsisinda baska oyuncu yoktur. Dikta rejimlerinde tesrii secimler de
yapilir. Hakikatte bunlar yapilmasa da olabilir. Ciinkii; ne secilmek ne se¢mek, seci-
lecek ve sececek olanin serbest iradesiyle alakali degildir. Dikta rejimlerinde tek Par-
tinin namzetleri iki sekilde tayin olunur. Ya Parti bagkani olan diktator bu [sayfa 68]
namzetleri kendisi tayin eder, topyekun ilan olunurlar ve tabii rakipleri olmadigi i¢in
liste toptan kazanir. Yahut da fasist talya’da oldugu gibi Milli Konfederasyonlar ve
salahiyetli Fasist Cemiyetleri tarafindan secilecek olan azanin iki kati1 kadar namzet
teklif edilir. Biiyiik Fasist Meclisi bunlarin yarisini namzet olarak secer. Roma istinaf
mahkemesi de vesaiki tetkik suretiyle namzet secimlerinin sekle uygunlugunu tasdik
eder. Bu liste Millete arzolunur ve tabii o listede yer almis olanlar topyekun se¢ilmis
olurlar.%

Su halde diktator, bazen fantezi kabilinden istisarelerde bulunacag: ve bazen
bizzat meydana getirdigi emri vakileri zorla onaylatacagi meclisleri tegkil etmek icin
ni¢in se¢ime gider? Clinkii zor altinda bile olsa istedigi adamlarin Milletge secilmesini,
bizzat siiphe ettigi mesruiyetinin te’yidine delil sayar ve sahsi prestiji bu suretle
takviye edilmis olur.

Buraya kadar ki maruzatimizla modern diktatorliiklerin sartlari, miisterek
esaslari ve usullerin pek muhtasar bir sekilde de olsa hatirlamis olduk.

69 Hukuk ilmini Yayma Kurumu nesriyat1, Esas Teskilat Kanunlari, Cilt I1, s. 292.
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E. DIKTAYA GIDi$ BAKIMINDAN (1950-1960) TURKIYESINE UMUMI BiR
BAKIS:

Davamizda 8 saat konugmak suretile, sirf bu maksat icin Amerika’dan buraya
kadar gelmesini kendi hesabina hakikaten degerlendirerek ferahliyan (Prof. Kubali)
sahadetinde Demokrat Parti’nin DIKTAYA gittigini yer yer izah etmis ve Nazi Alman-
ya’s1 ve Fasist italyasiyle mukayeseler yapmustir.

Bazi miidafi arkadaslarimiz, gerek Kubali’nin gerek onun gibi Prof. sifatina
sahip olmus digerlerinin, vakialar iizerinde sahadetle yetinmeyip, bilirkisi gibi izahat
vermis olmalarini uygun bulmamislardir. Filhakika; alisik oldugumuz klasik prose-
diire gore, ¢arpik bile diisse, DIKTA mevzununun miidafi’i olarak KUBALI’nin bu se-
kildeki sahadetinden memnuniyet duyuyoruz.

Bu, iki noktada faideli olmustur:

1 - D.P. iktidarinin Diktaya gidisi bahsinde verdigi esaslar ve yaptig1 mukaye-
selerle, be esas ve mukayeselerin hakikata uygunluk derecesini belirli kaynaklardan
kontrol ederek ortaya ¢ikarmak bakimindan miidafaamiza bir kolaylik saglamistir.

2 - Sifatina gore, hadiseler karsisinda daima objektif kabul edilmek lazim
gelen bu sahidin, bilhassa dikta bahsindeki izahlar1 kendisinin, tasidig1 mefruz ilim
kafasinin degil, HISTERIK tezahiirler gosteren sinirlerinin etkisinde sahadet ettigini
meydana koymustur.

Sayin Bas Savci, esas hakkindaki miitalaasina: Memleketi Diisman istilasindan
kurtaran Biiyiik Atatiirk’{in Cumhuriyeti kurugunu, yaptigi inkilaplari anlatmakla bas-
lamis, garpci zihniyeti memlekette kurmak iilkiisiinii tasiyan ATA’nin Diinyanin De-
mokrat ve Fasist Bloklara ayrildigi bir devirde Demokrat Bloku tuttugunu ifade etmistir.

Esasinda yiizde yiiz hakikatin ifadesi olan Bag Savcinin bu beyanlarini garpl bir
[sayfa 69] miiellifin goriisleriyle teyit etmekle beraber, esasa degil, SEKLE taalluk eden
bazi ayrisim noktalarini tebariiz ettirmegi, mevzuumuz bakimindan liizumlu goriiyoruz.

Paul Gentizon isimli bir Fransiz, kitabinin okunmasinda anlasilacag: iizere,
Memleketimizde ¢ok esasli imcelemeler yaptiktan sonra, (Mustapha Kemal ou L’orient
en Marche - Mustafa Kemal ve yiiriiyen Sark) isimli kitap yazmis ve 1929 senesinde Pa-
ris’te nesretmistir. Bu kitap Atatiirk’lin inkilaplarini garplilara izah eden veya Atatiirk’e
(DIKTATOR) diyenlere kars1 onu biiyiik bir kadirsinaslikla savunan bir kitaptir.”

70 Paul Gentizon, Mustapha Kemal ou L’orient en Marche, Editions Bossard, Paris.
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Kitabin bir yerinde der ki:

“Suras1 muhakkaktir ki Mustafa Kemal 6nce Memleketi Avrupai ve hakiki bir
demokrasi ile techiz etmek istemistir. Fakat, inkilaplarini tahakkuk ettirirken karsi-
lastig1 miiskiiller, bu demokrasinin arzu ettigi gibi tahakkukuna mani olmustur.”7

Bunun sebebini Tiirk Milletinin ekseriyetinin okuma yazma bilmemesinde,
asirlardanberi siiriip gelen hurafelerin kiiflendirdigi zihniyetin o giin icin memleketin
biiyiik cogunlugunun mali olmasiyle izah eden miiellif, Atatiirk’iin bu geri zihniyetle
miicadelesini, SAPKA inkilabini misal almak suretiyle soyle anlatir:”?

“Miisliimanlar tarafindan Sapkanin giyilmesi garplilar icin ¢ok kiictiik, tefer-
ruat kabilinden bir sey gibi goziikiir. Miisliiman olan Tiirkiye’de halkin biiyiik ekse-
riyeti ta kiiciik yastan beri, eski hurafeler tesirile basa giyilen sey ile iman arasinda
bir miinasebet olduguna inaniyordu. Allahin sevgili kullari Muhammet Peygamberin
cocuklar1 sapka giymekle gavurlardan farksiz bir hale geleceklerdir. Bu dis benze-
me Olciisiiz bir ehemmiyeti haizdir. Ciinkii sapka Miisliimanlar nazarina gavurlugun
semboliidiir. Milletine sapka giydirmeyi kabul ettiren Mustafa Kemal’in hedefi disa
taalluk eden bir degisikligi yerlestirmek degil, Milleti ilerlemekten alikoyan bu zihni-
yeti darbelemekti. O bu reformu tahakkuk ettirirken hicbir demagoji hissiyle hareket
etmemis ve hele DIKTATORLER gibi halk yiginlarina zahirde hos goriinmeyi asla dii-
slinmemisti. Tam aksine vatandaslar1 arasinda son derece antipatik olmak tehlikesini
gbze almisti. Miisliiman Tiirk Milletine sapkamizi kabul ettirmekle Mustafa Kemal
Oyle bir [sayfa 70] “medeni cesaret gostermistir ki bunu kii¢ciimsemeyi istemek bey-
hude bir gayret olur.” dedikten sonra, nitekim bunun Sark vilayetlerinde karisikliklar
cikmasina sebep oldugunu ve nizami muhafaza i¢in ¢ikarilan Takriri Sitkun Kanunu
ile, Atatiirk’iin ideali olan Demokratik nizamdan uzaklagmak ve disiplinli bir idareye
gitmek zaruretinin hasil oldugunu izah ederken:

“Bugiin Tiirkiye’de mevcut olan rejimin manasini anlamak i¢in, Tiirk hal-
kini tegkil eden ekseriyetin ne derece cehalet i¢inde bulundugunu bilmek icabeder.
Buna ragmen kazanilan istiklal Harbi ve tahakkuk ettirilen inkilaplar yalniz Mustafa
Kemal’in biiyiik sahsiyetinin ve cesaretten ileri bir hassasinin eseridir. Bu eseri ko-
rumak elbette lazimdi. Ve elbette bunun i¢in de ideali olan Demokrasi’den fedakarlik
edecekti. Ciinkii, Demokrasinin tatbikati sirf kendisine bagl bir sey degildir. Mustafa
Kemal’in miicadelesi hiilasa itibariyle iki medeniyetin bir memlekette carpigmasi-
dir. Bu miicadele cereyan ederken Tiirk “Milletine siyasi hiirriyet vermediyse, Sosyal

71 Ayni eser, s. 335 ve devami.
72 Paul Gentizon, Mustapha Kemal ou L’orient en Marche, Paris, Editions Bossard, s. 123.
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hiirriyet verebildi. Bu da bir adama san ve seref izafe etmek icin fazlasiyle kafidir.”
demektedir.

Bu kitap 1929 da yazilmistir. Muharririn yiizde yiiz hakikata uygun olan go-
riisleri hi¢ su gétiirmez.

Ancak; o tarihten sonra, diinya yiiziinde bira takim esasl hadiseler cereyan
etti. 1926 da Avrupa’da tek fasist devlet olarak italya vardi. Derken arkasindan koca bir
Alman Nazizmi dogdu. Bu iki devletin saldirgan bir dis siyasetleri ve Cihan hakimiyeti
davasina dayanan ideolojileri vardi. Giiniin birinde bunlar Ttirkiye icin tehlikeli olabi-
lirlerdi. Binaenaleyh sekil bakimindan da olsa onlarin metotlarina uygun bir metotla
hazirlanmak icap ediyordu. iste bu diisiince iledir ki, o zamana kadar fiilen memleketi
idare eden Tek Partinin umdeleri 1937 Tadili ile Anayasa’ya AKTARILMAK suretiyle
bu partiye bir (Devlet Partisi) manzarasi verilmek istendi. Siyasi Miistesarliklar gibi,
totaliter Memleketler miiesseseleri ihdas olundu. Bunlar hi¢ sliphesiz yalniz gekil
bakimindan yapilmis bir takim degisikliklerdi. Nitekim, memleketimiz ikinci Cihan
Harbinde bu sekli benzeyis bakimindan Totaliter cepheye sempatik goziikiirken, ote
yandan kendi sempatisi tamamile Demokratik cephede toplanmis bulunuyordu.

Bunun pek tabii neticesi olarak da, Demokrat Cephe’nin zaferile harbin bit-
mesini miitaakip memleketimiz de tek parti sisteminden, Atatiirk’{in ideali olan DE-
MOKRASIYE intikal etti. Bu intikal kendini iki seyde gosterdi. Bunlardan birincisi,
Siyasi Partiler kurabilme serbestisi, ikincisi de 1950 secimlerinde esas olan SECIM
KANUNU ve bunun diiriist bir sekilde tatbikidir. Halbuki bunlar kafi degildi.

[sayfa 71] Bugiin on senelik bir devrenin, (Dikta rejimi kurma ¢abasiyle) yahut
(Dikta rejimi kurulmus olarak) gecip gecmedigini tartigir ve bundaki mesuliyeti aragtirir-
ken, Demokrasiye intikalimizdeki noksanliklari da elbette g6z 6niine almamiz icap eder.

27 Mayis Inkilabinin ilk saatlerinden itibaren, inkilabin daha muvaffak olup ol-
madig1 6grenilmeden yeni bir Anayasa tedvini ve bu suretle de Demokratik miiessesele-
rin kurulmasi faaliyetine gecilmistir. Bu istical ve tehaliik Demokratik nizami hakkiyla
sagliyacak bir Anayasa nizamindan mahrumiyetin ve buna ihtiyacin en acik delilidir.

Binaenaleyh, Demokratik nizami karsilayacak bir Anayasa’ya malik olmadan
demokratik hak ve hiirriyetleri koruyacak miiesseseleri kurmadan, demokrasi reji-
mini kurduk deyip, neticesi neye varacag bilinmiyen secimlere gitmek elbetteki ted-
birli bir hareket olamazdi. Bu itibarla, Memleketimizde Demokratik rejimin muvaffak
olamamasindaki illet sadece 1950 den sonraki tatbikatindan degil ondan daha evvelki
kurulusundan baslamaktadir.
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iddia makamim esas hakkindaki miitalaasinda, Memlekette DIKTA
REJiMi’nin kuruldugu veya kurulmak istenildigine dair pek ¢ok vakialar1 daginik bir
misal olarak zikretmigtir. Bu misalleri bir tasnife tabi tuttugumuzda gordiik ki bunlar:

1 - Partilere ve Meclise tazyik,

2 - Basina tazyik,

3 - Hakimlere tazyik,

4 - Universiteye tazyik,

5 - Secim emniyetini ihlal ve oy avciligl,

6 - Polis Rejimi ve kaba kuvvet,
kategorileri icinde hiilasa edilebilmektedir.

Takdir buyurulur ki biitiin bunlar DIKTANIN USULU’ne miitaallik bir takim
iddialardir. Diktanin tahakkuk edebilmesi bakimindan tabi oldugu kurallar ve sart-
lar {izerinde esas hakkindaki miitalaada asla durulmamaistir. Gerek Bas Savci gerek
bilhassa Prof. Kubali dikta mevzu’undaki nokta’i nazarlarini Nazi Almanya’sindan
ve Fasist italya’dan misallere dayandirmaktadirlar. Binaenaleyh ayni emsale biz de
sadik kalmak suretile vakialarin teferruatina inmeden, diktaya deli sayilan olaylarin
hakikatta boyle olup olmadiklarini miinakasa edebiliriz. Ancak, bundan daha evvel
(1950-1960) Tiirkiye’sinde Diktatorliik kurulabilmesinin ILMEN zaruri sartlarinin
mevcut olup olmadigina, kisaca bir gz atmamiz icabeder kanaatindeyiz.

Sureti umumiyede 1950 ile 1960 arasinda Demokrat Partini diktaya gittigi
ve diktay1 tahakkuk ettirdigi iddiasi, hadiselerin BITARAF bir gozle miisahedesi ve
diktato6rliigiin ilmen malum olan kurallari, miiesseseleri ve usullerile karsilastirildig
surette tamamen bir (Miibalaga) dur.

a - Simdiye kadar verdigimiz izahattan da anlasildig iizere, ilk caglardan iti-
baren Diktatorliiglin bir tesadiif eseri olmadig siiphesizdir. Zuhuru bircok sartlara
tabidir. Diktatorliikten evvel memlekette hayati ehemmiyette kargasaliklar, intizam-
sizliklar, milletin [sayfa 72] manevi bakimdan bitkinligi, hiilasa Memlekette halkin
Demokratik nizama karsi hognutsuzlugu, diktatoriin maseri vicdaninda bir ihtiyac
olarak duyulmasi lazimdir.”

73 Adliye Ceridesi, Sene 30, Say1: 3, Gordon ve Mouskiteli’den ¢eviren Tarik E. Yenisoy.
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Nitekim, tarihin hi¢cbir devrinde, diinyanin hicbir yerinde diktatorliik i¢in 1ii-
zumlu sartlar tahakkuk etmeden ne kadar iradeli, kuvvetli ve cerbezeli olursa olsun
herhangi muhteris bir despotun, miicerret bir Millete hiikkmetmek arzusunu tahak-
kuk ettirmek suretile dikta idaresi kurulabildigi ve diktatorligiinii yiiriitebildigi go-
riilmemistir. Tarih asla boyle bir misal kaydetmiyor.

Bu ilimi hakikati gézden uzaklastirmadan 1950-1960 Tiirkiye’sine bakacak
olursak goriiriiz ki bu devrede memleketimiz herhangi bir harb gecirmemistir, bir
maglubiyete ugramamustir. iceride sinif miicadelesinden, irk miicadelesinden dogan
isyanlar, ihtilaller, kargasaliklar olmamistir. D1s siyaset alaninda Milletin ve Devletin
mevcudiyetini tehlikeye diisiirebilecek herhangi fevkalade bir olay meydana gelme-
migtir.

Yani maseri vicdani bir diktator ihtiyact duymaga sevkedecek hicbir sebep ve
vasat mevcut degildir.

Filhakika, bu on senenin hemen her giinii iktidar partisi ile muhalefet partisi
arasinda bitmez tilkenmez bir miicadele ile ge¢mistir. Tktidar partisi Anti demokratik
bir takim tedbirler almis, islemlerde olmustur. Fakat, dikta sartlarinin, dikta vasati-
nin mevcut olmadig1 bir memlekette bunlar: diktatorliikle izah etmek, tarihi sosyo-
lojiyi, ilmi hakikatleri topyekun inkara miintehi bir miibalagaya diismek demektir.

Evet, bu gecen on sene icinde, degil ideal bir demokrasi, iyice bir demokrasi
dahi tahakkuk ettirilememistir. Ama kotii de olsa yine Demokratik bir nizam hakim
ve cari bulunmustur.

Bunun béyle olmasini, IDEALE yaklagilamamasini da bu memleketin yiizyil-
lardan beri gelen sartlar1 bakimindan, 1950 senesindeki Tiirk Milletinin formasyonu
bakimindan tabii bulmak lazimdir. Asirlarca disiplinli idare altinda yasamis bir mille-
tin, bir anda Ingiliz demokrasisini tahakkuk ettirebilmesine imkan yoktur.

Diyelim ki demokrasinin daha bir sekilde tezahiir edememesin de D.P. nin ay-
rica kabiliyetsizligi, beceriksizligi olmustur.

Bir isi yapmaga mecbur edilen kisi, o isi ancak kendi kabiliyet ve istidad: ka-
dar yapabilir. Nicin kabiliyetin ve imkanlarin iistiine ¢ikmadin diye onu su¢lamak
miimkiin degildir. Binaenaleyh, Tiirk Milleti olarak onlar1 sigaya ¢ekerken, demokra-
tik zihniyeti medeni 6l¢iilerle benimsemis insanlar isek sunu diisiinmeliyiz:

Onlara bu isi veren biziz, onlar da bu isi ancak bu kadar becerebildiler yahut
ylizlerine gozlerine bulastirdilar.
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Ama ne oldu? Millet olarak verdigimiz iktidar1 27 Mayista ¢ektik, ellerinden
aldik. iste ihtilalin mesru’iyeti bu noktada tahakkuk etmistir. Artik: (Kabiliyetin {is-
tiinde bir basar1 [sayfa 73] gostermedin?) diye onlari suglamak ve arkasindan idam
sehpalar1 kurmak; ihtilalin muvaffak olmak ve Milletce benimsenmis bulunmakla
tahakkuk eden mesru’iyetine hicbir sey ilave etmez. Tersine olarak onu kan lekelerile
kirletir ve Memlekette demokrasiyi yeniden geri teptirerek huzursuzluklar: koriikler.

B - Modern zamanlar diktatorliiklerini izah sirasinda hatirlattigimiz {izere,
diktatorliikler mutlaka bir IDEOLOJi’ye dayanir. Bu, dyle bir ideolojidir ki, mukabil
ideolojilerin hepsine sayani tercihtir ve yine bu oyle bir ideolojidir ki, ferdin hak ve
hiirriyetlerine riayetkar, demokratik bir nizam i¢inde tahakkuk ettirilebilmesine im-
kan yoktur.

Diktatoriin propagandasi durmadan bu ideoloji temasini isler, her sey o he-
defe tevecciih eder.

D.P. nin diktaya gitmesi veya diktay1 kurmus olabilmesi icin boyle bir ideolo-
jiye de sahip olmasi icap eder. Boyle bir iddias1 var mi, oldu mu?

Esas hakkindaki miitalaada bunu cevapliyacak hicbir sey yok. Fakat, Prof. Ku-
bali’nin sahadetinde sdyle bir ciimle var:

“Diktatorler bir MIT, bir efsane yaratirlar. Hitlerin, Musolininin efsaneleri
vardi. Menderesin efsanesi de, iktisadi kalkinma ve imar efsanesidir.” diyor.

Hitlerin efsanesi: Diinya yiiziinde en miikemmel insan irki olan Cermenle-
rin, kan asaletini bozmaga calisan Yahudileri tamamen imha etmek ve diger irk ve
milletlerin bin sene miiddetle Cermen 1rkinin hakimiyeti altina girmesini saglamak
icin Allahin Cermen 1rkina yolladig1 bir hami, bir nevi Peygamber oldugunda hiilasa
edilebilir.

Musolinin efsanesi de: Tarihte diinyay1 100 yillarca hakimiyeti altinda tutmus
olan Biiyiik Roma imparatorlugunu canlandirmaktadr.

Bunlar hakikaten birer MIT, hakikaten birer efsanedir. Demokratik nizam
icinde bu nevi efsanelerin lafi bile edilemez. Ancak bir Diktator bu nevi efsanelerle ne
yapacagini, hangi yone gidecegini sasirmis bir toplumu avlayabilir.

Fakat Hitlerle Musolinin efsaneleri yaninda, Kubali’nin diktatér Menderes’in
efsanesi diye sdyledigi seye bakin: Tktisadi kalkinma ve imar!
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Eger iktisadi kalkinma diktatorliik yolunu bir insan agabilmis olsaydi, Al-
manya’da Hitlerden 6nce Dr. Saht diktator olurdu. Simdiye kadar diinya yiiziinde bir-
kag sehrin {i¢ bes sokagini yapti, sokaklara civali fener takti diye bir insanin diktator
yapildig1 veya diktatorliik efsanesini bunlara dayandirdig: goriilmiis sey degildir.

iktisadi kalkinmalarin ve imarin en miikemmel 6rneklerini demokratik
rejime sahip memleketler tahakkuk ettirmistir. Binaenaleyh bunlarin iizerine bir
diktatorya efsanesi kurulamaz. Clinkii diktator efsanelerinin kriteryumu Demokratik
nizam i¢inde tahakkuk ettirilemiyecek seyler olmasidir. Prof. Kubali’nin mevzuu
ile ¢cok yakin alakasi olan diktatorliik bahsinde bu derece sathi bir diisiinceye sahip
olmasini iziinti ile karsilamaktayiz.

[sayfa 74] 1950-1960 arasinda Tiirkiye’de kurulmaga tesebbiis edildigi ve
kuruldugu iddia olunan DIKTATORLUK biraz evvel arzettigimiz iizere esas hakkinda-
ki miitalaada da misal olarak zikredilen usulleriyle izah olunmak istenmistir.

A - Sayin iddia Makami; Halk Partisi mallarinin miisaderesinden bashyarak,
Radyoda secim propagandasi hakkinin muhalefet partilerinden geri alinmasi, Millet
Partisinin kapatilmasi, dikensiz giil bahgesi yaratmak kasdi ile kurulan son tahkikat
komisyonunun -Bas Savcinin esprileriyle- Dikta konseyinin memlekette kurulmus
olan diktatorliigii 1sbatladigl iddiasindadir.

Bir memlekette ki, kendisi mevcut fakat mallar1 miisadereye tabi tutulmus
muhalefet partisi vardir, bir memlekette ki radyoda secim propagandasi yapma hakk:
tartigilan bir muhalefet vardir, bir memlekette ki muayyen bir muhalefet partisile bir
kisim basin hakkinda Tahkikat Komisyonu kurulabilmektedir, o memlekette dikta-
torliik denilen seyden eser yoktur. Yani iddiasin tezi i¢in delil diye ileri siirdiigii vakia-
lar, hakikatta antitezin delilleridir.

Clinkii modern diktatorliiklerin izahi sirasinda hatirlattifimiz  {izere
diktatorliigiin mevcut oldugu bir memlekette mali miisadereye tabi tutulabilecek mir
muhalefet partisi zaten olmaz. Evvela parti kapatilir, sonra mallar1 miisadere edilir.
Hitler Reichstag yangini bahanesile evvela komiinist partisini kanun disi ilan edip
mallarini miisadere etmis arkasindan diger partileri de kapatmis ve bunlardan yal-
niz sosyal demokrat partinin mallarini, komiinist partisinin mallarinin miisaderesine
dair olan kanuna tabi tutmustur.

Sonra diktator, rejimini kurmak icin on sene oyalanmaz. Bu rejim kurulabi-
lecekse sartlar miisait demektir: hemen icabini yerine getirir. Modern diktatorliikler
icinde rejimini en ge¢ kuran Musolini’dir. O da iki sene i¢cinde her seyi tamamlamist.
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10 uncu senenin sonunda bir partiyi kapatalim mi, kapatmayalim mi diye Tahkikat
Enciimenlerini kurmakla ugragmiyordu.

Hitler 30 Ocak 1933 de iktidara gelmis 14 Temmuz 1933 de yani bes bucuk ay
sonra diktatorliigiinii tamamen yerlestirmistir.

Millet Partisi kapatildigi zaman Koylii Partisi ile bir izdivaci siyasi yapmak
suretile hemen tekrar kurulmustu. Oysaki diktatérliik idarelerinde Parti kapatilir fa-
kat yeniden kurulamaz.

Diktatorliik idarelerinde biitiin partiler topyekun kapatilir. Biri kapatilip,
otekilerini kapatmak i¢in vakti merhunu beklenmez.

Yiiksek Divan huzurunda sahitlik eden BULENT NURI ESEN, tahkikat komis-
yonu yalniz Halk Partisiyle bir kisim basin hakkinda kurulmayip da biitiin partiler ve
basin hakkinda kurulmus olsaydi caizdi, miitalaasinda bulunmustur. Halbuki eger
Oyle olsaydi buna verilecek mana biitiin partilerin topyekun muhalif basinin kapatil-
masina matuf bir harekete gecildiginden bagka bir sey ifade etmezdi. Ama diger par-
tiler ve hatta muhalif basindan bir kismi yerinde durup dururken yalniz Halk Partisi
ve yalniz muhalif basindan bir kismi hakkinda tahkikat a¢ilmasi iktidarin bir dikta
davasi oldugunun degil Halk Partisile davasi oldugunun bir delilidir. O zaman i¢in
memleketteki biitiin muhalefeti Halk Partisi temsil [sayfa 75] etmedigine gore, de-
gil hakkinda tahkikat enclimeni kurmak, hatta kapatma karar1 dahi alinmis olsaydi,
baska partiler yasadikca ve surada hakkinda kapatma karari verilen Halk Partisi, beri
yanda mesela (Yeni Cumhuriyet Halk Partisi) ismiyle kurulabilmek imkanina malik
olduk¢a memlekette diktanin tahakkuk ettigi iddiasi sayani kabul olamaz.

B - Demokrat Partisi diktasi delilleri meyaninda Se¢im Kanunun 35 ve 109
uncu maddelerinin tadili, Bayar’in 1954 secimlerinde kanuna karsi yaptig1 hareket,
D.P. ye oy vermiyen Kirsehir’in cezalandirilmasi, oy avciligl i¢in 10 senede bes defa
orman suclarinin affina dair kanun ¢ikarilmasi halleri de sayilmaktadir.

Modern diktatorliiklerdeki se¢im usullerini hatirlatmistik. Diktatdriin arzu-
suna gore yapilacak se¢imlerin ters bir netice vermesi miimkiin olmadig: i¢in boy-
le bir rejimin cari oldugu memlekette iktidar partisine oy vermedigi icin bir se¢cim
bélgesinin cezalandirilmasi mevzu’u bahis olamiyacag: gibi oylar iktidarin diktasina
gore verilecegi icin de, oy avlamak i¢in 10 senede bes defa arman suglarinin affina dair
kanun ¢ikarmaga liizum kalmaz.
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C - iddia makami, besleme basini, muhalif gazeteler yapilan tazyikleri, De-
mokrat izmir’in tahribi hadiselerini de Dikta delili olarak serdetmistir.

Diktator besleme basin kullanmaz, ¢iinkii kotii demokratin besleme basina
yaptirdigini Diktator memlekette yasiyan biitiin basina zorla yaptirir. Aksi tutumlu
olanlar icin basin sahasi zaten kapalidir.

DiktatOr gazetelere ve gazetecilere tazyik yapmaz. O bir defa diktasini ku-
rarken kendisine karsi gordiigii gazeteleri kapar, bagka diisiiniiste olan gazetecileri
-yurt disina kagmaga vakit bulamamislarsa- toplama kampina yollar. Ondan sonra
rahattir.

D - Emekli Kanununun 39 uncu maddesi hakimlere tesmili keyfiyeti de dikta-
ya delil tutuluyor. Dikta rejiminde hakimler hakkinda bu nevi tedbirler alinmaz. Ciin-
kil hakimler hukuk dalarini veya ceza kanunun alelade hiikiimlerini tatbik ile gérevli
kendi halinde insanlardir. Diktatoriin sahsen, Devletin ve Devlet demek olan iktidar
Partisinin ilgili oldugu rejim davlari S.A. lar gibi Biiyiik Fagist Meclisi Mahkemesi gibi
fevkalade Mahkemede goriiliir. Oranin hakimleri zaten Diktatoriin danigl, dogiislii
kendi partizanlaridir ve adalet anlayislar1 objektif esaslara gore degil mesela meshur
bir fasist sloganinda oldugu gibi: (Duce daima haklidir.) prensibine gore ayarlanmig-
tir.

Oysaki Bas Savci miitalaasinin bir yerinde herseye ve her tiirlii baskiya rag-
men basinin denetleme vazifesi yaptigindan, hakimlerin miistesna bir mukavemet
gostermek suretiyle dogru karar verdiklerinden bahsetmektedir.

Diyelim ki, denetleme yapilan her gazete kapatilmis, dogru hiikiim veren
her hakim 39 uncu madde ile tasfiye edilmistir. Boyle bir durumda dahi yine dikta-
dan bahsetmeye imkan yoktur. Clinkii diktatorliik miiessesesinin biinyesi kazara dahi
kendi aleyhine bir tenkit veya hitkmii miisamaha ile karsilamaya miisait olmadigi, en
kiigiik bir kars1 koyus ictimai mubhitte rejim aleyhine biiyiik rahneler yaratabilecegi
icin tegkilat, arzu edilmiyen seyleri vuku’undan 6nce 6nleyebilecek bir sekilde kuru-
lur ve igletilir.
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[sayfa 76]

E - Esas hakkindaki miitalaada, Muammer Aksoy’un Turhan Feyzioglu’'nun
iniversiteden ayrilmasi, Biilen Nuri Esen’in vekalet emrine alinmasi, Kubali hadise-
leri, Universite iizerine yapilan tazyikin delilleri olarak hikaye edildikten sonra bazi
saniklarin diktaya gidildigini bilmediklerine dair olan beyanlarinin onlarca da malum
olmasi lazim gelen bu vakialar muvacehesinde varit olamiyacagi iddia olunmaktadir.

Baz1 Prof. veya Dogentlerin ilmi, mesleki ve siyasi kanatlarinin iktidarinki-
ne uymamasi yiiziinden Universiteyi terk etmeleri, bazilarinin vekalet emrine alinip
sonra tekrar vazifeye iade olunmalari, inzibat1 cezaya maruz birakilmis olmalarinin
bir DIKTA TAZYIKI olarak tavsifi her tiirlii insaf él¢iilerinin disindadir. Ciinkii biz
Tiirkler Diktatoriin gadrine ugrayan Profesoriin ne demek oldugunu, Nazi Alman-
ya’sindan kagip Tiirkiye’ye bir miiddet i¢in siginan hakiki biiyiik profesorlerin du-
rumlari dolayisiyla cok iyi biliriz. Buraya gelenler, Diktatorden kagabilenlerdir. Ka-
camiyanlar ya toplama kamplarina atilarak Nazi Almanya’sina harbde buluslar icin
zorla yardimci ¢alismalara tabi tutulmuslar yahut da bu nevi bir yardimda bulunmasi
miimkiin olmiyanlar imha edilmislerdir.

Diktatorliiklerde kizip vekalet emrine alma, tévbe edip geri dénme gibi sa-
kalar yoktur, olamaz da. Diinya kuruldugu giinden beri terorsiiz diktatorliik goriil-
memistir. Bu hakikati Kubali da duymus oldugu icindir ki, Yiikksek Divan huzurundaki
ifadesinin bir yerinde kendi vekalet emrine alinis1 hikayesini anlatirken:

“Vekalet emrine alindiktan sonra tamamen fagist ve nasyonel sosyalist usul-
leriyle Devlet Radyosu ve Zafer Gazetesi aleyhime harekete gecti. Efkar1 umumiye
karsisinda beni yipratmak i¢in komiinist tahrikgiligiyle itham edildim” demistir.

Fasist ve Nasyonel Sosyalistlerin terrér usullerinde Devlet radyosu veya ga-
zete ile gazaba ugruyan kimsenin aleyhine hiicuma gecilmek diye bir sey yoktur. O
rejimlerde gazaba ugrayan yok edilir. Yok etmek mutlaka 6ldiiriilmek degildir. Kampa
da gonderilebilir. Fakat artik onun isminden hi¢ bahsedilmez. Hele bdyle bir insanin
(Efkar1 Umumiye) karsisinda yipratilmasi diye bir sey asla diisliniilemez. Ciinkii dik-
tatorliik olan yerde (Efkar1 Umumiye) yasaktir.

Binaenaleyh bu ¢ok hassas Prof. un kendi sahsi ile ilgili bir mevzuu {izerinde-
ki diktay1 izah eden iki ciimlesinin ikisinde de artik ilmen malum ve muayyen dikta-
torliik kurallarina uyan taraf yoktur.
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F - Esas hakkindaki miitalaada, Toplant1 ve Gosteri yliriiyiisleri Kanunu ile
memlekette polis rejimi kuruldugu iddia olunmustur. Bu beyan, ancak totaliter re-
jimlere ni¢in ayni zamanda (Polis Rejimi) denildiginin Bag Savcilik makaminca merak
ve tedkik edilmemis oldugunun ispatlar.

Toplant1 ve Gosteri yiiriiylisleri Kanunu, tabii hiirriyetler bakimindan hasis
olmakla beraber, yine de demokratik bir zihniyetin eseri olan bir kanundur. Ciinkii
eski Anayasanin [sayfa 77] 68. maddesi: Hukuku tabiiyeden olan hiirriyetler hududu-
nun, kanun marifetiyle tesbit ve tayin olunacagi kaidesini ihtiva etmekte idi. Toplanti
ve Gosteri yiiriiylisleri Kanunu da, Tiirklerin tabii hukukunda oldugu ayni Anayasa-
nin 70. maddesine gosterilen ICTIMA’in sinirini tayin eden, mevcudiyet ve hitkmiinii
Anayasadan alan bir kanundur.

Dikta rejimlerinde, Diktator veya onun devlet demek olan partisi tertip et-
medikee, toplanti zaten olamaz, gosteri ylirliylisii hi¢ olamaz. Bu itibarla Toplanti ve
Gosteri yiiriiyiigleri Kanununun Diktatorliik iddiasinin yani sira telaffuzu dahi, insani
dikta iddiasina, acaba mi1 diyecekse bile uyarmaga ve i¢ine diismek {izere oldugu gaf-
letten kurtarmaga yeter.

Kald1 ki, Bassavci da ona sahadet veya bilirkisiligi ile ilham kaynag1 olan Prof.
Kubali da, dikta bahsinde hep fasist italya, Nazi Almanya’dan misallerini almislardir.
0 halde oralardaki polis rejimi tegkilatinin emsaline T{irkiye’de raslanip raslanmadi-
gin1 arastirmalari lazim gelmez mi? Totaliter rejimlerin bir ismi de (Polis Devleti) dir
demistik. Bunlara, bu ismin verilmesi bildigimiz normal polisin faaliyeti bakimindan
degildir. Bu rejimlerin hususi polisi vardir. Gestapo’dan bahsederken soyledigimiz
gibi, bu, bir i¢ casusluk teskilatidir. Bir evin icinde yasayan insanlar birbirlerinin pe-
sindedir. Teskilat 6ylesine dal budak sarar ki, baba oglundan, ogul kardesinden saki-
nir. Normal polis bile bunlarin takip ve kontrolii altindadir.

Polis rejimi kuruldu iddiasi ileri siiriilebilen bu memlekette, genclik Allahin
glinii nlimayis yapabilmis, Diktatoér sokak ortasinda hirpalanabilmistir. Harb okulu
yiiriiyiis yapiyor: Yiiriiyiis oluncaya kadar hiikiimetin bdyle bir gosteri olacagindan
haberi yok. Niimayis olup bittikten sonra da Polis Rejimi kuruculari: Harbiyenin bu
yiiriiyiisteki maksadi, hitklimetten ademi memnuniyetti, hayir degildi subaylar hap-
sedilmis onun protestosu idi gibi maksadin kesfi iizerine konusmakla iktifa etmis-
lerdir. Polis rejimi olan memlekette en kiiciik kimildanma bunu tasavvur eden kisinin
daha kafasinda iken haber alinir ve degil hareket haline gecmesi, konusulmasina bile
meydan verilmeden bastirilir.
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Totaliter memleketlerde rejim mahkemeleri de, polis teskilatina dahildir.
Toplama kamplari, imha miiesseseleri hepsi bu polisin elindedir. Memleketimizde
hangi tarihte béyle bir sey goriildii?

Tiirkiye’de normal polis bile baska memleketlere nisbeten ¢ok azdir. Niifusa
nazaran polis nisbetini gdsteren bir istatistik’e gore: Tiirkiye’de 2000 kisiye bir polis
isabet ettigi halde, Fransa’da 570, Hollanda’da 550, ingiltere’de 651, Birlesik Ameri-
ka’da 756 ve Pakistan’da 848 kisiye bir polis diismektedir.

Eski iktidar, polis rejimini kurmak istemis olsaydi, bugiin burada bambagka
bir manzara goriirdiik. Mesela o zaman Sebati Ataman karsinizda eski Sanayi Bakani
olarak bulunmaz, belki Dahiliye Vekili olarak, belki Gestapo’ya muadil bir (Milli Polis
Teskilat1) baskani olarak yer alirdi. Ciinkii Sebati Ataman 1936 yilinda Devlet tarafin-
dan polis tegkilatinda staj yapmak {izere Viyana’ya gonderilmis, uzun miiddet Nazi
idaresinin cari oldugu memleketlerde kalmis, Gestaponun nasil isledigini gormiis,
ayrica fasist italya’nin polis tegkilatini da etiid etmistir.

[sayfa 78] Polis rejimini kuracak boyle bir elemandan faydalanmaz mi?

G - Esas hakkindaki miitalaada Bagsavci D.P. diktasinin dayandigi kuvvetin,
6/7 Eyliil hadiselerinde Devlet kuvvetlerinin {istiine ¢ikan ve baska olaylarda da gorii-
len kaba kuvvetten ibaret oldugunu kesin bir sekilde aciklamistir. Biz de kendi misal-
lerine daima oldugu gibi sadik kalarak soyleyelim ki, boyle sey olmaz.

Diktator partiler basi bozuk, kaba kuvvete degil, Devletin normal ordusundan
maddi manevi bakimdan ¢ok kuvvetli teskilatli hususi bir askeri kuvvete dayanirlar

Askerlik miikellefiyeti ile meydana gelen ordularda bizzarur her cins insan
vardir. Deli de askerlik yapar, yarim akilli da yapar, korkak da, iradesiz de bu miikel -
lefiyete tabi olur.

Parti askeri se¢cmedir. Partinin genclik teskilat1 icinde yetistirilen bedenen,
ruhen en kuvvetli genclerden secilir. Parti ideolojisini hazmetmis, suurlu bir disiplini
benimsemis, en mitkemmel askeri egitime tabi tutulmus kimselerdir. Bunlar ayrica,
Devletin normal ordusunun eline verilmeyen en son sistem ve en tesirli silahlarla
miicehhezdirler.

Diktator ve partisi daimi sekilde bunlarin himayesi altindadir. Diktatoriin ve
partisinin merkezini teskil eden yere, hatta kilometrelerce civarina, Ankara’da oldu-
gu gibi, normal ordunun zirhl birlikleri, timenleri, Harb Okullar1 yaklastirilmaz bile!
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Dikta mevzuundaki miidafaamizi, se¢imle Diktatoriin iktidara gelip geleme-
yecegi mes’elesi ile bitirecegiz.

Bagsavcl, yine Almanya ve italya’dan misaller alarak, secimle is basina ge-
lenlerin zamanla diktator olabileceklerini iddia etmistir.

Fakat, ne Musolini, ne de Hitler secimle normal sekilde iktidara gelerek son-
radan diktatorlesmemislerdir. Her ikisi de iktidara gelmeden dnce, diktatorliikleri
icin liizumlu teskilati kurmus ve hazirlanmislardi. Diktatorliiklerinin ideolojisini belli
etmigler, bunun propagandasina ¢oktan baslamiglardi. Musolini (Kara Gomlekliler)
teskilatini, Hitler (Hitler Gengligi) tegkilatini iktidara gelmeden evvel kurdular.

Musolini Roma {izerine yliriiyiis yaptig1 zaman, Fasistler ve sagcilar Parla-
mentoda bire dokuz ekalliyette idi. Buna ragmen von Papen’in, Cumhur Baskani von
Hinderburg nezdinde cevirdigi bir entrika ile sansolye oldu ve kendi ¢ikardigi Rei-
chstag yanginini komiinistlere isnad etmek suretiyle en kisa zamanda diktatorliigii-
nii yiiriitiir hale geldi. Bunlarin higbiri hatta bagkalar1 da, ispanya’da Primo Dorivera,
Franco, Portekiz’de Salazar... hangisini alirsak alalim, 1950 Tiirkiye’sinde D.P. nin
iktidara gelisi gibi, serbest ve cogkun bir secimle iktidari [sayfa 79] ellerine almis in-
sanlar degildiler. Hi¢biri de diktalarini, tahkikat Komisyonu kurmak, salahiyet kanu-
nu cikarmak gibi parlamenter sisteme ait usullerle tahakkuk ettirmemislerdir. Hepsi
birer emrivaki olarak ve giiniin sartlarini istismar ederek milletlerinin idaresini elle-
rine almiglardir.

Ama bakiniz, tarihi hakikatlar surada durup dururken bir Profesor ¢ikiyor:

“Nazi ve fasist rejimleri de, serbest, samimi hatta coskun sekilde yapilan se-
¢imler sonunda iktidara gelmislerdir.” diyebiliyor.

181






3. BOLUM

DAVANIN CEZA
HUKUKU BAKIMINDAN
TETKIKI






Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

[sayfa 80]
I - HUKUKI FiiL:
A. YUKSEK SORUSTURMA KURULUNA GORE:

liksek sorusturma kurulu karar1 ile su¢ sayilan hukuki fiil 18.4.1960 tari-

hinde kurulan Tahkikat Enciimeninin de vazife ve salahiyetlerine miitedair
27.4.1960 tarihinde ¢ikarilan 7468 sayili kanun ile anayasanin bazi hiikiimlerini tadil
ve ilga edilmis olmasi seklinde tarif ve kabul edilmis, demokrat partinin iktidara gel-
digi tarihten beri evvelki meclis devrelerinde mer’iyete konulmus birka¢ kanun mec-
lisler degismesine ragmen daima mevkiinde kalmis muayyen sahislarin tutum ve ga-
yelerini tebariiz ettiren ve 1957 seciminden sonra 7468 sayili kanunun ¢ikarilmasina
kadar cereyan eden olaylar bu gaye ve tutumu asikar kilan deliller olarak zikredilerek
7468 sayili kanun ile sadece anayasaya muhali olmak vasfinda kalmayip anayasay1
tadil ve ilga maksadina bagl oldugu ileri siiriilmek istenmistir.

Filhakika, tetkik mevzuu yapilan ve eski meclis devrelerine ait bulunan ka-
nunlardan:

39. maddenin tadiline miitedair kanun,

Toplant1 ve GOsteri Yiiriiylisleri Kanununun anayasaya muhalefeti dahi iddia
edilmeyip tatbikindeki tarafsizlik hasebiyle bir zihniyeti ifadeye isaret olunmasi;

Bu kanunlara rey veren eski devre milletvekillerinin sorumlulugu cihetine gi-
dilmemesi;

Kararin 38. sahifesinin son kisminda Tahkikat Enciimeni kurmak ve ona
Anayasa ile teminat altina alinan haklari ihlal eden selahiyetlerin verilmesi;

Meclisin megsruiyet disina ¢iktigindan ve bu suretle mesruiyet ¢cevresinde ka-
lindikea kabili istifade olan masuniyet ve muafiyet imtiyazlarindan tecerriit etmis ol-
dugundan bahsedilmesi;

Liizumu muhakeme hususunda 7468 sayili kanuna oy vermis olanlarin men’i
muhakemesine ait muhalefet hasebiyle zikri gecen diger kanunlara rey verip verme-
dikleri bahis mevzuu edilmeyip sadece bunun subut ve ademi subutunun miinakasa ve;

Kanundan sonra istifa etmis bulunan bir sahsin evvelki kanunlardaki vaziye-
tinin tetkikine dahi liizum goériilmediginin anlasilmas,
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Nihayet kararin 39. sahifesinde sanik milletvekillerinin savunmalar1 kismi-
nin (a) bendinde 18.4.1960 tarihli Enciimen kurulmasi kararinin anayasayi ihlale bir
baslangic olarak tavsif edilmesi;

Bu goriisiimiizli tamamen teyid eylemektedir.
B. ESAS HAKKINDAKI MUTALAAYA GORE:

Buna mukabil Divanda agilan diger davalar dolayisiyla serdedilen miitalaa-
lardan istihrag edilen neticeye gore, savciligin bu davada zihniyet ve tutumunun be-
lirtilmesine [sayfa 81] matuf olarak zikredilen ve Yiiksek Sorusturma Kurulunca ma-
hiyet ve cezai miieyyideleri bakimindan miistakil birer suc olarak ele alinip davalari
ikame olunan fiilleri dogrudan dogruya 146. maddenin sumulii i¢inde kalan sugun
icra hareketleri olarak kabul ettigi goriilmiistiir.

Bu dava neticesinde ileri siiriilen iddia da: Yiiksek Sorusturma Kurulu kara-
rinda anayasay1 ihlale bir baslangic olarak tavsif edilen hareket, diktaya gidisin son
adimi olarak vasiflandirilmak suretiyle, ilk meclis devresinden beri anayasanin bazi
hiikiimlerini fiilen kaldiran kanunlar ¢ikarmak, tedbir ve tertipler almak seklinde bir
hareketler manzumesi ve bu hareketlerde rol sahibi olunmasa dahi, dikta gayesini
belirten bu haller muvacehesinde, miicadele edilmemek ve bu suretle de murakabe
vazifesini yapmamak seklindeki ihmali durum 146. maddenin sumulii icine giren bir
suc olarak miitalaa olunmaktadir.

11 - IDDIANIN MUNAKASASI:

Tarihte adalet 6niinde hesap ve bas vermis devlet reisleri, hiikiimet azala-
r1, parlamento mensuplari ¢ok goriilmiistiir. Her devrim, istikbale, maziden getirdigi
kanla hazirlanmistir.

Ancak o tarih, kansiz basarilmis bir ihtilal sonunda, biitiin bir iktidarin, ev-
velce de isaret ettigimiz lizere, tam kadrosile mahkemeye sevkedildigini kaydetmis
degildir.

Dava bu bakimdan da hususiyet ve ehemmiyet arzetmektedir.

Bu kabil davalarin mukadder bir akibeti olmus ve milletlerin siyasi mukadde-
ratina hilkmedenler hakkinda verilmis kararlar, tarih tarafindan daima ikinci bir mu-
hakemeye tabi tutulmuslardir. Bu sebepledir ki miidafaa makami, omuzlarina agir bir

mesuliyet alarak yarin icin tarihe de hitap ettigini bilmektedir. Bu vazifeyi ifa ederken
memleketin her zamandan daha ¢ok bugiin muhta¢ oldugu huzur ve siikunu her en-
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disenin 6niinde ve {istiinde tutmaga, ayirici beyanlardan, vatan sathinda iz birakacak
ac1 sozlerden kacinmaga kararli bulunuyor ve bu kararla Tiirk Milleti ve tarih 6niinde
miidafaamizi yapiyoruz.

Verdigimiz kararin icabi olarak savcinin sug isnadi zarureti disinda zaman
zaman miivekkillerimizin sahislarina reva gordiigii agir tavsiflerine, kiiciiltiicii be-
yanlarina yahut bir partinin miidafaasini andiran tek tarafl goriislerine cevap ver-
memeyi tercih edecegiz. Bunun icindir ki Halk evlerinin kapatilmasi, Halk Partisi em-
lakinin hazineye iadesi, 12 Temmuz Beyannamesi, iktidar ve muhalefet ¢atismasinda
hangi tarafin kusurlu oldugu gibi hususlar, bu miidafaa ve cevaplarimizin diginda
kalacaktir.

Ancak derhal ilave edelim ki, esas hakkindaki miitalaanin dayandig: fikirlere
ve ileri siiriilen miitalaalara, miidafaa zaruretinin hudutlar icinde kisaca mukabele
etmekten ve onu degerlendirmekten de geri kalmayacagiz.

Savci bize gore ilk yanlis adimi, nazari sahada kalmaga ve daima miinakasa
mevzuu olmus, leh ve aleyhinde ¢ok s6z sdylendigi halde tam ve kati bir neticeye va-
rilamamis olan bir fikri, esas almakla atmigtir.

[sayfa 82] Bu beyanimizla, Tiirk Anayasa sistemi icinde kazanin miistakil bir
kuvvet olup olmadig hakkindaki miinakagalara isaret etmek istiyoruz.

Sahsi kanaatimiz ne olursa olsun, memleket hukukcular1 arasinda bile
ictihat ayriliklarina sebebiyet vermis bulunan bir anlayis tarzinin, mutlak isabeti
benimsenerek bu temel iizerinde idam sehpalarinin kurulmasinin istenmesini hakl
ve isabetli bulmuyoruz.

Bunun icindir ki, biiyiik cezac1 Carrara siyasi ciiriimlere cezai bir mahiyet
vermenin dogru olamiyacagini sdylemis ve yine bunun icindir ki, siyasi suglarda 61iim
cezalarinin kaldirilmasi lehinde koklii bir cereyan gittikce gelismekte bulunmustur.

Cok ciddi ve esasli temellere dayanan bdyle bir anlayis ve temayiiliin devam
edegeldigi bir zamanda nazari miinakasalara miitehammil bir fikrin, cezalandirma
talebine esas ittihazinda, asir1 bir mahiyet gérmekteyiz.

Milli hakimiyet ve irade mefhumlarina layik oldugu degeri vermis goriinen sav-
cinin, 954 ve 957 secimlerinde ifadesini bulan milli iradeyi ve bunun delalet ettigi hukuki
neticeyi degerlendirmemis olduguna isaret etmeden gecmek de miimkiin olamiyacaktir.
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“Kanaatimizce, alelade bir kanunun teskilat1 esasiye ile mahdut bulundugu
prensibi mevcuttur ve bu prensip gayet dogrudur. Fakat bunun miieyyidesi kazai de-
gil, ancak siyasidir. Tesrii uzuv, halkin ihtiya¢ ve temayiillerine ve kanaatlerine uy-
miyacak sekilde hareket eder ve bu ihtiyac, temayiil ve kanaat hilafina harekette 1srar
eylerse, halk da mebuslarini intihap etmemek ve kendi kanaatlerini hakiki bir surette
ifade edecek kimseleri se¢mek suretiyle buna mukabelede bulunur. Yani mebuslar da
teskilati1 esasiyeye mugayir gordiikleri kanunlari derhal meriyetten kaldirir.”

Ordinaryiis Prof. Siddik Sami Onar’dan nakledilen bu satirlar, tesrii uzvun,
Anayasaya mugayir kanunlarla yaptig1 hareketlerin secimle cezalandirilacaginin
acikca ifade etmek suretiyle secim neticelerinin delaletini ortaya koymus bulunmak-
tadir.7”

Nitekim huzurunuzda sahadet mevkiine ge¢mis bulunan Prof. ilhan Arsel de
ayni miitalaay1 benimsemis olarak soyle demektedir:

“Sunu da ilave etmek icabeder ki memleketimizde demokratik zihniyetin
gelismesi neticesi olarak halkin irade ve arzusu, se¢imler vasitasiyle gittikce artan
bir tazyik halinde kendisini gerek Biiyiik Millet Meclisinin umumi heyeti halindeki
calismalarina gerekse milletvekillerinin ferdi faaliyetlerine tahmil etmeye baslamis-
tir. Hatta 1954 secimleri esnasinda iktidar partisinin se¢imlerden 6nce takip etmekte
oldugu siyaseti (Mesela Cumhuriyet Halk Partisinin mallarinin miisaderesi meselesi,
petrol kanunu, yabanci sermayeyi tesvik kanunu ve saire) halkin tasvibine sunmus
oldugu ve boylece bir nevi plebisit yoluna bagvurdugu hatirlardadir.”7s

[sayfa 83] Profesor Siiheyl Derbil’e gore: “Millete agag1 yukar1 dort yilda bir
hiikiim verme sirasi gelir. Millet bu dort yil icinde iktidarin yaptiklarini 6grenir, mu-
halefetin tenkitlerini isitir, iktidarin savunmalarini dinler ve ulastig1 kanaate gére
hiikm{inii verir yani oyunu kullanir.” 76

Bir siyasi iktidarin ve partinin umumi se¢imler sonunda is ve mesuliyet mev-
kiinde birakilmis olmasi, reyleriyle hiikiim verme mevkiinde bulunan ve demokrasi
icabi ekseriyeti teskil etmeleri balkimindan milli irade olarak kabulii gereken vatandas
toplulugunun, tutumu tasvip ettigi manasini tasir. Bu se¢imlerin gayri mesru yollar-
la kazanildig: ve hakiki iradeyi temsil etmedigi iddiasinin isbat edilmis olmasi hali
elbetteki bu kaidenin disindadir ve bu takdirde elbetteki milli iradeden bahse imkan
yoktur.

74 Amme Hukukunda hukuki tasarruflar ve kazai murakabe, Cemil Bilsel’e Armagan, 1939 s. 300.
75 Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara, s. 959.
76 Siiheyl Derbil, S6z Hiirriyeti, Ulus gazetesi.
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Ancak bilhassa 1954 secimleri hakkinda zamanin muhalefeti tarafindan bir
ademi mesruiyet iddiasinin ortaya atilmamis ve 1957 etrafindaki sikayetlerin daha
cok secim kiitiiklerine tevcih edilmis olmas1 muvacehesinde, esas goriis iizerinde
durmanin ve ona kiymet vermenin zarureti derkardir.

Secimlerin yapilmasi imkansizlastig1 yahut secimlerde milli iradenin kema-
liyle tecelli etmiyecegine inanildig1 andadir ki, milli irade direnme hakki yoliyle hare-
kete gecerek ihtilal yapar ve iktidar tavsiye eder. bu netice 27 Mayis 1960 hareketiyle
tahakkuk ettigine gore, buna takaddiim eden son se¢ime kadar olan iktidar tasarruf-
larini bu anlayisin 15181 altinda miitalaa etmekte fayda vardir.

Bir iktidarin suglandirilmasi bahasina, fazilet ve feragatleri tarihin bitaraf ve
adil sahadetiyle sabit bulunan Tiirk hakimlerine reva goriilen haksiz taanlara cevap
vermek mecburiyeti; bizim i¢in cidden bir talihsizlik tegkil etmektedir.

Esas hakkindaki miitalaada kullanilan ifade ve beyanlardaki umumi suglan-
dirma temayiiliinii haksiz ve isabetsiz bulmaktayiz.

Miitalaa dikkatle okundugu zaman, genis bir hakimler kitlesine tevecciih
eden suclandirmalarin biiyiik bir yer aldig1 goriilecektir. Biz, bizzat bagsavcinin dahil
bulundugu adalet camiasi i¢inde vicdanlarinin sesini iktidarin tazyikine gore ayarla-
yanlarin bir elin parmaklarini ge¢medigine inanmaktayiz.

Millet Partisinin kapatilmasi hakkindaki Sulh Mahkemesi kararinin “hakim-
ler iizerinde baski yapilmaga devam suretiyle saglanan bir ekseriyet tarafindan tas-
dikinin temin edildigi” iddias1 kadar hazin bir isnadin emsalini bulmak ¢ok zordur.

Bahis mevzuu karar 9 muhalefet reyine karsi, 24 ekseriyet reyi ile tasdik edilmisti.

Bagsavciya inanirsak iktidarin bu 24 giizide hakimi tazyik ile rey vermege ic-
bar ettigi neticesine varmak mevkiinde kaliriz ki, ekseriyetini yakindan tanimais ol-
mag1 miistesna bir talih saydigimiz bu biiyiik hakimleri bu agir isnattan biitiin kuvve-
timizle tenzih etmegi serefli bir vazife telakki ederiz.

[sayfa 84] Bu noktada derhal ilave etmek isteriz ki, hakimlere mutlak bir is-
tiklal bahseden ve onlari her tiirlii teminat altina alan bir kanun ve miiessesenin gec-
mis iktidarlar tarafindan yaratilmamais olmasini esefle karsilamakta ve kendilerini bu
bakimdan kusurlu bulmaktayiz.

Ancak bu noktada bir diger miisahedeyi Yiiksek Divanin insaf ve takdirine
sunmaktan da farig olamayiz.
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Hatirlanacag iizere 1949 yilinda her tiirlii tehditleri izale edecek ve millete
hakiki bir se¢im yapmanin imkanlarini hazirlayacak bir kanun projesini tesbit etmek-
le gorevlendirilen ilim heyeti, tesis edilen adli murakabenin geregi gibi islenmesini
teminen hakimler kanununun degistirilmesini, hakimlerin icranin murakabesinden
kurtarilmasini ve bu maksatla da bir hakimler yiiksek surasinin kurulmasini tavsiye
etmis ve bu tutanaklarin yiiksek hakimlerden miitesekkil bir kaza heyeti tarafindan
tetkikini faydali bulmustu.

Ne o zamanin iktidar1 ve ne de miiteakip iktidar, imkanlarini, tavsiyeyi ger-
ceklestirmek icin kullanmadi, kullanamadi.

Bize ¢ok kolay ve bagarilmasi miimkiin gibi gériinen bu degisikliklerin her iki
iktidar tarafindan ni¢in tahakkuk ettirilmedigi {izerinde durmak ve olaylar1 bu zavi-
yeden miitalaa etmek yersiz sayilmamak lazimdir.

“Hiikiimetleri sikica murakabe eden meclisler yerine, hiikiimetlerin dinamik
ve yapicl hareketlerini kanunlariyle destekleyen meclisler temayiiliiniin benimsendi-
£i” hakkinda dermeyan edilen bir fikrin, murakabeden ka¢mak arzusunun delili ola-
rak kiymetlendirilmesini dogru ve isabetli bulmamaktayiz.

Netice vermiyecek nazari miinakasalara girmeden kisaca isaret edelim ki,
modern demokrasilerde, iktidar i¢in yapilan disiplinli miicadelelerin neticesi olarak
iktidara gelen partiler, hiikiimetleri lehine fedakarlikta bulunmakta ve onu destekle-
meyi zaruri gormektedir.

Bakiniz hukuke¢u Turan Giines parlamenter rejimin bugiinkii manasi ve is-
leyisi adl1 yazisinda neler sdyliiyor: “Ingiliz siyasi partileri ¢ok miitekamil disiplinli
bir tegkilata sahiptirler. Hatta ingiltere Kirallig1 i¢cinde devletler gibidirler... secimler
tamamiyle onlarin inhisari altinda cereyan eder. ingiliz segim sisteminin neticesi ol-
dugu umumiyetle kabul edilen bir hususiyet, siyasi hayata, hemen hemen daima esas
itibariyle iki partinin hakim olmasidir. Bu ikiligin parlamenter rejim bakimindan ilk
neticesi devlet reisinin bagbakani tayin yetkisinin bir formalite haline gelmis olma-
sidir. Secimler neticesinde ekseriyet kazanan parti, hiikiimet partisi olarak meydana
¢ikmakta ve lideri de bagbakanlik mevkiine ge¢mektedir. Basbakanin parti arkadas-
lar1 arasindan sececegi kabine tabiatiyle ¢ok siki bir insicam ve baglilik arzetmekte-
dir. Secenlerin tasvibine mazhar olmus bir politikay: tatbik edecegi i¢in de hareket ve
faaliyetlerindeki vahdet asikardir.

Basbakan ayni zamanda iktidar partisinin de lideri olduguna gore, hem par-
lamento ekseriyetine hem de icra organina hakim bulunmaktadir.
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Partilerin bilyiik mikyasta liderlerin sahsinda tebelliir etmesi sebebiyle ingil-
tere [sayfa 85] umumi secimleri, iki liderden hangisinin Basbakan olacag1 hakkinda
bir plebisit mahiyeti arzeder.

Tek partiden miitesekkil ve cok disiplinli ekseriyet sebebi ile kabineye ademi
itimat reyi verilmesi Ingiltere’de pek nadir bir vakia haline gelmistir.

Goriiliiyor ki normal sartlar altinda bir kabinenin parlamento tarafindan
diisiiriilmesi beklenilmeyen bir hadisedir. Bu sebepledir ki kara Avrupa’sinda pek
korkulu olan Gensoru, ingiltere’de nadiren vuku bulmustur. Bunun neticesi parla-
mentonun kiil olarak hiikiimetin politikasini murakabesi hakikatte mevcut degildir.
Binaenaleyh klasik parlamenter rejim nazariyesinde ve meclise taninan en miihim
fonksiyonlardan biri de ortadan kalkmis ve ananevi tesrii ve icra fonksiyonlari ekse-
riyetin elinde toplanmis bulunmaktadir.”7?

Dikkate sayan bir miisahede olarak arzedelim ki Fransa’nin 5. Cumhuriyet
anayasasinin kabul ettigi bir hiikme gore parlamento bir adi ictima yili i¢inde 5,5 ay-
dan fazla normal i¢tima yapamamaktadir. Eskiden 7 ay olan bu miiddetin indirilmesi
suretiyle, hiikiimetin serbest kalip is gérme imkani1 saglanmis olmaktadir.”

Goriiliiyor ki hakim fikir, hiikiimetin rahat ¢alismasi ve partinin hiikiimeti
desteklemesidir. Bu itibarla bu goriisii savunan bir miitalaanin diktaya gidisin bir ifa-
desi olarak kiymetlendirilmesini yadirgamaktayiz.

Elbetteki parlamento, gerektiginde murakabe hakkini kullanacaktir. Fakat
sadece bu hakkin istenilen genislikte tatbik edilmemis olmasini, bir gidisin isareti
olarak kabul etmek, her zaman i¢in hakli ve dogru olmiyacaktir.

Bu noktada bagsavct ile ihtilaf halinde bulundugumuz bir diger mevzua inti-
kal etmek lazim gelecektir.

iddia makamim milletvekillerinin mesuliyetini, murakabe vazifelerini
yapmamak seklinde tecelli eden fiillerinde bulmakta ve ceza istegini rey ve miitalaa
hiirriyeti disinda telakki ettigi bu ihmalleri sebebi ile hakli gérmektedir. Bunun
icindir ki, birtakim milletvekillerinin de “gayr1 mesru iktisaplari olmadig1” yolundaki
miidafaalarini isabetli gormiyerek kendilerinin “ben Biiyiik Millet Meclisindeki
kontrol ve murakabe vazifemi su suretle ifa ederek kotiiliikleri 6nledim, hiikiimetin ve

77 Turan Giines, 956.
78 Yeni Fransiz Anayasasi lizerine bir seminer, Prof. Bahri Savci, Dr. Dogent Fahri H. Armaoglu, Dr. Biilent
Daver, Ankara.
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kamu organlarinin dogru yolda vazife gérmelerini sagladim” demisi bulunmalarini
beklemektedir.

Thmal hatta kendi tabirleriyle suiistimal seklinde tecelli eden bu menfi fiilin,
ne sebeple ve hangi kanun anlayisi yolu ile mefruz bir anayasay: tagyir ve tebdil ve
ilga sucuna istirak manasini tazammun ettigi hakkindaki ilmi sebeplerin izahinin
yapilmamis olmasi iizerinde durmayacagiz. Ancakburadailismekistedigimiz keyfiyet,
suclulugu kaldiran murakabe ile bagsavcinin neyi kasdettiginin agiklanmamig
olmasidir.

Filhakika bilhassa davaya kesif sekilde zemin teskil eden hadiselerin inkisa-
f1 sirasinda herhangi bir fiili murakabesi olmamis, sadece tenkitten ibaret kalmis ve
fakat miispet bir maceraya intikal etmemis ve hatta tamamen sukut edilerek alaka-
s1zlik seklinde tecelli [sayfa 86] eylemis bulunan tezahiirlerin su¢suzluk sebebi olarak
kabul edilmis olmasi1 muvacehesinde, hiikiimeti diisiirme hedefinde tecelli eden ve
murakabenin tam kendisi olan faaliyetlerin, ayni zaviyeden miitalaa edilmemis bu-
lunmasini, bir fikir tenakuzu olarak miitalaaya mecbur kalmaktayiz.

Kaldi ki murakabenin sadece soru, gensoru vermek veya tenkitte bulunmak
suretiyle tezahiir edecegi hakkindaki miitalaay1 da parlamento hukuku ve anlayisi ba-
kimindan ilmi ve kanuni bulmaga imkan géremiyoruz.

Bassavcinin “arzuhal enciimenine dilekge ile vaki miiracaatlarin 6nlenmesi
hareketine” tevcih ettigi miitalaanin cevabini; Siddik Sami Onardan vermekle yetine-
cegiz: Ordinaryiis Prof der ki: “Biiyiik Millet Meclisi i¢ tiiziigiinlin arzuhal komisyo-
nuna tanidigi salahiyetleri ve komisyonun buna istinaden takip ettigi usulii ve yaptig1
muameleleri icra uzvunun salahiyetlerine tecaviiz ve binaenaleyh anayasaya aykir1
saylyoruz. Arzuhal enclimeni gereken tetkikleri yapmakta, hiikiimete sual sormakta,
o ige ait dosyayi getirerek tetkik etmektedir. Bunlar tamamen dogrudur. Fakat bun-
dan sonra komisyon hiikiimet ve idarenin muamelesini yanlis goriirse onu bozmakta
yerine kendisi siibjektif bir karar vermek suretiyle bizzat idari bir muamele yapmak-
tadir.”79

Miitalaanin sivri noktalarina taalluk eden goriistimiizii ikmal etmeden evvel,
yapilmis bir maddi hataya isaret etmek istiyecegiz.

Savci, Anayasanin 103. maddesini ele aldig1 sirada, Napadano’nun fikirlerini
naklettigini beyan ederek, bu miiellife ait kitabin sahife numarasini bildirmekte ve

79 S. S. Onar; Kuvvetler Birligi ve Vazife Ayrilig1 ile Cumhuriyet Rejimi; idare Hukukunun Umumi Esaslari,
1952,s.566-568.
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tirnak icine alip iki nokta il ayirdig1 kisimda, sunlar séylemektedir: “Esas tegkilat
Kanununda ifadesini bulan ana prensipler ¢ignenmeden bu kanundaki usuller dai-
resinde anayasanin tadili elbetteki miimkiindiir. Esasen teskilat1 esasiye kanununun
hicbir maddesi hicbir sebep ve bahane ile ihmal ve tadil olunamaz. hi¢cbir kanun teski-
lat1 esasiye kanununa muhalif olamaz diyen 130. maddesi bu esasi teyid etmektedir.”

“Caiz ve miimkiin olmiyan husus bu prensip ve usullerin disina ¢ikilmak su-
retiyle ayni neticelerin elde edilmesine matuf hareketlerde bulunulmasidir. Korunan
hukuki deger ve menfaatin gerek idare edilenler, gerekse idare edenlerden gelen her
tiirlii ihlallere karsi himaye edildigi neticesine varmak zaruri olur. Zira hiikiimeti ve
iktidar1 bu suretle hatta mesru yollardan ellerine gecirenlerin dahi, ayni hukuki deger
ve menfaati sonradan ihlal eylemeleri miimkiin ve vakidir.”

Derhal belirtelim ki, bu miitalaa kismen varit ve dogru olmakla beraber, Na-
padano’nun fikri degildir. Bu satirlar, aynen 7.7.1960 tarihli kararda vardir ve karari
yazanlarin goriisii olarak yer almaktadir.

Napadano’nun fikri aynen séyledir: “iktidar elinde bulunduran anayasayi
tebdil ve tagyir etmek suretiyle bunu suiistimal edebilir. Baskina ugrayan ve 1stirap
duyan halk ise, [sayfa 87] anayasanin miidafaasini ancak zulme karsi mukavemet
hakkinda bulabilir.”

Iste ihtilali mesrulastiran hukuki sebep de bundan ibarettir. ihtilal ayaklanan
millet iradesinin fiile inkilap etmesi ve mesruiyetini muvaffakiyetinde bulmasidir.

Ancak burada, dikkate sayan olan hakim fikir sudur ki, iktidar tarafindan ya-
g1lan ve anayasay1 tagyir ve tebdil seklinde tecelli eden suiistimalim miieyyidesinin
ihtilal olusu ve miistebit idarenin bu suretle bertaraf edilmis bulunmasidir. Tek mii-
eyyide budur. Ve iktidarin suiistimaline karsi, ceza kanunlari tatbik edilmemektedir.

III - T.C.K. 146. MADDESININ MENSEiI MES’ELESI VE TARIiHI SEYRI:
A. MENSE VE TARIHCE:

Oteden beri oldugu gibi be dava vesilesiyle de 1889 tarihli italyan Ceza
Kanununun 118. maddesinin Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesinin mehazi oldugu
fikri savunulmus ve bunun neticesi olarak bilhassa italyan miielliflerinin goriisiine
fazla bir itibar gosterilmistir.

Bu temayiilii tehlikeli ve ayni zamanda isabetsiz gormekteyiz.
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Tehlikelidir ¢linkii: metinlerin aynen terctimesi yerine maddelerin memleket
icaplarina intikal ettirilmesi gibi sebeplerle mealen iktibasi takdirinde, mehaz mem-
leketin hukuki-siyasi karakteri goz 6niinde tutularak dermeyan edilmis bir fikrin ve
hukuki anlayisin aynen benimsenmesi aradaki karakter ve biinye bakimindan bizleri
yanlis neticelere sevkedebilir ve binnetice telafisi imkansiz hatalara sebep olabilir.

Isabetsizdir, ¢iinkii: italyan Ceza Kanunununi18. maddesi iddialar hilafina
146. madenin mehaz1 degildir ve metin bakimindan oldugu kadar himaye ettigi
hukuki miiesseseler zaviyesinden de bizim hukuki-siyasi nizamimiza uymamaktadir.

Bu maruzatimizla ecnebi kaynaklara ve miielliflere miiracaat edilmemesi
gerektigini miidafaa etmek istemiyoruz. Elbetteki memleket hukukcular tarafindan
hic el siiriilmemis ve fiiliyatta d aydinlatic1 emsal tatbikat ve ictihadattan mahrum
bulunmus bir maddenin manalandirilmasinda ilim diinyasina bagvurmak ve ondan
faydalanmak icabedecektir.

Kastimiz yabanci kaynak, metin ve miielliflerden nakiller yapilirken hiikiim
ve miiessese ayriliklarini gézden uzak tutmamak, kendimize has hususiyetlerden te-
gafiil gostermemek ve nihayet umumi hava ve espriyi kaybetmemek lazim geldigine
isarettir.

Derhal isaret etmek yerinde olur ki italyan Kanununun 118. maddesinin tet-
kik mevzuumuz olan 146. maddenin mehazi olmadig hakkindaki iddianin ilk ve en
kuvvetli delilini 927 yilinda hakimlere yeni Tiirk Ceza Kanununun tatbikatinda rehber
olmak iizere terciime ve negrettirilmis olan Majno serhinde bulmaktayiz.

[sayfa 88] Bilindigi iizere terciime heyeti mezkur serhe, italyan Kanununun
maddelerine tekabiil eden Tiirk maddelerini gostermek iizere bir liste eklemistir. Bu
listede 146. maddenin hizasi bos birakilmis ve bu suretle 146. maddenin italyan Ka-
nununun 118. maddesinin muadil ve mukabili olmadig: agik¢a gosterilmistir. Yine
bu sebepledir ki 118. maddenin terciimesinde mutad usul hilafina tekabiil ettigi Tiirk
Ceza Kanununun maddesi yazilmamis ve bu suretle bir kere daha her iki madde ara-
sinda birlik ve ayniyet olmadig1 bir kere daha teyit olunmustur.

Kald1 ki 1889 tarihli italyan Ceza Kanununun esas ittihazi suretiyle hazirla-
nan 765 sayili kanundan evvel dahi bugiinkii 14.6. maddenin metin bakimindan tama-
men ayni olan bir hiikiim ceza kanunlarimizda mevcut bulunmakta idi.

Filhakika 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunundan faydalanilarak hazirlanan 28
Zilhicce 1274 Tarihli Ceza Kanununun 55. maddesi 20 Nisan 1340 tarihli Tegkilat1 Esa-
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siye Kanununun kabuliinden sonra ikinci Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 22 Nisan
1341 tarih ve 635 sayili kanunla degistirilmis ve metin su sekli almisti:

“Tiirkiye Cumhuriyetinin Tegkilat1 Esasiye Kanunu tamamen veya kismen
tagyir, tedbir veya ilgaya ve kanunu mezkiire tevfikan tesekkiil eden Biiyiik Millet
Meclisini iskat veya ifay1 vazifeden mene cebren tesebbiis edenler idam olunur.”

Goriiliiyor ki bu metin, 146. maddenin tamamen aynidir. Ve 1889 tarihli ital-
yan Kanunundan istifade edilmeden de mevzuatimizda mevcuttur. Esasen miimasil
ve miisabih bir hiikiim 1274 tarihli ceza kanunnamesinin 22 Mayis 1327 tarihinde tadil
edilen 55. maddesinde yer almis bulunuyordu. Bahsi gecen metin aynen soyleydi.

“Kanunu Esasiye ve hiikiimetin sekil ve heyetini “veya saltanat1 seniyenin
usulil verasetini tagyir “ve tebdil ve imhaya cebren tesebbiisii sabit “olan sahis idam
olunur.”

1889 tarihli italyan Ceza kanunun mehaz ittihazindan tam 15 sene evvel Tiirk
Mevzuu hukukunda mevcudiyeti sabit ve asikar bulunan bir hiikmiin, italya’dan ikti-
bas edildigi iddiasinda bu sebeple bir isabet bulmak miimkiin degildir.

Kald1 ki, 1889 tarihli italyan Ceza kanununun 118. maddesi de yabanci kanun-
lardan faydalanmis ve bilhassa Anayasa ile alakali hiikiim bakimindan tamamen Al-
manya kanunu esas tutmustur.

1889 tarihli italyan Ceza kanununun hazirlik faaliyetine ait tetkikat agik¢a
isbat etmektedir ki 118. madde Fransiz ve Alman ceza kanunlarini 6rnek almis ve bu
arada sadece bir tek hiikmii kendi mali olarak metne ilave eylemistir.

1810 tarihli Fransiz Ceza kanununun 87. maddesi “hiikiimeti yikmak veya
degistirmek” gayesini takip eden taarruz suclarini cezalandirmakta idi. Bu kanunun
izleri {izerinden giden 1859 tarihli Sardunya ceza kanunu “hiikiimetin seklini degis-
tirmek veya yikmak” sucunu [sayfa 89] 146. maddesinde miitalaa ermekte ve “tahta
tevariis nizaminin degistirilmesini” bu faraziyeye dahil saymakta idi.

Toskana kanunu ise 97. maddesinde ayni sucu daha esasli bir sekilde tetkik
ederek ceza miieyyidesi altina almis bulunuyordu.

Buna mukabil 1871 tarihli Alman ceza kanununun 81. maddesinde Fransiz,
Sardunya ve Toskana ceza kanunlarinda yer almiyan yeni bir sucu tetkik ediyordu:

“Her kim... esas tegkilat1 cebren degistirmege... tesebbiis ederse.”
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1889 tarihli ftalyan kanununu hazirlayanlar Alman kanunundan bu hiikmii
alarak 118. maddelerine intikal ettirdiler. Bu suretle “Esas Teskilat ve cebir” unsurlar1
Almanya’dan alinmig oluyordu.®°

italyan kanun vazn yabanci menseli bu hiikiimlerden sonra 6z mali olan
bir hiikmii kendisi yaratti ve ilk defa 1866 tarihli Vigliyani’nin raporunda yer alan
“meclisleri fonksiyonlari ifada men” unsurunu maddeye ilave etti.

Fransiz ceza kanununda meclislerle alakali bir su¢ unsuru yoktu. Alman ceza
kanunun ise bu sucu “medeni haklarin icrasina karsi islenen suglar” arasinda derpis
ediyor ve ayrica cebir ve siddeti de artyordu.®

Alman ceza kanunu ise Fransiz ve Italyan kanunlar1 hilafina Tiirk ceza kanu-
nu gibi “hiikiimet seklinden” hi¢ bahsetmemekte ve bu mefhum Alman kanun vazii-
na gore “anayasa anlami icinde” esasen mevcut farz ve kabul edilmekte idi.

Hemen isaret etmek yerinde olur ki bu noktada, yani hiikiimet seklinin Ana-
yasa mefhumu i¢inde dahil bulundugu anlayisinda Alman ve Tiirk kanun vazilari bir-
lik halinde bulunmakta idiler.

1274 tarihli kanun 22 Mayis 1327 tarihli kanun ile tadil edilen 55. maddeye
“hiikiimet sekli” konmus oldugu halde Cumhuriyetin ilanindan 635 sayili kanunla
yapilan tadil sirasinda bu hiikiim, adliye enciimeninin 17.3.1341 tarihli su gerekcesiyle
metinden ¢ikariliyordu: “Teskilat1 Esasiye Kanununun tagyir ve tebdil ve ilgasinda
sekli hazir hiikiimetin tagyir ve tebdil ve ilgasi da dahil ve tabiri aharla sekli hazir
hiikiimeti tagyir ve tebdil ve ilga ile Tegkilat1 esasiye kanununu tagyir ve tebdil ve ilga
mahiyetinden Bir sey oldugundan teklifteki “yahut sekli hazirin” ibaresi tay olun-
mustur.”

Bu izahat gdstermektedir ki teskilat1 esasiyeye miitedair su¢ unsuru baki-
mindan Tiirk ve Alman vazilari, italyan kanun vazundan daha ¢ok birbirine yaklasmis
bulunmaktadir.

B. MADDENIN ANAYASA UNSURU BAKIMINDAN YABANCI METINLERDEN
FARKLARI:

Maddenin tarihi seyrinden faydalanilarak varilan bu neticeden sonra italyan
Ceza [sayfa 90] Kanununun 118. maddesini himaye ettigi Anayasa ile Tiirk Ceza Ka-

80 Eugenio Florian, Gabriyele Napadano.
81 Vincenzo Manzini, 1911, Cilt 4, No: 971.
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nununun korudugu anayasa arasindaki esasl hitkiim ve miiessese farklarina isaret
etmek icap eyliyecektir.

27 Mayis 1327 tarihli tadil ile Tiirk Ceza hukukuna girmis bulunan ve “kanu-
nun esasiyi ve hiikiimetin sekil ve heyetini” koruyan 55. maddenin tedvin ve meriyeti
aninda Tirkiye’de 7 Zilhicce 1293 tarihli kanunu esasi yiiriirliikte idi. Bu kanun ise
1875 tarihli Fransa’nin 3. Cumhuriyet Anayasasi ile 1830 tarihli Bel¢ika Anayasasin-
dan ilham alinarak hazirlanmis bulunuyordu. Bu bakimdan italyan Anayasast ile Tiirk
Anayasasi arasinda bir kaynaklik ve yakinlik miinasebetini iddiaya imkan yoktu.

Buna mukabil gerek 635 sayili kanunun ve gerekse 765 sayil Tiirk Ceza Ka-
nununun kabulii tarihinde Milli hakimiyeti tesis eden ve hukuki karakter bakimindan
meclis hitkkiimeti hiiviyeti galip bir sekli hiikiimeti benimsemis olan 20 Nisan 1340
tarihli Esas Tegkilat Kanunu meriyet mevkiinde idi. Halbuki 1889 tarihli italyan Ceza
kanununun hini tedvinde o memlekette 14 Mart 1848 tarihli Sardunya esas teskilat
kanunu vyiiriirliikte idi. italya’nin monarsik ve temsili bir hiikiimet tarafindan ida-
re olunacagini bildiren bu anayasaya gore icrai yetki devletin en yiiksek sefi sayilan
kirala ait bulunmakta tesrii salahiyet ise kiral ile birlikte ayan ve mebusan meclisleri
tarafindan miistereken kullanilmakta idi. Yine bu anayasaya gore kazai yetki Kirala
ait olup adalet kiraldan sadir olmakta ve kiral tarafindan tesis olunan mahkemeler
vasitasiyle kiral namina tevzi edilmekte idi. Ve nihayet miihim bir fark olarak ital-
yan esas tegkilat kanununda kanunlarin anayasaya uygunlugu lehinde sevkedilmis
bir hiikkme tesadiif edilmiyordu. Ciinkii italya’da anayasay1 degistirme ile alelade ka-
nunlarin tadili arasinda sekil ve usul bakimindan bir fark bulunmuyor, ayri bir nisap
aranmiyordu.

Halbuki Tiirkiye’de Milli hakimiyet ve Milli irade esasina dayanan bir dev-
let ve hiikiimet sekli kabul edilmis, hakimiyet kuvvet ve kudreti Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisine tevdi edilmisti. Bu meclis iistiinde ayr1 bir kudret taninmamas biitiin kuv-
vetlerin masdar1 olarak Millet Meclisi kabul olunmustu.

Buraya kadar olan maruzatimizla bir tarihi bilgi vermek veya miidafaa baki-
mindan faydasiz bir konusma yapmak istemis olamiyacagimizi Yiiksek Divanin takdir
edeceginden emin bulunuyoruz. Bizi bu yola sevk eden miilahaza her iki kanun ara-
sindaki farklara isaret etmek ve bundan da miidafaa icin neticeler ¢ikarmak arzusu-
dur. Soyle ki:

7.7.1960 tarih ve 2 sayili kararda ve ondan miilhem olan Esas hakkindaki mii-
talaada 146. maddedeki “teskilat1 esasiye kanunu” tabirinin sadece bu kanun mana-
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sina degil ve fakat esas teskilat hukukunun ana temelleri anlamina geldigi, tabanci
miielliflere atfen ileri siiriilmiis bulunmaktadir. Bu suretle sadece esas teskilat kanu-
nunun metninin tebdil, tagyir ve ilgasinin degil ve fakat esas haklara iligkin ve sair
kanunlarda da diizenlenmis temel prensip ve haklarin kisilmasinin dahi ayni sucu
teskil edecegi seklinde bir goriis ortaya konulmustur.

[sayfa 91] Yiiksek Sorusturma Kurulu da kararnamesinin su¢ unsurlarini ve
cezai sorumlulugu miinakasa eden kisminda “Anayasa nizaminin tagyir ve tebdil
veya ilgasindan” bahsetmekte ve boylece sorumlulugu esas tegkilat kanununun degil
ve fakat esas teskilat nizaminin tadil ve ihlaline baglamaktadir.

Hemen isaret edelim ki bu gériis, italyan ve Alman hukukunda bir hayli ta-
raftar1 bulunan bir anlayis ve tefsir tarzidir. Filhakika pek ¢cok ecnebi miiellif sugun
unsurlarindan biri olarak da esas tegkilata miiteallik temel prensiplerin -anayasadan
baska kanunlarca da nizamlansalar- degistirilmesi halinde sugun tekevviin edecegini
kabul ederler.

Ne var ki, bu yabanci miiellifler kendi memleketleri kanunlarinin yazilis tarzi
ve kullanilan ibareler bakimindan bu tefsiri yapmakta ve benimsemekte hakli olsalar
dahi, kanunumuzdaki ¢ok farkl tabir ve kelimelerin kullanilmis olmasi1 bakimindan
ayni neticeye varmaga imkan bulunmamaktadur.

Gerek Fransizcada, gerek Almanca ve italyancada “esas teskilat kanunu” te-
rimi ile “esas teskilat” terimi ayni kelimelerle ifade edilmektedir.

Filhakika Constitution kelimesi Fransizca ve Italyancada Verfasung kelimesi
de Almancada “hem esas tegkilat ve hem de esas teskilat kanunu” manasina kullani-
lir.

Bu sebepledir ki eski italyan Kanununun 118. maddesinde ve yani italyan Ka-
nununun 283. maddesinde her iki manaya gelen ve bu itibarla iltibasa mahal veren
Constitutione kelimesi yer almis bulunmaktadir.

Yine bu yiizdendir ki eski Alman ceza kanununun 81. maddesi ile eski isvi¢re
ceza kanununun 45. maddesinde her iki manaya mahmul Verfasung kelimesi kulla-
nilmistir.

Hatta Isvicre ceza kanunu, her ii¢ resmi lisanindaki metinde iltibastan kur-
tulamayan bu tabirleri kullandig1 i¢indir ki madde matlabinda “esas tegkilat nizami
aleyhindeki ciirimler” demek suretiyle mefhumu tefsir etmegi tercih eylemistir.
Bundan étiiriidiir ki Alman, italyan ve Isvicre miielliflerinin bir kismu terimin sadece

198



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

esas tegkilat kanunu manasina geldigini bir diger kisim ise esas tegkilattan bahsedil-
digini ileri slirmek suretiyle degisik fikir ve miitalaa dermeyanina mecbur kalmiglar-
dir.8>

1951 tarihli yeni Alman ceza kanunu ise, bu sonu gelmiyen tefsirleri bertaraf
etmek icin, cifte manaya gelen kelimeyi terk ederek uzunca bir yardimci ciimle ile
maksadi ifadeyi tercih etmis ve 80. maddeyi “her kim... miiteallik nizami degistirme-
ge tesebbiis ederse...” seklinde bir metin sevkeylemistir.s3

Goriiliiyor ki yabanci miiellifler agik ve vazih bir terimi tefsir etmek degil, iki
manaya gelen bir kelimenin izahini yapmak zorunda kalmislardir. Nitekim, Vincenzo
Manzini 911 [sayfa 92] tabili eserinin 972. paragrafinin 3 sayili dip notunda “Devletin
tegkilat1 esasiyesi” tabiri kullanilmayarak teskilatim esasiye kanunu manasina gelen
bir kelime kullanilsaydi bu takdirde siyasi teskilata dair temel kaideleri ihtiva eden
vesikanin yani anayasanin anlasilacagi fikrini ileri siirmiistiir. Buna mukabil Tiirk
Ceza Kanununun metni, hi¢bir tereddiide mahal birakmayacak kadar sarihtir.

“Esas teskilat kanununun tamamaini veya bir kisminai...”

Kanunumuzda “Esas teskilat Kanunu” tabiri yerine hem bu kanunu hem de
esas teskilat nizam1 manasina gelebilecek iki anlamla bir kelime kullanilmamais ol-
dugundan, metni zorlamaga, ve tefsir bakimindan ecnebi miiellifler bas vurmaga ne
sebep ve ne de zaruret vardir.

Kanuni tefsir metoduna sadik kalarak ve metne sadakat gostererek maddeyi
“Esas taeskilat kanunu” seklinde anlayip, kabul etmek icabeyleyecektir.

146. maddedeki tabirin itlakina masruf oldugunun bir baska delilini Adliye
vekaletince hazirlanan ve fakat kanuniyet kesbetmek imkanini bulamayan 942 tarihli
ceza kanunu ihzari layihasinda bulmak ve géstermek miimkiindiir.

Meri hiikiim, dar ve kifayetsiz bulunmus ve tabirin “Esas tegkilat hukukun
baglica miiesseselerine tesmili” arzu edilmis olmalidir ki bu projede 146. maddenin
muadili olarak tesbit edilen 220. Madde su sekilde kaleme alinmisti:

“Devletin teskilat1 esasiyesini, teskilat1 esasiye kanununun tecviz etmedigi
vasitalarla degistirmege matuf...”84

82 Kanun metinleri i¢cin bakiniz: Florian, Tratto di Diritto, C. I, Milano 1915, Penale s. 313; Hofter, Schweize-
risches Shaprecht, hususi kismi, 2. Boliim, Berlin 1943, s. 634; Schroder, Strofgesetgleneh, Miinih 1915, s. 416.
83 Sohonke, Schrdder, Strafgesetglene, Miinih 1957, s. 416.

84 Adliye Ceridesi 942, sahife 121 ve devami.
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Kaldi ki 1327 yilinda 1274 tarihli kanunda yapilan tadilattan itibaren her degi-
siklikte Tiirk kanun vazunin daima ‘“kanunu esasiden, yahut tegkilati esasiye nizami
manasina gelecek tabirlerden kacinmis olmasi da goriisiimiiziin isabetini teyit eden
tarihi bir miisahede hitkmiindedir.

Arzedilen sebeplere binaen Tiirk Ceza kanununun 146. maddesindeki “Esas
teskilat kanunu” tabirini, esas teskilata miiteallik nizamlar seklinde tamimi ve tefsiri
olarak kabul etmege hukuken imkan bulunmadig1 kanaatine varmigs bulunmaktayiz.

Gorilisiimiiziin isabetine iltifat ve iltihak edildigi surette mesela ictiiziik ni-
zamina, basin kanunu ve saire gibi kanunlarla kasdi degisiklikler yoliyle, Tiirk Ceza
Kanununun 146. maddesine uygun bir su¢ islendigi iddias1 bu bakimdan mesnetsiz
kalarak bertaraf edilmis olacaktir.

IV - ANAYASAYI TEBDIL VE TAGYiR VEYA iLGAYA CEBREN TESEBBUS SUCU
KIMIN TARAFINDAN VE KIME KARSI iSLENEBILIR?

146. maddede derpis olunan sucun kimin tarafindan islenebilecegi meselesi-
ne gelince:

Suali fiili kimin isleyebilecegi seklinde degil fakat fiilin kime miiteveccih ola-
cag1 suretinde vazetmek lazimdir.

[sayfa 93] Bu hususu Ceza Kanunumuzun sistematigi, kanunun ruh ve mak-
sad, tatbikat ve doktrin yonlerinden inceleyelim.

A. KANUNUN SiSTEMETIGI:

146. madde Tiirk Ceza Kanununun “Devletin sahsiyetine karsi islenen cii-
riimler” babinda ve “Devlet kuvvetleri aleyhine ciiriimler” faslindadir. Miicerret bu
matlaplar ve 146. maddeye kanun i¢inde verilen yer dahi dilin ancak, Devlet kuvvet-
lerini istimal eylemekte olanlara karsi islenebilecegini gosterir. Bu noktai nazar ayni
zamanda ve bilhassa ceza hukuku miielliflerinin bu maddenin, muvaffak olmamis
ihtilalleri tercim etmek maksadi ile vazedilmis oldugu hakkindaki fikirlerden kuvvet
alir. Miiellifler bu noktada ittifak etmektedirler. Adliye Vekaletinin 1927 de yaptirdi-
£1 Majno terciimesinde (Cilt II. Sahife 45) anayasanin cebren tadili suguna miiteallik
eski italyan kanununun 118. maddesi aynen soyle izah edilmistir:

“Bu clirmiin mahiyeti nazariyesi biitiin eskalinde devlet kuvvetleri aleyhinde
ihtilal noktasidir. Bu nokta 120. madde ile -T.C.K. nun 149. maddesi ile- itmam edil-
migstir.”
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146. maddedeki suca tesviki cezalandiran ve italyan kanununun 120. mad-
desine tekabiil eden 149. maddemiz ise “...her kim hiikiimet aleyhine... Halki isyana...
tesvik eylerse” demek suretiyle tercim gayesinin hiikiimet kudretini himaye maksa-
dindan ibaret bulundugunu, devleti isyan ve ihtilalden korumak gayesiyle vazedilmis
bulundugunu ortaya koymaktadir.

B. RUH VE MAKSADI:

Idamesinde amme menfaati tasavvur ve farzolunan nizam gayri mesru, fiili
veya hukuki ne vasifta bulunursa bulunsun mevcut iktidar tarafindan tesbit ve tanzim
olunur.

Bu hiikiim devlet otoritesini ve hakimiyetini elinde bulunduranlari her tiirlii
taarruzdan masun tutma zaruretinin tabii bir neticesidir.

Bakiniz bu mevzuda Profesér Hiiseyin Naili Kubali neler sdylemektedir:
“Devletin miicerret mahiyette yapici unsurlari onun sahsiyeti ve hakimiyetidir. Dev-
let sahsiyet ve hakimiyeti hukuki unsurlardan mahrum olursa, sadece sosyal ve fiili
vakiadan ibaret kalir.®s

“Hakimiyet devlet otoritesinin fiilen tatbik edildigi saha icinde ona rakip
baska bir otoritenin varligina imkan vermiyen bir otoritedir.” 8¢

“Hic siiphe yok ki, devlet deyince ortada goriilen, hiikiimet ve idare mekaniz-
masini cevirenlerdir. Ve hakimiyet, fiilen bunlarin kudret ve salahiyetleridir.”#”

Su halde kanunun bu otorite ve hakimiyeti himaye altinda bulundurmasi
icap eder. Bu itibarla bu otorite ve hakimiyet bir nizamin korunmasina matuf tercim
salahiyetini de elinde tutar. Bu bakimdan kanun, mevcut anayasayi tadil, tagyir yolu
ile miicerret otoriteyi hedef [sayfa 94] tutan bir taarruzu miieyyide altinda bulun-
durmaktadir. Eger gai tefsirin bu mevzuda da degerlendirilmesi gerekirse, otorite-
nin tasarruflari ile kendi kendini tercime miintehi bir duruma diismesinin hakimiyet
prensipleriyle asla bagdasmiyacagini derhal ifade etmek lazimdir.

C. DOKTRIN

Derhal igaret edelim ki, devlet mefhumunun hukuk sahasina intikal ettigi
gilinden itibaren hakimiyet kudretini ellerinde bulunduranlarin bunu kétiiye kullan-

85 Esas Tegkilat Hukuku Dersleri, 1955. s. 189.
86 Ayni eser, s. 207.
87 Ayni eser, s. 215.
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masl tehlikesini 6nliyecek tedbirler ve miieyyideler diisiiniilmiis ve bulunmustur. An-
cak tamamen hukuki ve siyasi mahiyette ve karakterde kalan bu tedbir ve miieyyideler
arasinda bir ceza miieyyidesi akla getirilmemis, tavsiye edilmemistir.

O kadar ki Prof. Turan Feyzioglu bu mevzuda aynen sunlari sdylemektedir:
“Diinya mevzuati ve tatbikati goz oniinde tutuldugu takdirde kanunlarin anayasa-
ya uygunlugunu saglamak i¢in alinan tedbirler arasinda ceza kanunlarinin anayasay1
tebdil, tagyir ve ilga suclarinin yer almadig1 derhal goriilecektir.ss

Manzini de eserinin 911 tab’inin 4. cildinde ve 972. bendinde aynen soyle de-
mektedir: “cezai himayenin mevzuu devletin simdiki siyasi teskilatinin taarruzun-
dan masun tutulmasi hususundaki amme menfaatidir. Yani salahiyetler kilinmamis
iradeler tarafindan empoze edilen degisikliklere kars1 devletin kurulusuna ait sekli
unsurun himayesidir. Hukuku esasiyemizin aksine olarak bu teskilatin daimiligi ve
tagyir edilemeyecegi beyani ile, yeni ihtiyaclarin liizumlu kildiklar iyi diisintilmiis
1slahatin tatbikine miimanaat gayesi istihdaf olunmamaktadir. Sadece zorla yikma-
ga, asi ekalliyetlerin ciliretkar empozisyonlarina, karisiklik ve anarsi tehlikesine mani
olunmak istenmistir.”

Ekalliyet tabiri, yukaridaki fikrin bir ifadesi olarak kayda sayan bulunmak-
tadur.

Manzininin “simdiki siyasi teskilat” tabiriyle ifade ettigi hususun, salahiyet-
tar otoritelerin ve bunlarin tesis ettikleri nizamin aynen muhafazasi keyfiyeti oldugu
asikardir.

Maruf Alman cezacis1 Von Weber de sdyle demektedir: “...fail... icraati ile hii-
kiimeti tasiyan ziimreyi vurmak zorundadir..” 89

Su halde, bu madde ile hiikiimeti tasiyan ve sevk ve idare ve vazife ve
salahiyetinihaizbulunan, bukudretitemsileden ziimrenin himayesibahismevzuudur.

7.7.1960 tarihli karar gerek¢esinde “Iktidardan gelen ihanet” fiilinin tecri-
minin miimkiin bulunduguna isaret ettigi bir hata eseri olarak belirtilen SCHNORF
dahi iktidarin anayasaya ilgaya tesebbiisiiniin su¢ adinde imkan bulunmadigini ifa-
de etmektedir. Bu miiellife gore, “bazi hallerde Devletin mevcudiyetine karsi hukuka
aykir ve ¢ok agir fiiller mevcut olabilir, fakat bunlar, anayasay1 degistirmeye cebren
tesebbiis sucunu teskil [sayfa 95] edemezler. Bilhassa durum, yukaridan gelen fiiller-

88 Kanunlarin anayasaya uygunlugunun murakabesi, s. 13-27.
89 Schnorf, Der Hochverrat im Schweizerischen Recht, Aaurau 1935, s. 129-130 dan naklen.
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de boyledir. Devlet otoritesi ve devlet kuvveti elinde bulunan en iist devlet makami,
parlamento ve bilhassa hiikiimet kendi kuvvetine dayanarak devletin menfaatleri ba-
kimindan zaruret olmasa dahi hukuka aykiri bir anayasa tadiline dahi tesebbiis edebi-
lir. Boyle bir tegebbiiste pratik olarak cebir ve tehdit liizumlu degildir. Bu ¢esit fiillerin
ceza kanununda derpisi diisiiniilse, kanun maddesinden cebir unsurunun kaldirilma-
s1ve yerine hukuka aykiriligin ikamesi icap ederdi. Diger taraftan bir otoritenin kendi
kendini tercim imkansizligindan 6tiirii ceza kanunlarinin anayasanin yukaridan ge-
len bir fiil ile degistirilme tesebbiisiinii tercim eylemelerine imkan yoktur.” Schnorf,
bir mahkemenin bir hiikiimeti sorguya ¢ekebilmesinin diisiiniilemiyecegini dahi be-
lirterek boyle kazai imkanin esasen arzulanacak sey olmadigini ifade eder.?

Siiphesiz Schnorf’un fikri, yukarda da arzedildigi {izere hukuk mantiginin ve
anayasa prensiplerinin devlet ve hakimiyet mefhumlarinin ifadesidir.

Goriiliiyor ki, karar gerekcesinde anayasanin degistirilmesine cebren teseb-
biis sucunun yukardan gelebilecegini ileri siirdiigii belirtilen ve fikirleri karar ge-
rekcesine bu suretle yanlis olarak intikal ettirilen Schnorf, tam tersine olarak devlet
kuvvetini elinde bulunduranlarin bu sucun faili olamiyacaklarini a¢ik¢a ortaya koy-
mustur.

O halde, bir iktidarin anayasayi, hatta kasten ¢ignemesi ve zorla degistiril-
mesi takdirinde durum nedir, miieyyide ne olacaktir?

Bu noktaya da Schnorf su acik ve saglam cevabi vermektedir: “Ciddi bir hiya-
net ya halkca kabul edilir veya mukavemetle karsilanir. Bu son halde ise, ihtilafin halli
esasen hukuk dis1 sahaya aktarilmis olur.”

Filhakika, sebebi ne kadar hakli olursa olsun, bir ihtilalin hakkini, mesru bir
ihtilalin hakkini ceza kanununun maddelestirmesine imkan yoktur. Nasil olsun ki ih-
tilal, “Hukuku yikmak suretiyle hukuk yaratmak” seklinde tarif edilir.>

Bunun i¢indir ki biitiin ceza hukuku miiellifleri mevcut biitiin ceza kanunla-
rinin sucun sadece tesebbiis halini derpis etmis oldugunu zikrederler. Mesela Hafter
soyle der: “Sucun tesebbiis halinde cezalandirilacagi sebebini izah eylemek kolaydir.
Zira fiil, tesebbiisii asip tamamlaninca; ihtilal bagsar1 kazanmis olur, basar1 kazanan
ise hiitkmeder.” 93

90 Schnorf, s. 74-15 ve dip notu 14.

91 SOzl gecen eser sahife 75 ve dip notu 14.

92 Kuenzer, Der Hochwerrat in der Rechtsprechung des Reichgericts, Deutsche Juristenzeitung, 1932 cildi,
sahife 33.

93 Hafter, sozii gegen eser, sahife 636.
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Mangzini de ayni fikirdedir.? Keza Welzel sOyle demektedir: “Devletin kendi-
sini ceza hukuku yardimiyla korumaya ¢alismasi, ceza hukuku icin bu hukuka yabanci
bir mesele [sayfa 96] ortaya ¢ikarir: Eger devlet hukukun hamisi ise, kendi kendisi-
ni nasil olur da hukuk ile himaye eder? Devlet, devlet olmak hasebiyle bir korunma
imkanini haiz degil idiyse hukuku kendi himayesine ¢agirmasinin ne kiymeti olur?
Hakikatte devletin himayesi bahsinde ceza hukukuna diisen rol, mahduttur. Devletin
mevcudiyeti, haiz oldugu siyasi kuvvetin fonksiyonundan ibarettir. Yoksa isdar ettigi
ceza kaidelerinin fonksiyonu degil. Bunun bariz misali, neticeye ulasmis bir “anaya-
say1 ilga” fiilinin cezasiz kalma zorunda olmasidir. Thtilalci kuvvetlerin mevcut ni-
zamdan daha kuvvetli olduklarini isbat ettikleri ahvalde, devleti koruyucu ceza huku-
ku meydandan cekilmek zorunda kalir.%

Bu hakikati Tiirk miiellifleri de 1942 senesinde Adliye Vekaletince hazirlanan
yeni ceza kanunu projesinde bugiinkii 146. maddenin yerine ikame edilen 220. mad-
denin esbab1 mucibesinde soyle ifade etmislerdir: “Maddede yalniz suca tesebbiis ce-
zalandirilmigtir. Ciinkii hareket, tesebbiis derecesinde kalmayip da; muvaffakiyetle
neticelenirse failin cezalandirilmasina imkan kalmaz.” %

Yani su esbab1 mucibe dahi failin iktidara sahi olmasiyla cezalandirilma di-
sinda kalacagini sarahaten belirtmistir.

Bahis mevzuu anayasa sucunun icrai efalinin tamamen ikmali ile gayenin elde
edilmis, yani otoritenin el degistirmis olmasi halinde, haddizatinda islendigi siradaki
otoriteye miiteveccih olan su¢luluk ortadan kalkmaktadir. Bu kanunun himaye altinda
bulundurdugu otoritenin tercim salahiyetinin kalmamais ve artik otorite vasfinin zail
bulunmus olmasi ile kabili izahtir. Filhakika su¢, muayyen bir kudretin himayesinden
dogar ve bu kudrete matuf himaye devam ettigi miiddetce fail ceza tehdidi altinda ka-
lir. Sug, unsurlarini sevk ve idare kuvvetini anayasa ile miieyyet bir otoritenin mevcu-
diyetinden alir bu otoritenin zevali de suclulugun ortadan kalkmasini neticelendirir.
Devlet kuvvetinin yeni sahipleri, bu defa kendilerini koruma mevkiine gecer. Kanuna
dayanarak eski iktidarin tecrimi cihetine gidemezler. Zira ayni kanunun iki ayr1 oto-
riteyi himaye altinda bulundurdugu diisiiniilemez. Diger bir tabirle, iktidarin degis-
mesinden sonra kanun ancak yeni otoriteyi hedef tutan taarruzlari tercim edecektir.
Diisen bir iktidarin ise, kendi diismesinden sonra teessiis eden bir otoriteye karsi bu
kabil bir fiil ve harekette bulunmasi bahis mevzuu olamaz. Bunun i¢indir ki, muvaffak
olmus ihtilaller, daima makable samil kanun ve kararnameler ¢cikarmak suretiyle eski

94 Yukarida sozii gecen eser No: 974.
95 Welzel, Das deutsche Strafrecht, Berlin 1954, s. 351.
96 Adliye Ceridesi 1942 cildi sahife 121 ve miiteakip.

204



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

iktidarin tercimi cihetine gitmislerdir. Hicbir zaman ve hi¢bir yerde meri hitkiimlerle
bu isin halledilmesi imkanini diisiinen hukuksinaslar ve profesérler zuhur etmemis
ve bu kabil miitalaalar1 bugiine kadar hukuk alemine takdim eden bir miiellife tesa-
diif olunmamustir. 7.7.1960 tarihli kararnamenin gerekc¢esinde bu sucun iktidardan
gelebilecegini soyledigi ileri siiriilen Manzini, aksi noktai nazari teyid ederek eseri-
nin 950. tabinda (Paragraf 1054) aynen soyle der: “Ceza kanunu projesi hakkindaki
Bakanlik raporunun ikinci kisminin 64. [sayfa 97] sahifesinde bu kitabin 4. tabinda
soylediklerimiz esas itibariyla tekrar ediliyor: Su¢ yalniz bir tehlike su¢udur. Yani
miinhasiran yeni teskilat1 esasiye nizamlarini fiilen tesise tesebbiis bahis mevzuu
olmaktadir. Sayet bu tesebbiis bir mesru kilma haliyle neticelenecek olursa, fiil, artik
su¢ olmaktan ¢ikar. Ciinki, fiil miiteakiben tesis edilen tegkilat1 esasiye nizamiyle
artik tezat halinde olmayacaktir. Bu miilahazalar tegkilat1 esasiyenin degistirilmesi
faraziyesinin tahakkukunu derpis etmemeyi bana tavsiye ediyorlar.” Manzini
miitalaasina soyle devam eder: “teskilati esasiye tarafindan miisaade edilmemis olan
vasitalarla Fasist hiikiimeti teessiis edince iktidari ellerine geciren fagistler bizzarure
cezasiz kaldilar.” 25 Temmuz 1943 tarihinde hiikiimet darbesi vaki olup bilahare
Italya’'min Almanlar tarafindan isgal edilmemis olan kisminda italyan Sosyalist
Cumhuriyeti kurulunca, Cumhuriyet hiikiimeti reisi mezkur hiikiimet darbesini
kolaylastirmis olan fasistleri cezalandirmak ic¢in 11 Kasim 1943 tarihli kararnameyi
cikard1.?” Almanlarin ve cumhuriyetci fasistlerin italya’dan tedricen tardi esnasinda
kralin hiikiimeti tarafindan isdar olunan 27 Temmuz 1944 tarih ve 159 sayili kanun
mahiyetinde niyabet kararnamesinin 2. maddesinde sdyle deniliyordu: “fasist hiikii-
meti azalar1 ve fasizm erkani tegkilat1 esasiye teminatini ve halk hiirriyetini kaldir-
diklarindan ve fasist rejimi kurduklarindan ve memleketi bugiinkii felakete siiriikle-
diklerinden dolay: miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilirlar ve daha vahim hallerde
ise 0liim cezasi ile cezalandirilirlar.” Ayni kararnamenin 3. maddesinin 1. fikrasinda
da soyle deniliyordu: “3 Ocak 1925 de Hiikiimet darbesini tahrik ve idare edenler ve
bilahare Fasist rejimini ayakta tutmak i¢cin miihim faaliyette bulunanlar 1889 Ceza
Kanununun 118. maddesine gore cezalandirilirlar.”

D. TARIHI MiSALLER:

Goriiliiyor ki yeni iktidarca, mer’i kanunun tatbiki miimkiin goriilmemis ve
fasistlerin ancak makable samil bir kararname ile tercimi cihetine gidilmistir. Ne var
ki, ceza hiikmiiniin, 1889 kanununun 118. maddesine gére uygulanmasi1 muvafik bu-
lunmus ve bu cihet kararname ile teyid edilmistir. Yoksa su¢, unsurlarini mer’i kanun
maddelerinden almamuis, isdar edilen kararname ile ihdas olunmustur.

97 Cilt 1, Paragraf 149.
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Manzini ayni eserinin ayni paragrafinda, tatbikatin yakin tarihte tamamen bu
suretle vaki oldugunu ayrica teyid eylemektedir. Filhakika Almanya’da Naziler hakkin-
da, Fransa’da Petain ve iktidar1 hakkinda (26 Aralik 1944 ve 9 Ocak 1945 tarihli ka-
rarnameler ve digerleri) Norveg’de Quisling iktidar1 hakkinda ve bu durumda bulunan
diger memleketlerde, ikinci Cihan Harbinden sonra ayni tatbikat miisahede olunur.

Boylece 7.7.1960 tarihli kararname gerekcesinde, Fasist iktidar hakkinda
mer’i kanunun tatbik edilmis oldugunu belirten paragrafin vakialara mutabik olma-
digin1 meydana ¢ikarmaktadir.

[sayfa 98]
E. KAZAI ICTIHATLAR:

Mehakim ictihadat1 da doktrinin goériisiine uygundur. Bu ictihatlar, sugun
ancak iktidari tasiyanlara karsi islenebilecegini belirttigi gibi, hicbir devlette devril-
mis bir iktidar1 hususi bir kanun ¢ikartmadan tercim edememistir. Alman mahkeme-
leri 146. maddemize tekabiil eden Alman Ceza Kanununun Anayasay1 degistirmege
cebren tesebbiis maddesini pek c¢ok tatbik imkanini bulmuslar ve bir fiilin anayasa-
y1 ilgaya miiteveccih olup olmadigini tahkik ederken Alman Yiiksek Mahkemesinin
vazetmis oldugu prensibe daima riayet etmislerdir. Yitksek Mahkeme, Anayasanin
degistirilmesine cebren tesebbiis maddesinin tatbiki i¢in failin fiilini devletin birin-
ci derecede selahiyetli memurlarina, hiikiimeti tasiyanlara tevcih etmesi gerektigini
devamlim olarak ictihat eylemistir.%®

Nitekim Alman Ceza Senatosunun 12 Kasim 1923 tarih ve 6 j 297/21 sayili ka-
rarinda aynen soyle denilmektedir:

“Hukuken sanigin baglica fiili Tegkilat1 Esasiye Kanununa tecaviizdiir. Fa-
kat bu hukuki tavsif icine failin muhafaza ve sevki idaresinde vazifeli kimselere karsi
icra edilen fiillerdir. Teker teker bu fiillerin anayasa su¢una dahil addedilmeleri an-
cak hususi eshasa tevcih edilmis hareketlerin bu sucun icrasina elverisli ve cereyani
hale mahsus vasitay1 teskil edebilmeleri ile miimkiin olurdu. Halbuki, béyle bir du-
rum katiyen bahis mevzuu degildir. Anayasa su¢unun hedefi, amme kudretinin tah-
rip ve devlet esaslarinin ve anayasasinin degistirilmesidir. Sahislara veya sahislarin
servetlerine miiteveccih fiiller gerci, ya mukavemeti bertaraf ederek veya ayaklanan
kudretini ¢ogaltarak hedefe varmay: kolaylastirmaya mahsus ve elverisli vasitalar
olabilirler ama devlete tevcih edilmis tesebbiise dahil sayilamazlar... Anayasay1 de-

98 Schnorf, s6zii gecen eser 129 ve 130 dan naklen.
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gistirmeye cebren tesebbiis sucunun hukuki biinyesi icab1 ancak devlete ve devletin
temel esaslarina hususile idari teskilatina ve organlarina tevcih edilmis fiiller ile ta-
hakkuk edilebilir.” 9

Ayrica 17.1.1923 tarihli ve 11 j 42/22 sayili, Alman Devlet Mahkemesi Ugiincii
Senato karar1 da ayni fikri, ayni1 esbab1 mucibe ile teyid etmis ve teskilat1 esasiye ka-
nununu degistirmiye cebren tesebbiis sugunun ancak devleti sevk ve idare kuvvetini
haiz kimseler aleyhine yonelen ve icra safhasinda bulunan fiiller ile meydana gelebi-
lecegini belirtmisgtir.

F. TESRii TEDBIRLER:
1. - Anayasacilarin goriisii:

Yukaridan beri arzetmeye calistigimiz doktrin ve mahkeme ictihatlari ana-
yasay1 degistirmege tesebbiis sug¢unu klasik sekilde tedvin eden biitiin garp kanunla-
rinin bu kanunlardan miilhem olan 146. Maddemizin “iktidari elinde bulunduranlar
tarafindan icra edilecek fiiller [sayfa 99] edilecek fiiller” bahsinde acik bir kap1 birak-
tiklarini yukaridan gelebilecek bu kabil fiilleri tercim etmediklerini géstermektedir.
Ceza hukuku yoniinden vardigimiz bu neticeyi esas teskilat hukukunun klasik dokt-
rini de teyid eder. Filhakika ikinci Cihan Harbinden ve hatta Nazizm, Fasizm ve Ko-
miinizm gibi doktrinlerin devlet idarelerinde faal rol almaya basladiklar1 devrelerden
evvelki esas tegkilat hukuku treteleri anayasanin, hiikiimet edenlerin kanuna saygi
anlayigindan ve “kendi kendini tahdit - Oto Limitation” dan baska bir miieyyidesi
olmadigini ittifakla savunmuslardir. Mesele Nérard soyle der:

“Hukuk beyannamelerinin ve anayasalarin metinleri mutlak bir icbar kuvve-
tini haiz degildirler. Anayasa biitiin devlet organlarini, kendisine riayet edilmesi ge-
rektigi yolunda ancak nazari hukuk bakimindan icbar edebilir. Bununla beraber ana-
yasalar ihlal edilebilir, hatta siyasi nizam (-cezai nizam degil-) bu ihlale karsi gerekli
miieyyideyi vazetmemis olabilir. Mesela anayasaya mugayir bir kanun tatbik edilme-
ye devam edecektir, zira bizim siyasi sistemimizde idari memurlar ve hakimler biitiin
kanunlari tatbikle miikelleftirler.” 0

Keza Thering de Evolution du Droit adli eserinin 217. sahifesinde (Numara
146) ayn goriisii teyid ederek bazi miielliflerin anayasa kaidelerini hukuk akideleri
saymadiklarini ve zira bu kaidelerin miieyyidesi bulunmadigini, bu fikirlerine mes-
ned yaptiklarina temas eder ve bu fikre su cevabi verir:

99 Entscheiudungen des Reichsgericehts in Strafsachen, Cilt 58, Kitap 1, sahife 2, 1925.
100 Element de Droit Public, sahife 16.

207



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

“Vazife ve selahiyet hudutlar1 anayasa tarafindan tahdit edilmis bulunmasi
itibariyle devlet organlari her tiirlii miieyyideye karsi masundur. Bu manada herhangi
bir icbarin imkansizlig1 karsisinda amme hukukunun “hukuk kaideleri” ni ihtiva et-
tigi ve bir hukuk oldugu teorisi bu kaidelerin haddizatinda ahlaki emir ve vazifelerden
bagka bir mahiyeti olmadigi ileri siiriilerek, derhal redde mahkumdur denilebilir. Fil-
hakika pek ¢ok miiellifler de bu fikirdedir. Ama bizce bu miiellifler yanilmaktadirlar.
... Devlet organlarinin kaidelere aykir1 ve gayri kabili tecviz tasarruflari reaksiyon ve
miieyyide olarak ihtilali tevlit ederler.”

Thering ayni eserinde** s6yle devam eder: “Tasavvur edilebileceklerin en iyisi
olsa dahi hi¢cbir anayasa yoktur ki iktidarin kanunu ihlal etmesini 6nleyebilsin. Bunu
yegane Onliyebilecek olan fiili kuvvetten yani milletten, silahlanmaya hazir milletten
bagkasi degildir.” Miiellif anayasanin ihtilalden baska hi¢cbir miieyyidesi almiyacagini
belirttikten sonra su neticeye varir:

“Anayasa amme iktidar1 organlarinin salahiyetlerini bosuna tehdit etmistir.
(Vekillerin mesuliyeti, memurlarin anayasaya yeminleri vesaire...) Bunlar1 anayasa-
ya sadakat yeminlerinin manevi teminati ile kanuni miieyyidelere baglamaya bosuna
gayret sarfetmistir.” 2

Goriildiigli gibi, klasik miiellifler esas tegkilat kanununun miieyyidesi olma-
s1 itibariyle [sayfa 100] hukuk kaidesi sayilip sayilmayacaginda dahi ihtilaftadirlar ve
mileyyidesi oldugunu kabul edenler ise miieyyidenin ancak ihtilalden ibaret oldugunu
ileri slirerler. Ama ceza kanununun iktidar1 miieyyide altina alacagindan bahsetmezler.

2. - Ceza Kanunlarinda Yeni Hiikiimler:

Komiinizm, Fasizm ve Nazizm gibi doktrinlerin sinsi faaliyetlerle ve icten
kavrayan hareketlerle iktidara sahip olma gayretleri ve bu gayretlerin kismen ta-
hakkukudur ki, esas teskilat hukukunda olmasa bile ceza hukukunda anayasay1 ve
umumiyetle devleti, iktidara mensup bir kimsenin bu iktidarini suiistimal etmesiy-
le bertaraf edebilecegi endisesini kuvvetlendirmis ve bu endise ceza hukukunda yeni
temayiillerin dogmasina ve iktidara mensup kimselerin BU IKTIDARA KARSI GIRi-
SEBILECEKLERI HUKUKA AYKIRI FAALIYETLERIN cezalandirilmasi fikrine yol agmis
ve bu fikir mer’iceza kanunlarinda ilaveler yapilmak suretiyle bazi memleketlerde
kismen pozitif hukuka intikal etmistir. Komiinizm korkusu iktidara mensup bir kim-
se tarafindan bazi suiistimallerle IKTIDARA KARSI vuku bulabilecek anayasayi tadil

101 Sahife 253.
102 Ayni eser sahife 220.
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tegebbiislerini bertaraf etmeye evvela Ispanya’y1 sevketmistir. Ispanya Ceza Kanu-
nunda yapilan tadilat ve bu tadilatin getirdigi yenilikler hakkinda Paris Universitesi
profesorlerinden Mirkine Guetzevitch séyle demektedir:3

“En yeni telakkilerin cesur ve modern karakterleri muasir hukuk ilminde
alaka ¢ekici bile mahiyet tagimaktadir. Yeni ispanyol Ceza Kanununun bazi madde-
leri anayasanin bazi nizam ve hiikiimlerine aykirili1 cezalandirmakla beraber, Avru-
pa’nin ceza mevzuatinda ilk defa olarak yer alan anayasaya miiteallik yeni clirtimle-
rin derpis ve ihdas edildigini gormekteyiz. ispanyol Kanununun hallettigi iki problem
iizerinde alaka ile durmamiz icap eder:

1. icra organinin anayasaca tevcih edilmis selahiyetleri ihlaline ve icra organ
tarafindan tegrii kuvvete ait imtiyazlarin ihlaline miiteallik mesuliyet,

2. fcra organi tarafindan anayasaca yasak edilmis olan beynelmilel hiikiimle-
re aykiri hareket edilmesi halinde mesuliyet.

Birinci problem ile alakali icra kuvvetinin mesuliyeti ceza kanununun 130,
151, 152, 153 iincii maddelerinde tarif edilmistir.

Madde 130. Devletin mahsus selahiyetlerine miiteallik iktidarlar olarak Ana-
yasanin 14. maddesi ile kabul edilen selahiyetler Reisicumhur tarafindan veya Bakan-
lar tarafindan veya Hiikiimet tarafindan miistakil tesekkiillere terk edildikleri takdir-
de bu terk edenler agir hapis cezasi ile veya siirgiin ile tecziye edilirler.

Madde 151. 1) Cumhurreisi ve Bakanlar anayasanin gosterdigi hallerde mec-
lislerin otomatikman toplanmalarina mani olduklarinda,

2) Anayasanin 81. maddesinin 2. fikrasinin mahsus hitkmiine gére meclisin
yaptigi celseleri tatil ettiklerinde,

[sayfa 101]

3) Anayasanin 81. maddesinin 3. fikrasinda gosterilen sartlar bir araya gel-
medigi halde meclisi dagittiklar: takdirde,

4) Anayasanin 83. maddesinde gosterildigi gibi meclisce 2/3 ekseriyete ikin-
ci defa kontrolden sonra reye baglanmig bir kanunu mucip bir sebep gostermeksizin
nesir ve ilan etmedikleri takdirde,

103 Revue De Sience Criminelle et de Droit Penal Compare, 1936, s. 188.
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5) Anayasanin 80. maddesinin kabul ettigi acele hallerde veya tanzim etti-
gi sartlar haricinde kararlar ¢ikartmak suretiyle tesrii kuvveti kullandiklar: takdirde,
miiebbed hapse mahkum edilirler.

... Bu suretle ispanyol ceza kanunu diger memleketlerde HENUZ LEX INPER-
FECTA, GAYRI MUKEMMEL VEYA EKSIK KANUN HALINDE BULUNAN bir anayasa ni-
zam ve kaidesini sarih, acik bir cezai nizam ve bir cezai kaide haline inkilap ettirmis
bulunmaktadir.”

ispanyol kanununda dikkate sayan olan bir husus da asagidan gelen, yani
iktidar1 elinde bulunduranlara karsi vaki klasik tecaviiz sucu yaninda ahiren kanunda
yer alan hiikiimlerde sadece cumhurbaskaninin ve icra vekillerinin bahis mevzuu
edilmis ve tesrii fonksiyonu icra edenlerin ise cezai mesuliyet disinda birakilmis
olmasi keyfiyetidir. Goriilliyor ki, klasik tecaviiz sugunun tatbikatta noksan biraktigi
yukaridan vaki tecaviizlerin itmami maksadiyla vaz olunan modern maddelerde dahi
tesrii organin gorevinin mahiyeti itibariyle béyle bir sugun faili addedilmesine imkan
goriilmemistir.

iktidara mensup bir kimsenin salahiyetlerini suiistimal suretiyle anayasayi
bertaraf edisini fiilen yasamis cani ve istikbali bahasina aci tecriibeler edinmis olan
Almanya’da da yukaridan gelebilecek “degistirme veya ilgaya tesebbiis fiili” {izerinde
ehemmiyetle durulmustur. 1951 tarihli yeni Alman ceza kanununu hazirlayan kanun
vazil 146. maddemize muadil olup anayasanin cebren tadilinden bahseden ve yani
miielliflerin ittifakiyle asagidan iktidara kars: islenebilecek klasik anayasa tadili
sucunu ele alan 80. maddeyi koyduktan baska bir de, yukaridan gelebilecek ilga fiiline
kars1 89. maddeyi sevketmistir. Fikri iyice izah edebilmek icin her iki maddeyi asagiya
aynen aliyoruz:

Madde 80 - Cebirle yahut cebir tehdidi ile Federal devletin esas tegkilat kanu-
nuna veya Federe devletlerden birinin esas teskilat kanununa istinat eden esas tegki-
lat nizaminin, degistirmege... tesebbiis eden kimse...”

Madde 89 - Yiiksek salahiyetleri suiistimal etmek veya bu salahiyetler sa-
hipmis gibi davranmak suretiyle...88. maddede zikredilen esas teskilat prensiplerini
bertaraf etmeye veya yiiriirliikkten kaldirmaya tesebbiis eden kimse...”

Diinyaca taninmis Alman ceza hukuku alimleri Schonke ve Schroder’in miis-
tereken kaleme aldiklar1 yeni ve modern eserde bu iki madde ve hususiyle 89. madde
izah edilirken sOyle denmektedir:
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“89. madde anayasaya tecaviiz fiilini ve bunun tegebbiis ve hazirlik safha-
larinmi cezalandirir. Bu maddenin gayesi, devlete karsi yukaridan gelecek fiili tercim
etmektir. Bu fiil [sayfa 102] yiiksek salahiyetlerin suiistimali veya bu salahiyetlere
sahipmis gibi davranmak suretiyle islenebilir.” 04

Ayni miiellifler ayni eserde her iki madde arasindaki baslica farkin yukariya
karsi islenen fiilde (yani klasik maddede) cebir unsurunun yer almasi ve buna muka-
bil yukaridan, iktidara mensup bir kimseden gelecek tecaviizde ise bizzarur, cebirsiz
bir fiilin derpis edilmesinde tezahiir eyledigini sdylerler.

Gene ayni miiellifler, diinya ceza hukukunda yepyeni bir su¢ sekli olarak yeni
yeni maddelestirilen yukaridan gelen tecaviiz sucunun modern soguk harb metodla-
rina kars1 bir silah olarak diisiiniilmiis bulundugunu soylerler.'°s

Welzel de aynui fikre soylece istirak eder:°¢ “Besinci kol metodlari, kukla hii-
kiimetlerin is basina gecirilmeleri ve sair usuller...bunlara ilaveten ihtilalci miicadele
metodlarinda degisiklik... iktidara kars1 cebri darbenin yerine -yani eski manasiyla
anayasa degistirilmesi sucu yerine- devlet biinyesini eritip dagitici, karistirici usul-
ler ve anayasay1 delik desik etme careleri, iktidar1 hukuka aykir1 bir suretle ele ge-
cirmeye imkan hazirlar oldular. Thtilalci faaliyetlerin demokratik anayasalar kotiiye
kullanmak yolunu ihtiyar etmesi bugiin artik anayasa icin en biiyiik tehlikeyi teskil
eder oldu. Mamafih bu kabil fiillerin tercimi biiyiik giicliiklere maruzdur. Zira bu fiil -
ler ekseriya ve zahiren demokratik hiirriyetlere ayrilmis sahada at oynatarak demok-
rasiyi tahrip hedefini giiderler... Alman ceza kanununun yeni tedvin sekli halen klasik
ananeye uygun olarak anayasaya kars fiil ile vatan ihanetini tefrik eyler ve bunla-
ra ilaveten ayrica anayasaya tecaviiziin modern ve endirekt usullerini yeni ve baska
bir fasilda, “devleti tehlikeye diisiiren ciiriimler” faslinda ceza tahdidi altina koyar.”
(bahis mevzuu 89. madde bu fasildadir.)

Goriiliiyor ki, Ispanya ve Almanya 146. maddemize tekabiil eden klasik ana-
yasa sucunu klasik anlayisa uygun olarak kanunlarina aldiklari halde, bu maddelerin
yukaridan gelebilecek fiillere kars1 bir himaye temin edemedigini kabul ederek ikti-
dara mensup bir kimsenin bu yukaridan isleyebilecegi fiil i¢in ayr1 ve miistakil mad-
deler kabul edilmistir.

3. - T.C.K. da muvazi tadilat yoktur:

104 Schonke Schroder, Strafrecht, 1957, s. 430.
105 Ayni eser, sahife 428.
106 Welzel, Das Deutsche Strafrecht, 1954, sahife 352.
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Biz de ise, Ceza Kanunumuz, ceza hukukundaki modern cereyanin heniiz ba-
his mevzuu olmadig1 bir devrede, 1926 senesinde mer’iyete girdigi icin, 146. mad-
deden bagka, yani klasik anayasa sucundan baska bir su¢ derpis etmemis ve kanuna
bilahare boyle bir sugun ilavesi cihetine de gidilmemistir.

Su halde Tiirk Ceza Kanunu ve daha pek ¢cok yabanci kanunlar bu sucu derpis
emis degillerdir.

G. FIIL HERHALDE IKTIDARA KARSIDIR:

Ancak su ciheti bilhassa ve ehemmiyetle tebariiz ettirmek gerekir ki, yeni bazi
ceza kanunlarina ilave edilen bu sug tipi dahi, tecaviiziin bazi sekil ve sartlar i¢in-
de yukaridan [sayfa 103] gelebilecegini nazara almissa da bu sugta dahi taarruz kasti
yine iktidar elinde tutanlara miiteveccihtir. Binaenaleyh bu modern mevzuati kanu-
numuz iktibas etmis olsaydi bile, gene bu dava konusu olan fiilin, yani biitiin iktidari,
biitiin kuvvetleri elinde bulunduran kimselerin, hiikiimet edenlerin tamaminin, kendi
iktidarlarina miiteveccih hareketleri tercim konusu olamiyacakti.

Bu kabil fiil ve hareketlerin ceza hukuku disinda, sadece siyasi bir mesuliyet
olarak miitalaasi icabettigi boylece bir defa daha tezahiir eylemektedir.

Anayasanin iktidardan gelen hareketle kasten dahi olsa tadiline tesebbiisiin
miieyyidesi hakkinda bir anayasa profesériimiiziin, profesor Bahri Savcinin miitalaa-
sini1 zikrederek bu bahse son verelim:

“Bir hiikiimeti yetkili meclis devirmedikgce, -yani o meclisteki hiikiimet ¢o-
gunlugu- tesebbiisii ele alip devirmedikce, son mercii olan halk da o meclisi, yani
oradaki hiitkiimet ¢ogunlugunu devirmedikge, hiikiimet ve gurup icin siyasi sorum-
luluk bahis konusu olamaz. Bu sorumluluk tahakkuk ettikten sonra bile, siyasi fiil ve
tasarruflar i¢in bu siyasi sorumluluga ek olarak, bir bagka sorumluluk, etkileri geriye
giden kanunlarla sehpali sorumluluk dahi, bahis konusu edilemez.”7

V - TAGYIR VE TEBDIL VEYA iLGA UNSURU:
A. MEFHUM:

Kanunumuz “Tagyir ve tebdil” ibaresinde birbirinin miiteradifi iki kelimeyi
yan yana kullanmistir. Kanunun pek cok maddelerinde mesela “Hulus ve saffet” gibi
manay1 kuvvetlendirici miiteaddit kelimelerin beraberce kullanildig: bir vakiadir.

107 Prof. Bahri Savci, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 14, Mart 1939, No. 1, s. 276.
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146. maddede tebdil ve tagyir bu sekilde ayn1 manaya gelmek iizere istimal
edilmistir. Belirtilmek istenen husus biitiin diinya mevzuatinda oldugu gibi “anaya-
sanin degistirilmesi” veya “ilgas1” mefhumlarinin ifadesidir.

146. maddeye unsur olmak bakimindan fiili bir tebdil veya fiili bir ilganin ni-
¢in bahis mevzuu edilemiyecegini ilerde genis bir sekilde arzedecegiz.

Son tahkikatin acilmasina miitedair kararnamede anayasanin ihlali mahi-
yetinde olan miiteaddit kanun ve tasarruflardan sonra bilhassa Salahiyet Kanunu ile
tadil ve tagyiri cihetine gidilmis bulundugu ve bu kanunun tadil ve tagyire baslangic
oldugu tasrih edilmektedir.

iddia makam ise, hukuki fiili miistakil dava mevzuu olan, veya olmayan
hemen biitiin hadiseleri ele alip biitiin bu fiil ve hareketleri topluca miitalaa ederek
neticeten anayasanin tagyir ve ilga edilmis ve dikta rejiminin kurulmus bulundugunu
ileri stirmektedir. Bu miitalaada ayni zamanda “ihlal” ile “tadil, tagyir ve ilga”
tabirleri ayn1 manaya gelen miiteradif kelimeler halinde kullanilmis bulunmaktadir.

[sayfa 104] ihlal edici parlamento tasarruflarina misal olarak Cumhuriyet
Halk Partisinin haksiz iktisaplarinin iadesi hakkinda kanun, Kirsehir vilayetinin kaza
haline getirilmesi hakkindaki kanun, Emekli Sandig1 hakkindaki kanunun 39. mad-
desinin tadilini i¢ine alan kanun, Basin Kanununun ve i¢tiiziigiin tadili keza tahkikat
enciimeni kurulmasi hakkindaki karar ve nihayet 7468 sayili salahiyet kanunu zikre-
dilmekte, fiili ihlallere de bu dava ile birlestirilen diger davalardaki maddi hadiseler
gosterilmektedir.

Maruzatimiza baglamadan evvel 1924 tarihli esas tegkilat kanununun B.M.M.
deki miizakeresi sirasinda tebelliir eden bir zihniyet ve anlayisa isaret etmek lazim
gelecektir. Filhakika kanunun 103. maddesinin miizakeresi sirasinda mezkur madde-
nin tesrii meclisi cezai bir sorumluluk altinda birakmasini teminen Saruhan mebusu
Resat bey s6z almis ve demisti ki: “Bu maddeyi herhangi biri ihmal ederse ne ola-
caktir? Bendeniz o kanaatteyim ki, tadil olunamaz, tadil olunursa hiyaneti vataniye
addolunur, gibi bir climle lazimdir.”

Bu teklif ikinci B.M.M. iiyelerinin aleyhte tezahiirat yapmalarina sebebiyet
vermis, 0oooo! Sesleri ile karsilanmistir ve nihayet teklif riyaset tarafindan reye dahi
arzolunmamaisgti.
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B. IHLAL, SUC UNSURU DEGILDIR:

1924 anayasasinin meriyeti zamaninda ve 103. maddenin 15181 altinda kanun-
lasan T.C.K. nun 146. maddesinin, anayasaya aykir1 kanunlarla anayasanin ihlalini
stimulii icine almis olmasina imkan tasavvur olunamaz.

Anayasaya aykir1 kanunlarla anayasanin ihlali 146. maddemizin mevzuuna
giren bir fiil degildir.

146. madde ihlalden bahsetmez, ihlal tabiri tebdil ve tagyir veya ilgadan ¢ok
farklidir, anayasay1 degistirmeyi istihdaf etmez. Sadece meriyette ve muteberiyette de-
vam eden hiikiimlere aykiri1 mevzii bir durum ihdas eder. Ne memleketimizde ne de garb
hukuk aleminde miicerret ihlalin sug sayilacagina dair herhangi bir fikir mevcut degildir.

Schonke-Schroder’in verdigi misalde oldugu gibi, Parlamentonun serbestce
karar verebilmek hiirriyetine tecaviiz etmek yetmez, Parlamentonun bertaraf edil-
mesi su¢u meydana getirir.1°

ihlal, hatta devamli ihlaller o kadar sug¢ degildir ki her memleketten bunu
teyid eden pek cok misaller verilebilir.

Anayasayi1 sadece ihlal hicbir kanunda bahis mevzuu sugun unsuru kabul
edilmemistir. Hatta Isvicre’de ihlalin anayasanin tagyiri sucundan miistakil olarak
su¢ sayilmasi i¢in vaki bir teklifin reddedilmis oldugunu hatirlatmak yerinde olur.
Isvicre’de 1920-1930 seneleri arasindaki ceza kanunu ¢alismalarinda devlete karsi
clirimler meselesi yeniden ele alinmis ve anayasanin ilgasina miiteallik ceza kanu-
nunun 46. maddesinin modern tecaviiz metotlar1 karsisinda kifayetsiz geldigi g6z
oniinde tutularak miiteakip maddede yani 47. maddede soyle [sayfa 105] bir hiikiim
sevkedilmek istenmisti: “Her kim memleket icinde veya disinda bilerek veya bilebi-
lecek sekilde hukuka aykiri olarak anayasaya nizaminin yahut i¢ emniyetinin ihlalini
hazirlayic bir fiile tevessiil ederse tecziye olunur.”

Bu teklifi ileri siirenler “tebdil ve cebir” tabirlerinin sanig1 korudugu miita-
laasinda idiler. Teklif edilen maddedeki cezanin son derecede hafif olmasina ragmen
tasar1 kabule mazhar olmamis ve reddedilmistir.

Kararnamede kendisine atif yapilan miielliflerden Schnorf eserinin 37. sa-
hifesinde “bdyle bir maddenin ceza kanunu hudutlarin astigini fevkalade bir kanun
mahiyeti gosterdigini” hakli olarak ifade etmistir.

108 Strafgesetzbuch, 1957, Miinih, s. 416.
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Goriiliiyor ki, Anayasanin ihlali, tagyir tabirinin tamamen disinda kalan ve
ceza hukuk bakimindan bu miistakil faaliyeti itibariyle tercime kafi bir fiil olarak ka-
bul edilmeyen bir fiildir.

Anayasan ihlali ile tebdil ve ilga hukuken o kadar farkli mefhumlardir ki,
bunlar arasinda az’i1 cezalandiran bir kanunun ¢ogu cezalandirmasi tabiidir seklin-
deki yanlis bir anlayis ve formiilden hareket ederek salim bir neticeye varmaya imkan
yoktur. Ihlaller devaml olsa dahi hukuken aykiri bir mesnet ve mahiyeti bulunan ve
kanunen bambaska unsurlardan terekkiip eden tebdil ve ilgaya miinkalip olmasi da
bittabi imkansizdir. Bu itibarla devamli ihlallerin bir tebdil veya ilgadan daha agir bir
fiil ve hareket oldugu diisiiniilemez. Bu adeta cem kabul etmiyen iki ayr1 maddenin
cemedilmesi gibi gayri kabili tatbik bir netice dogurur.

Anayasanin herhangi bir kanunla hatta kasden ihlali mevzuatimiza gore, su¢
tegkil etmez. Bu, nihayet siyasi bir hata ve basiretsizlikten ibaret kalir. Bu hususu
1949 senesinde yaptig1 bir basin toplantisinda devrin Bagbakani soyle ifade etmigtir:
“Bugiinkii anayasamiz hep kuvvet esasina dayanmaktadir. Hangi parti ekseriyet ka-
zanirsa, o parti hakimi mutlaktir. istedigini istedigi gibi yapabilir, karsisinda hi¢bir
kudret yoktur. Bu, Demokrasi degil, ziimre hakimiyetidir.*

Devletin 1949 daki mesul adamin su beyanat1 dahi meclis i¢cinde ekseriyeti
teskil etmis bir zlimrenin her tiirlii ihlale kadir bulundugunu ve bunun iktidardan
diismekten baska her hangi bir miieyyidesi olamiyacagini da izaha yeter.

Anayasanin, anayasaya muhalif bir kanunla kasten ihlali sug olabilseydi, tes-
rii mecliste bir kanunun anayasaya uygun olup olmadigina dair ihtilafin acik oy ile
halli icap ed erdi. Zira, aksi takdirde sug isleyeni tefrik ve tayine imkan olamiyacak-
t1. Halbuki ictiiziik ve teamiil kanun tekliflerinin anayasaya muhalif olup olmadigina
dair kararin ancak ig’ari oyla halledilebilecegini belirtmistir.

I¢tiiziik sanki boyle bir ihlal sugunun mevcut olmiyacagini bilhassa belirtmek
istiyerek tiiziigiin 135. maddesinde agik reye va’zini zaruri hususlar1 sayarken bu
hususu maddenin siimulii disinda birakmistir. Anayasayi tadil, tagyir veya ilgaya
cebren tesebbiis sugunu, bir [sayfa 106] veya miiteaddit anayasayi ihlal etmesiyle te-
kevviin etmiyeceginde miiellifler de miittefiktirler.

Eger anayasay! ihlal tabiri, tagyir ve tebdil veya ilga mefhumlarini da siimu-
1i icine almis olsayd: diger bir tabirle ayni manaya mahmul bulunsayd: bu takdirde

109 Nevzat Ayas, Anayasamiz degismeli mi brosiiriinden naklen.
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“Devlet kuvvetleri aleyhine islenen suglar” faslinda ayr1 ayr1 unsurlara tekevviin eden
miiteaddit fiilleri tafsil ve tasrihe ihtiya¢ duyulmamis olmak lazim gelirdi. Bu takdirde
ise ezciimle 146. maddedeki B.M.M. ni faaliyetten men’e tesebbiis ve 147. maddedeki
“Icra Vekilleri Heyetini iskat” 149. maddedeki “bu fiilleri hazirlayic1 hareketlerde”
anayasay! “ihlal veya ihlale tesebbiis” mefhumuna dahil bulundugundan, bunlarin
miistakil suclar halinde zikredilemesine mahal kalmiyacakti.

VI - CEBIR UNSURU:
A. YABANCI METINLERDEN FARK:

Evvelemirde Tiirk Ceza Kanunuyla yabanci kanunlar arasindaki bu unsura ait
farki tebariiz ettirmek lazimdir.

1889 tarihli italyan Kanunu, Isvicre Kanununun eski ve yeni metinleri, keza
Alman Kanununun eski ve yeni metinleri icrai ef’alin cebirle miiterafik olmasini sart
kilmis degillerdir.

Eski italyan Ceza Kanununun 118. maddesinin alakali ibaresi “Esas tegkilat..
cebren degistirilmesine matuf bir fiilin mevcudiyeti, sucun tekevviinii i¢in lazim ve
kafi bir sart olarak kabul edilmektedir. Yani italyan kanun vazi cebir unsurunu teseb-
biis hareketinde aramamaktadir. Cebrin neticede hasil olacaginin goriilmesi lazim ve
kafidir. Bagka bir ifadeyle cebir tagyir ve tebdilde, yani gayede goriilebilirse yeter. Bu
tebdile gotiiren ve tesebbiis sayilan harekette cebri aramaya liizum yoktur.

Buna mukabil 146. maddemizdeki cebir unsurunun, tesebbiis hareketini tes-
kil eden HAREKETTE mevcut bulunmasi sarttir. Failin tesebbiis tegkil eden hareketi
cebirle miiterafik olacaktir.

Bu suretle anlagilmaktadir ki, cebri eski italyan kanunu NETICEYE, Tiirk Ceza
Kanunu ise HAREKETE (action) baglamaktadir.

Eski Isvi¢re Kanununun 45. maddesi de “cebren ilga gayesi ile” islenen fiil-
lerden bahseder. Yani, cebrin gayede tezahiirii kafi olup tesebbiis sayilan harekette
aranmasina liizum yoktur.

Yeni Isvi¢re kanununun 265. maddesi de ayni esas italyan kanunu gibi “ceb-
ren tadile matuf bir fiile tesebbiis” seklinde ifade etmistir.

1871 tarihli Alman ceza kanununun, 146. maddemize miimas 81. maddesi
soyle diyor:
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“Her kim Alman devletinin veya federe devletlerden birinin esas teskilatini...
cebren degistirmeye... tesebbiis ederse...”

Bu maddede de cebrin tegebbiis hareketinde degil, fakat ilerideki DEGISIKLIK
aninda tezahiirii kafi addedilmektedir.

[sayfa 107] 1951 tarihli yeni Alman kanununun ayni sucu derpis eden 80.
maddesi soyledir:

“Cebirle yahut cebir tehdidi ile Federal Devletin esas teskilat kanununa veya
federe devletlerden birinin esasa teskilat kanununa istinad den esas teskilat nizamini
degistirmeye... tesebbiis eden kimse...”

Goriiliiyor ki yeni Alman Kanununda da cebir veya cebir tehdidi gene sadece
gayeye, yani degistirmeye matuftur, tesebbiis hareketinde aranmasina liizum yoktur.

Maddemizle bazi garp memleketlerinin arasindaki bu acik fark, bizi su ne-
ticeye gotiirmektedir: italyan, Alman ve Isvigreli miielliflerden bir kisminin, hem de
ekalliyette kalan bir kisminin ileri siirdiigii “fiilde cebrin goziikmesine liizum olmadi-
£1” hakkindaki miitalaalar, kanunumuzun sarahati muvacehesinde Tiirk tatbikatinda
nazari itibara alinamaz. Bu itibarla 7.7.1960 tarihli ve 2 sayili kararname gerekcesinde
Crivellari ve Manzini’den naklen zikredile fikirlerin Tiirk kanununun metni bakimin-
dan tatbik kabiliyeti yoktur. Filhakika bu miiellifler acik¢a kendi kanunlarinin metin-
lerinde cebren tadile MATUF bir fiil {izerinde durmakta ve matuf kelimesiyle cebrin
harekette degil, gayede tezahiir etmesinin kafi geldigini beyan eylemektedirler.

Bu mevzuda 7.7.1960 tarihli ve 2 sayili karar gerekcesinde eserine atif yapilan
Mangzini aynen soyle demektedir:

“...Harekette cebir aranmaz.... Neticeyi alakadar eden seyi, (cebri degisikligi),
sebebin bir sart1 ile, (tadile matuf fiil), karistirmamak icap eder.” Ve yine Manzini
ilave eder: “...Cebir su¢lunun faaliyetinde degil, degisiklikte aranir. Yani failin anaya-
sa iradesine (CEBRI OLAN VE OLMAYAN) anayasa dis1 vasitalarla empoze ettigi cebri
degisikligi elde etmek i¢in gayret sarfetmesi sart1 aranir.”

Ibarelerini aynen aldigimiz bu miitalaadan anlasilacagi vechile, Manzini’nin
ve diger bir iki miiellifin fiilde cebri degil, anayasa dis1 vasitalari aramakla
yetinmelerinin tek sebebi, madde metnindeki “cebren tadile matuf fiil” tabiridir.
Halbuki yukarida arzettigimiz gibi, bizim 146 c1 maddemizdeki tabir, biisbiitiin

110 Manzini, zikri gecen eser, paragraf 973.
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baskadir. Metnimizde, cebren tadile matuf bir fiilden degil, bizatihi cebirli bir
tesebbiisten bahsedilmektedir.

Her ne kadar 7.7.1960 tarihli karar gerek¢esinde Crivellari’ye atfen verilen
paragrafta aynen “hazirlik calismalar: sirasinda cebirden maksadin manevi oldugu
hususu agiklanmigtir. impallomani’nin hakl olarak isaret ettigi vechile, cebrin miin-
hasiran ika edilen harekette mevcudiyeti sart olmayip, failin maksadinin tahakkuku
zimninda kullanmayi tasavvur ettigi vasitalarda da bulunmas: miimkiindiir. Gergek-
ten kanundaki ‘CEBREN TESEBBUS’ tabiri bizatihi ihlali teskil eden fiilin cebri olmas1
lazim geldigini, fakat clirmi gayenin tahakkuku icin kullanilmasi lazim gelen vasita-
nin cebri olmak gerekmedigini ifade etmektedir...” denilmekte ise de, bu paragrafta
bizim kanunumuzdaki ibareye uyarcasina [sayfa 108] “cebren tesebbiis” kelimele-
riyle terciime edilen metnin aslinda “cebir ve siddet yoluyla tadile matuf fiil” iba-
resi kullanilmistir. Bu ifadenin, kanunumuzdaki “cebren tesebbiis” unsurundan ¢ok
bagka bir manaya geldigi asikardir. italyan kanununda, esasen Crivallari’nin yukariya
alinan miitalaasindan da agikca anlasilacag {izere cebir unsuru, tadile, yani neticeye
matuftur. Halbuki kanunumuzun metnine “cebren tesebbiis” ibaresiyle cebir unsu-
runun tesebbiise, yani harekete matuf bulundugu belirtilmistir.

B. CEBRIN HUKUKI MAHIYETI - HUKUKA AYKIRILIK KAFi Mi?

Kanunumuzun metnine gore cebrin harekette, yani tesebbiiste bulunmasi 1ii-
zumu bu suretle tesbit edildikten sonra bu unsurun hukuki mahiyetine gelelim:

1. - Doktrin:

7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde bazi miiellif isimleri ve bunlardan bir kis-
minin miitalaalar: zikredilerek neticede, cebir tabirinin dar manaya alinmasi, hukuka
ve kanuna aykiriligin ve bunun hususi bir sekli olan hilenin de cebir tabirinin siimulii
icinde bulundugu ileri siiriilmektedir. Mezkur karar gerekcesinde adlar1 gecen mii-
ellifler sunlardir: Manzini, Civoli, Binding, Van Calker, Schnorf ve Schultz. Halbuki
bu miielliflerin serdettikleri miitalaalarin hadisemize, karar gerekcesinde belirtildigi
sekilde tatbikine imkan yoktur. Bu miielliflerden, Manzini, Civoli ve Binding, izah et-
tigimiz gibi, kendi milli kanunlarindaki maddelerin metni icabi cebrin harekette de-
gil, gayede tezahiir eylemesinin lazim ve kafi oldugu noktasinda dururlar ve bundan
su neticeyi ¢ikarirlar: “Suclu tarafindan ika edilen faaliyette cebir bulunmasi sart ol-
mayip, onun tarafindan istenen tadil ve ilganin cebren tahakkuku lazim gelir.™

111 Manzini, s6zii gecen eser, 1950, sahife 251.
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Civoli ve Binding ayni sebeplerle bu noktai nazara iltihak ederler. Yani, bu
miiellifler, gayede cebrin tahakkukunu ve fakat vasitada ve harekette ise hukuka ay-
kirihigin mevcudiyetini kafi goriirler. Bu ise, cebir unsurunu tesebbiisiin kendisinde,
yani harekette artyan kanunumuz metnini izah edici bir miitalaa degildir. Bu itibarla
bu miitalaalarin kanunumuzdaki cebir unsurunu aydinlatan fikirler olarak kabuliine
bunlara istinad edilmesine imkan yoktur.

Kaldi ki, bu miielliflerden Binding kendi izah tarzinda dahi siipheden kurtu-
lamaz ve cebrin gayede goriilmesi icap edecegi hususunun tatbikatta zorluklara se-
bep olabilecegini ileri siirerek madde metninden cebir unsurunun ¢ikarilmasini teklif
eder.2

Bu bahiste ad1 gegen diger miiellif Van Calker’e gelince: Bu miiellif de iddia
hilafina harekette ve vasitada hukuka ve kanuna aykiriligin aranmasinin lazim ve kafi
oldugunu madde metninin serhi sadedinde miitalaa etmis degildir. Miiellif, madde-
de cebir unsurunun mevcudiyetini kabul etmekte ve fakat kendi noktai nazarina gore
yeni bir kanun maddesi tavsiye ederek, maddeden cebir unsurunun ¢ikarilmasini ve
yerine hukuka aykirilik [sayfa 109] unsurunun ikamesini teklif eylemektedir."s Buna
mukabil miiellif, meri maddenin tefsirinde cebrin siiphesiz sadece maddi cebir olabi-
lecegini aciklar.m4

Mezkur karar gerekcesinde zikri gecen ve anayasayi ilga su¢cunda cebri huku-
ka aykirilik manasinda anladig ileri siiriilen Schnorf’a gelince:

Bu miiellifin eserlerinden karar gerekcesine alinan pasaj sudur:

“Devletin en yiiksek uzuvlari cebir ve tehdit istimaline hacet kalmaksizin
dahi gayri mesru surette anayasayi tebdil imkanina sahiptirler.” s

Ancak hemen ilave edelim ki, miiellif bu ifadesini bu noktada kesmez, s6y-
le devam eder: “Boyle bir tesebbiiste cebir veya cebir tehdidi fiilinin tahakkuku icin
lizumlu degildir. Eger bu cesit fiilleri -yani yukaridan vaki olacak tecaviizleri- ceza
kanunlarinin derpis etmesi uygun addedilse, yukaridan gelen anayasay1 degistirme
fiillerinde yeni ve hususi bir unsur kabul etmek ve miicerret hukuka aykirilig1 kafi
saymak icap eder. Bunun ise tatbik kabiliyeti yoktur.” 6

112 Binding, Strafrecht, cilt 2 sahife 439.

113 Hafter, Schweizerisches Strafrecht, Hususi Kisim, 2 ci béliim, 1943 Berlin baskisi, sahife 638 den naklen.
114 Liszt, Strafrecht, sahife 566, dip notundan naklen.

115 Schnorf, der Hochverrat im Schweizerischen Recht, Aarau, 1935, sahife 75.

116 Schnorf, ayni eser, sahife 74 ve 75 ve dip notu 14.

219



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Schnorf ayni eserinin 73. sahifesinde de s6yle demektedir:

“Fiilde bilhassa cebir unsuru aranir. Cebir, bu fiilin tecriminin asil sebebidir.”
Ve ilave eder: “Kanun vazu cebir ile hukuka aykirilik tabirlerini karistirmis degildir.
Cebir tabirini bilerek, secerek kullanmigtir.”

Goriiliiyor ki, herhalde bir terciime hatasiyla hukuka aykiriligin yeter oldugu
fikrini temsil ettigi ileri siiriilen Schnorf tam aksine bir goriisle, cebrin viicudunu sart
kosmakta ve cebri hukuka aykirilik ile izaha yanasmamaktadir.

Su halde, meri 146. maddemizdeki cebri, hukuka aykirilik suretinde izah
eylemeye imkan yoktur, c¢iinkii, cebrin harekette, yani tesebbiiste aranmasina liizum
olmadig: fikrini temsil ettikleri sdylenen ve gerekcede ad1 verilen bir kisim miiellifler,
miitalaalarina kendi metinlerini mesned almakta, diger kismi isse esasen tamamen
aksi tezi, yani kanaatimizi ifade etmektedirler.

Kanuna veya hukuka aykirilig1 cebir mefhumu yerine ikame etmek fikri bii-
tlin garp hukukcularinca anut bir mukavemet ve cok sert bir tenkitle karsilasmistir.
Yukarida fikrini hiilasa ettigimiz Schnorf ile beraber, feinberg, Wildi, Le Comte,"
keza Comtesse,"® Hafter,"9 Schonke-Schréder,?° Liszt,”*! ve keza Haelschner, Mer-
kel, Wachenfeld, Allfeld, Frank, Schwarz®> ve 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde
hukuka aykirilig1 cebirle [sayfa 110] bir tuttugu ileri siiriilen Van Calker'> ve Hertli,
Rinling, Welzel, Mittermeier?# miittefikan cebri bu derece genis anlamay: siddetle
reddetmislerdir.

Bu arada Isvicreli {inlii ceza profesoérii Hafter’in miitalaasi bilhassa zikre sa-
yandir. Hafter soyle demektedir:

“Cebir su¢un unsurlarindandir. O halde mefhumu muhalifi ile soyle diyebiliriz:
Anayasanin tadil ve ilgasi kanun yoluyla yapilir yapilmasi planlanirsa, gayet tabii olarak
bu sug tekevviin etmez. Hatta anayasanin veya kanunlarin tayin ve tesbit ettikleri husus-
lar kale alinmasa bile su¢ dogmaz. Zira, anayasa esaslarinin tadilinde kanun cebir arar.”>

117 Schnorf’un zikri gegen eserinden naklen.

118 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde zikri gecen eser dahi, sahife 20, not 26.

119 Zikri gecen eser, sahife 638.

120 Strafgesetzbuch, 1957, sahife 416.

121 Adi gegen eser, sahife 416.

122 Liszt’in ad1 gegen eserinin zikredilen dip notundan naklen.

123 Liszt’in ad1 gegen eserinin ayni dip notundan naklen.

124 Schultz, Der Strafrechtliche Begriff der Gewalt, Schweizerische Zeirschrift fiir Strafrecht, 1952, sahife 357,
358 den naklen.

125 Hafter, s6zii gecen eser, sahife 638.
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Doktrinin yaninda tatbikatta da cebri genis manada anlamak daima reddedile
gelmistir.

2. - Kanun tasarilari:

Hukuka aykirilig1 cebir tabiri yerine ikame ederek kanun maddesini tadili is-
tihdaf eden teklifler isvigrede miiteaddit defa halk oyuna sunulmus ve halkin ve biitiin
miinevverlerin ve hukukcularin red oyu kullanmalari tizerine her defasinda akim kal -
mis, kanunlasamamistir. Tasarinin kabul oyuna mazhar olamamasinin sebebi olarak
“demokratik zihniyetle bagdasamiyacak kaypak ve genis bir mefhumu unsur olarak
secmesi” bilhssa belirtilmistir.*>

Bizde de 1941 ve 1942 senelerinde Adliye Vekaleti nezdinde kurulan bir ko-
misyon bir ceza kanunu projesi hazirlamig ve bu projenin 146. maddemizin yerini al-
masi diisiiniilen 220. maddesi su sekilde yazilmisti:

“Devletin teskilat1 esasiyesini, tegkilat1 esasiye kanununun tecviz etmedigi
vasitalarla degistirmeye matuf bir fiil isleyen kimse 6liim cezasiyla cezalandirilir.”

Maddenin esbab1 mucibesinde, bugiinkii kanunun 146. maddesi mucibince
teskilat1 esasiye kanununu ancak cebren degistirmeye tesebbiisiin addolundugu be-
lirtilerek soyle denilmistir: “Bir devletin teskilat: esasiye kanunu bu kanunun tayin
ettigi usul ve vasitalarla degistirilebilir. Bunun haricinde tegkilat1 esasiyeyi degistir-
meye kalkismak tehlikeli bir harekettir. Bunun icin teskilati esasiye kanununun riza
gostermedigi vasitalar tamamen gayri mesru addedilmek icabeder. Bu gayri mesru
vasitalar cebir ve siddet olabilecegi gibi hile de olabilir. Bu bakimdan 146. madde ta-
dil ve 1slah edilerek cebirden maada diger gayri mesru vasitalari da siimuliine alacak
sekilde yazilmistir.” 7

Goriiliiyor ki, kanunlasmayan 1942 projesinin esbab1 mucibesinde dahi, bu-
giinkii 146. maddenin unsur olarak, hileyi veya gayri mesru faaliyeti miitalaa etme-
digi ve sadece cebri kabul ettigi acikeca belirtilmistir. Bu projeyi memleketimizin en
giizide hukukcularinin bir arada hazirladiklari, esbabi mucibeyi beraberce imzaladik-
lar1 diisiiniilecek olursa, bizde de bu [sayfa 111] sugta cebrin, kanunun gayesine uygun
olarak hakiki manasinda miitalaa edildigi meydana ¢ikar.

126 Comtesse, zikri gecen eser, sahife 28.
127 Adliye Ceridesi, 1942, sahife 121 ve devami.
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3. - Tatbikat:

Tatbikattaki misallere ge¢cmeden evvel 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde
zikredilen Italya’daki tatbikattan bahsetmek isteriz.

7.7.1960 tarihli kararda, Fasist rejimin devrilmesinden sonra Fasist sanikla-
rin tercimi cihetine gidilirken meri mevzuatin tatbik edilmis bulundugundan bahse-
dilmistir.

Mezkur karar gerekcesinde her ne kadar fasist rejim hakkindaki tatbikat-
tan bahsedilirken hadisede cebir olmamasina ragmen; anayasanin, hukukun tecviz
etmedigi bir sekilde degistirilmis bulunmasinin tercim icin kafi goriildiigii belirtil-
mekte ise de, yukarida da arzedildigi iizere, italya’da fasist rejim hakkinda dogrudan
dogruya ne 1889 kanununun 118. maddesi ve ne de yeni kanunun 283. maddesi tatbik
olunmustur. Bilakis bu her iki maddenin tatbik kabiliyeti bulunmadig1 hukuken be-
dahat halinde bulundugu cihetle, fasistlerin 1943 ve 1944 yillarinda makable samil
iki ayr1 kararnameyle tercimi cihetine gidilmistir. Ancak bu kararnamelerin ceza hii-
kiimleri arasinda, bir kisim fiiller i¢in, 118. maddedeki cezanin tatbiki uygun goriildii-
gii kararnamede zikrolunmustur.

Bu itibarla bahis mevzuu 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde 146. maddemi-
zin mukabili unsurlar1 aynen ihtiva etmemesine ragmen, italya’daki tatbikat ileri sii-
riilerek cebir unsurunun izahi cihetine gidilmesinde isabet yoktur.

Almanya’da 1900 ile 1935 arasinda maddenin pek ¢ok tatbikat1 mevcuttur.

Alman Devlet Mahkemesi ve Alman Yiiksek Mahkemesi miistekar ictihatla-
riyla Alman kanununun metni bakimindan neticeye matuf olan cebrin sadece maddi
cebir ve bir de maddi cebirle tehdit seklinde anlasilmasi lazim geldigini ictihat eyle-
mislerdir. Ezciimle Alman Devlet Mahkemesinin C 3-07 ve 12.10.1907 tarihli, keza C
72-20 say1 ve 510. 1921 tarihli kararlar1 ve Alman Yiiksek Mahkemesinin 14.12.1923
tarihli karar1 bu maruzatimizi teyid etmektedir.>

4. - Terminoloji:

Garp ceza kanunlar gibi, Tiirk Ceza Kanunu da hukuk terminolojisi bakimin-
dan cebir ile hileyi, hukuka aykirilig1 hatta tehdidi birbirinden dikkatle ayirir. Ezciim-
le Tiirk Ceza Kanununun muhtelif maddeleri arasinda gelisigiizel secilen su ii¢ dort
madde ceza kanunumuzun cebir tabirine verdigi mana ve hududun ve bu tabirden an-

128 Deutsche Juristenzeitung, sene 1932, say1 1, sahife 32.
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lagilmasi gereken mefhumun tahdidi oldugunu gosterir: Mesela mesken masuniyeti
hakkindaki 193. madde, meskene “sahibinin rizasi hilafina veya hile ile veya gizlice”
girmekten bahsedip ikinci fikrasinda “siddet istimali”ni tesdit sebebi sayar. Eger ce-
bir ile hukuka aykirilik veya hile ayni manaya gelebilseydi 193. maddenin bu unsurlar:
ayr1 ayrl saymasina ve hale fiilin cebirle [sayfa 112] islenmesi halini aynui fiilin hiyle
yolu ile ikaindan daha agir bir cezaya tabi tutmasina imkan olur mu idi?

Keza kadin ve kiz kagirmak hakkindaki 429. maddemiz de unsur olarak “cebir
ve siddet veya hiyle” yi ayr1 ayn zikretmek liizumunu duymus, yoksa biitiin bu kanu-
na aykiri fiilleri cebir mefhumu icinde toplamamuistir.

Gene mal aleyhindeki clirtimlerden 496. maddemiz “bir kimsenin cebrii sid-
det kullanarak veya ... biiyiik bir tehlikeye diisiirecegi beyaniyla tehdit ederek...” Ta-
birlerini “veya” ayirici edatiyla zikretmis ve boylece cebir ve tehdit tabirlerinin ayni
manaya gelemedigini belirtmistir. O kadar ki ayni fiile ait 501. maddede, hirsizlik
sucuna hasren, muayyen bir halin dahi cebir sayilacagini istisnaen zikre liizum gor-
mistiir: “Bir sahsin herhangi bir vasita ile kendini bilemiyecek ve mukavemet ede-
miyecek hale getirilmesi dahi hirsizlik ciirmiinde siddet ve cebir sayilir.”

Goriilliyor ki, kanunumuz terminolojisi itibariyle cebrin ne olabilecegini ve
olamiyacagini acikea belirtmis ve bazi suclarda istisnaen cebir mefhumunu genisle-
tirken, bunu, o suca hasren kabul ettigini maddede zikretmek titizligini gostermistir.

C. MANEVI CEBIiR BAHIS MEVZUU MUDUR?
1. - Doktrin:

Bahis mevzuu sugctaki cebir unsurunu, bir iki ecnebi miiellif manevi cebir ve
daha dorusu “cebir tehdidi” seklinde de kabul ederler. Ama bu sugta daha baska bir
manevi cebirden bahseden yoktur. Mamafih diinya ceza hukuku otoritelerinin kahir
ekseriyetinin anayasay1 degistirme fiili mevzuundaki cebri sadece maddi cebir olarak
anladiklarini belirtmek i¢in su miielliflerin isimlerini zikretmek yeter: (Yukarida di-
ger bir vesileyle bu miielliflere ait kaynaklar gosterilmistir.)

Ezcilimle, Liszt, Schonke-Schroder, Merkel, Haelschner; Hafter, Wachenfeld,
Ringling, Hertli, Welzel, Mittermeier, Liithi, Feinberg, Mezger, Comtesse...

Bu miielliflerden 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde baska bir vesile ile fikri-
ne istinat edilen Comtesse cebir mefhumu icinde manevi cebri de mevcut addedenle-
rin diistiikleri hatayi su sekilde izah eder:
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“Cebir tehdidi, iyi incelenirse, cebir mefhumunun disindadir. Sadece bir teh-
ditten ibarettir. Gerci yakin bir cebir ile tehdit etmek 265. maddeye gore -146. mad-
demize tekabiil eden Isvi¢re maddesi- gene de sug olabilir. Zira 265. madde metni iti-
bariyle cebrin harekette mevcudiyetini degil, cebirle tadille matuf bir fiili kafi goriir.
Su halde tehdidi de 265. madde stimuliine sokmak i¢in maddedeki cebir tabirini hatali
olarak genisletmeye hic liizum yoktur. Boyle bir tehdit fiilini 265. maddeye ithal ede-
bilmek i¢cin dogru bir tefsir yeter.>

Ayni mijellif ayni notunda devam eder: “Cebri, anayasay1 degistirme fiilinde
cebir tehdidini cebir mefhumu icinde miitalaa eden ilmi miitalaalar, kazai ictihatlar,
mabhalli kanunlarinda cebrin gayede tahakkukun aranmis olmasi keyfiyetine istinat
ederler. Yukarida [sayfa 113] da arzetmeye calistigimiz gibi, meri Tiirk Ceza Kanunu-
nun 146. maddesinde ise cebir bizatihi tesebbiiste aranir. Yani cebrin esasen neticede
dogacagindan bahisle tehdidin viicudunu kafi addetmek miimkiin degildir.

2. - Terminoloji:

Bu noktada 1951Alman ceza kanununun kullandig1 terimler bakimindan ce-
birle tehdidi ayirdigina isaret etmek lazimdir. Bakiniz yeni Alman ceza kanununun
80. maddesi anayasay1 degistirmeye tesebbiis sucunda ne gibi unsur ariyor: “Her kim
cebirle, yahut cebir tehdidi ile...”

Goriilliyor ki, cebirle tehdidin ayni sey olamiyacagini madde agikca zikretmek
suretiyle maruzatimizi teyid eylemistir.

Isaret edelim ki, Alman maddesi metninden de goriildiigii gibi, tehdidi cebir
icinde miitalaa eden bir iki ecnebi miiellif de, bu tehdidi ancak fizik cebirle tehdit,
cebir tehdidi seklinde anlamaktadirlar.

Memleketimizde de kanunumuzun terminolojisi, cebir tabiri icinde tehdidi
miitalaa etmeye imkan vermez. Pek ¢ok misal arasindan, yukarida da zikrettigimiz
429. maddeyi, 496. maddeyi ve hele 188. maddeyi hatirlatalim. Bunlardan mesela 188.
maddede, bir sahsa cebir ve siddet géstermek unsuru yaninda veya onu tahdit etmek
ibaresinin de yer almis olmasi ancak cebir ile tehdidin iki ayr1 hukuki mefhum oldu-
gunu teyit eder.

Binaenaleyh, doktrin mantiki tefsir ve terminoloji, 146. maddemizde derpis
olunan cebrin sadece maddi cebri ifade ettigini ortaya koymaktadir. Aksini iddia et-
mek, 146. maddemizdeki unsuru ve hukuk dilini inkara ve kanunsuz su¢ yaratmaga

129 Comtesse, 7.7.1960 tarihli karar gerekcesinde zikri gecen eser, not 26.
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miincer olur. Cebir mefhumunu, ifade ettigi kanuni mananin disina ¢ikarmaya ¢alig-
mak, hukuku yapanlar kadar onu tatbik edenler i¢in de imkansizdir.

D. HADISEMiZDE CEBIR:

Bagsavci esas hakkindaki miitalaasinda Tiirk Ceza Kanununun 146. madde-
sinde mevcut olan cebir unsurunu tamamen ihmal etmektedir.

Bundan bagka, hadisenin adeta italyan mevzuat1 bakimindan tetkiki gereki-
yormuscasina cebrin neticede aranmasi liizumunu ileri siirmiistiir. Fakat buna rag-
men bu unsurun kanunumuza tamamen yabanci bir sekilde sadece Anayasaya ayki-
rilik suretinde izahi, hukuki mahiyetine niifuz edilemiyen miistesna bir goriis tegkil
etmektedir.

Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesi muvacehesinde cebrin neticede degil,
tesebbiis hareketinde mevcut olmasi gerektigi ve bu unsurun tekevviinii i¢in hatta
kanuna ve hukuka aykirilik suretinde tecelli eden hareketlerin de kafi bulunmadig:
hususlari yukarida bertafsil arzedilmis idi.

Cebir unsur bakimindan davaya bir istikamet vermeyen son miitalaayi bir ta-
rafa birakarak, cebrin mevcut bulunup bulunmadigini dosya meyaninda ariyacagiz.

[sayfa 114]
1. - Maddi Cebir:

7.7.1960 tarihli sevk kararinda ve Yiiksek Sorusturma Kurulu Kararnamesin-
de ileri siiriilen maddi cebir misallerini teker teker gbzden gecirelim:

a) Meclis miizakereleri sirasinda darp fiilleri:

Bu fiillerin Esas Teskilat Kanununu tadiline miincer olacak bir cebir temin
ettiklerini iddia etmek ne huzurdaki davanin ciddiyeti ile kabili teliftir, ne de 61. mad-
demizin “vesaiki mahsusa ile” ise bagslamak sart1 tahakkuk etmis addolunabilir.

Meclis zabit katiplerinin ifadeleri ile de teeyyiid ettigi gibi bu cesit hadiseler
sade iktidarca ihdas edilmis degildir. Diger taraftan bu fiillerdeki fevrilik ve mevzilik
de goz oniine alindig1 takdirde meclisteki kavgalarin cebir unsurunu meydana getir-
dikleri kavli miicerrette kalir.

Kald1 ki, cebrin magdura tevcihi sarttir. Muhalefet ise yukarilarda da arz etti-
gimiz gibi 146. maddenin magduru olamaz

225



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

b) Diger bir cebir misali de “maddi cebir gayesi ile silah tevzii” seklinde ileri
stiriilmistiir. Bu iddianin iizerine egilebilmek icin hi¢ degilse dava olarak rii’yetine
baslanmasi veya bu davamizda delil vasfi icinde tetkiki gerekirdi. Zaten silah tevzii
bizatihi cebir degil, olsa olsa ancak bir cebir tehdidi seklinde ileri siiriilebilir. Halbu-
ki tehdidin tahakkuk edebilmesi icin magdura tevcihi, onun 1ttilainin kasd ve murad
edilmesi gerekir. Bilfarz boyle bir silah tevzii vaki olsa bile bu tevziin alenen yapildigi,
magdura duyuruldugu iddia edilmis degildir.

c¢) Kararnamede bizatihi devlet kuvvetinin de, cebir fiilini teskil ettigi ileri sii-
rillmektedir.

Evvelemirde devlet kuvveti kanunlara dayanir. Kanuni bir kuvvet tatbikinin
cebir oldugundan bahsedilemez zira, cebirin haksiz bir cebir olmasi ceza kanunu-
muzun cebirde aradig1 baslica sarttir. Su halde kanuna istinaden o kanunu tatbik i¢in
cebir kullanmak ceza kanunu cercevesi icine giremez. Meger ki, kanunlardaki sinir
asilmis olsun. Bu halde dahi ceza kanununun is bu suiistimale ait hususi hiikiimleri
kabili tatbiktir. Bir hususi hiikkme istinaden tercim miimkiin iken 146. maddenin tat-
bikine imkan olmadigini miiellifler ve mesela Manzini teyid eder.’s°

Devlet kuvvetinin, suiistimal edilse dahi cebir unsurunu tegkil edemiyecegi
hususu doktrinde pek tabii addedilir. Mesela Schnorf, yukarida 146. maddedeki fii-
lin kime kars! islenebilecegi bahsinde uzun uzun naklettigimiz gibi, devlet kudretini
elinde bulunduranlarin bu sugu islemiyecegine isaret ederken bizatihi devlet kuvve-
tinin cebir veya cebir tehdidi olarak kabuliine imkan bulunmadigini sarahaten belir-
tir.

Civoli de soyle der:

“... Devletin teskilat1 esasiyesinde...yapilan bir degisikligin sirf baskalar: ta-
rafindan izhar olunan iradeye aykiri olarak icra edilmis olmasi dolasiyle cebir ve sid-
detle yapildigini [sayfa 115] beyan etmek bahis mevzuu olamaz ve buna muhalif olan-
larin mukavemetini yenmek icin fiziki kuvvete miiracaat edilmis olmasi keyfiyeti de
degisikligin cebir ve siddetle yapildigini iddiaya kafi gelemez. Clinkii, kendi iradesini
baskalarina empozem etmek hakki, buna katlanacak kimselerin gosterecekleri mu-
kavemeti yenmek salahiyetini de tazammun eder.>

130 Manzini 1911 baskili, paragraf 972 ve 973.
131 Schnorf, s6zii gegen eser sahife 74-75 ve dip notu 14.
132 Civoli, 7.7.1960 tarihli kararda zikri gecen eser, Cilt 2, Bahis 302, not 11.
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Civoli, ayn1 eserinde soyle devam eder: “Binaenaleyh siyasi mahiyette bie ye-
nilik yapmak icin kuvvet istimalinin yalniz, devlete daha iyi bir diizen verme mesele-
sinde KARAR HAKKINI HAIZ OLMAYAN KIMSELER i¢in memnu olduguna hilkmetmek
lazimdir, ¢linkii yalniz kendilerine mahsus bir hakk: kullanmak istiyen kimselere mii-
teallik 235. madde hiikmii (T. Ceza Kanununun 308. maddesi) bir amme otoritesini haiz
olmay1 tazammun eden, bdyle bir hakka malik bulunan kimseye kabili tatbik degildir.
Bu sebeple cebri ve siddet yolu ile tabiri, vazu kanunun kasdettigi fiilin mahiyeti do-
layisiyla, fesada ve zuliim ve tazyike dayanan bir hareket tarzi manasindan gayri bir
manada kullanilamaz ve bu hareket tarzi vasitasiyla yeni cebir yolu ile DEVLETIN KA-
NUNI MUMESSILLERININ ARZU ETTIKLERI SEKILDEN BASKA BiR SEKLE devleti tabi
kilmaya, BUNA SELAHIYETI OLMAYAN KIMSELER TESEBBUS ETMIS OLURLAR.133

Hadisemizde devlet kuvvetinin cebir adinde hele 146. madde muvacehesin-
de cebir addinde su bakimdan da imkan yoktur: Miiellifler anayasay: ilgaya tesebbiis
suclarinda cebrin bizatihi magdura tevcihi gerektigi kanaatindedirler. Magdurdan
bagkasina tevcih edilen bir cebirden bahse imkan olmadigini séylerler.3* 146. mad-
dedeki magdur ise devlet kuvvetini elinde bulunduranlardir, yani iktidardir. Mesela
muhalefet liderine tevcih edilen bir cebrin bu bakimdan 146. maddenin aradig: cebir
olmasina imkan toktur.

Diger taraftan tesebbiis bahsinde etraflica arzetmekte oldugumuz gibi devlet
kuvvetinin cebir suretinde tatbik edildigi mevzubahis edilen miinferid hadiseler te-
sebbiis safhasina dahil addedilemezler. Olsa olsa belki bir hazirlik safhasina dahil bu-
lunduklari séylenebilir. Halbuki 146. maddemiz cebri bizatihi tesebbiisiin i¢cinde arar,
tesebbiisiin cebirli bir tesebbiis olmasini ister.

2. - Manevi Cebir:

Hadisede maddi cebirden bahsetmeye imkan olmadig1 goriilmektedir. Mane-
vi cebrin 146. maddeye unsur olamiyacagini yukarida belirtmis olmakla beraber bir
an icin manevi cebrin de 146. madde i¢inde diisiiniilebilecegini kabul edelim ve karar -
namede ileri siiriilmiis bulunan manevi cebir delillerini teker teker gézden gecirelim:

a) Icraat1 tenkit eden bir milletvekilinin gurupta alaya alindig1, kendisine ha-
karet [sayfa 116] edildigi ileri siiriilmekte ve bu, cebir unsuruna delil yapilmaktadir.
Miinferid bir hadisenin, bu alaylarin tevali ettigine delil olacagini ileri siirmeye imkan
bulunmamakla beraber, diyelim ki, bu alaylar tevali etmistir. Tereddiitsiiz ifade ede-

133 Civoli, ayn1 eser, ayni paragraf.
134 Schultz, zikri gecen eser sahife 366.
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biliriz ki, alay ve hakaretin cebir mefhumu icine girebilecegi ilk defa bu davada bahis
mevzuu edilmektedir. Alay ve hakaretin hele anayasay ilga tesebbiisiinde miiessir
ve elverisli bir ¢are olmadig1 da izahtan varestedir. Maahaza bilfarz alay ve hakaret
manevi cebir addedilse bile bunun 146. madde bakimindan magdura tevcihi gerekir.
Halbuki hadisemizde alay ve hakaretin muhatabi sanik milletvekilleridir. Keza, 146.
madde bakimindan manevi cebir olsa olsa yakin bir cebir ile tehditten ibaret olabilir
ve fakat daha ileri gidemez. Alay ve hakarette ise bu vasif yoktur.

b) Meclis miizakeratinin kontrol altinda bulundurulurcasina dinlenmesi,
parti riyasetinin mebuslar iizerindeki niifuzu, parti genel merkezinin, parti teskila-
tinca secilmis namzetler {izerinde veto hakk: ve mebus namzedi secilememis kim-
seleri % 20 lik kontenjan icinde merkez aday1 olarak listeye ithal edebilme imkani
noktalarina gelince:

Burada da tekrar edelim ki, bu cesit bir tehdit “cebirle tehdit” degildir. Ana-
yasay1 ilgaya tesebbiis fiilinde cebrin “tehdit” seklinde de tezahiir edebilecegini ileri
siiren ve yukarida fikirlerini izah ve tenkit ettigimiz tek tiik miiellifler dahi tehdidin
ancak cebirle tehdit seklinde anlasilacagini ileri siirer ve daha genis bir tehdit mefhu-
muna iltifat etmezler.

Keza yine isaret edelim ki, sanik mebuslar iizerinde bir tehdit, magdura tev-
cih edilmemis oldugu icin 146. maddeye zaten unsur olamaz.

Diger taraftan tehdidin tevcihi kanunen sarttir. Tevcih edilmemis bir tehdit
bu bakimdan da tehdit vasfini haiz olamaz. Su halde sanik mebuslarin vetodan ve %
20 ye miiteallik haktan bilfarz cekinmeleri tehdide baglanamaz.

Kald1 ki mebus namzedi olmak mebus olmak demek degildir. Namzedin her
seyden evvel secmenin tasvip ve reyini toplamasi gerekir. Sonra mebus se¢ilmek bir
hak ve bir menfaat degildir. O halde bir kimseyi “Seni mebus yaptirmam!” diye tehdit
etmek cebir addedilemez. Ciinkii cebir, hakli bir menfaati bertaraf etmelidir. Miiellif-
ler, cebir sebebiyle hasil olacak zarar ve tehlikenin” Haksiz olmasini” ararlar.’s

c) Acaba Kirsehir’in kaza haline sokulmasi bir tehdit addedilebilir mi?

Kirsehir 1954 secimlerinden az sonra kaza haline getirilmistir. Bu tarihte
miiteakip secimlere heniiz seneler vardi. 1957 secimlerinden evvel de hata diizeltil-
migtir. Su halde “yakin cebirle tehdit” yani cebir tehdidi olmadigini ve magdura da
tevcih edilmedigini hatirlatmak isteriz.

135 Donmezer - Erman, Ceza Hukuku Dersleri, s. 372.
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Gruptaki miizakerelerde ve mecliste Selahiyet Kanununun miizakere ve ka-
buliinde hiyle kullanildigi, isin el cabukluguna getirildigi yolundaki iddiaya gelince:
bu hususun varit bulunmadigi hususi miidafaalarda tezahiir edecek olmakla beraber
burada kisaca hiylenin ve hukuka aykiriligin cebir addinde imkan bulunmadigina dair
yukaridaki maruzatimizi hatirlatmakla iktifa ederiz.

[sayfa 117] Gerek miistakil davalar halinde rii’yet edilen ve gerek son tahki-
kat safahatinda bahis konusu olan istanbul ve Ankara, Usak, Yesilhisar, Topkap1, De-
mokrat Izmir gazetesi gibi birer maddi cebir hadisesi olarak ele alinmis olan vakialar
birtakim miinferid olaylardir ki, bunlari iddia edilen sugun icrai ef’ali suretinde kabu-
le imkan yoktur. Cebrin dogrudan dogruya fiili tahakkuk ettirecek bir tesebbiisiin, bir
tesebbiis hareketinin icinde bulunmasi, diger tabirle cebri hareketin anayasayi tagyir
veya ilga fiilinin tahakkukuna yonelmis olmasi lazim geldigine gore, bu hadiselerdeki
cebrin iddia olunan sugun unsur olarak kabulii diisiiniilemez.

Bu miinferit hadiselerde tezahiir ettigi iddia olunan cebrin mevzii, muvakkat
mahiyetlerden sarfinazar, fakat dogrudan dogruya anayasay1 tagyir ve ilgaya yonel-
mis olmadig1, sadece bir hadiseyi 6nlemek maksadiyle istimal edilen siddete miinha-
sir kaldig1 goriiliir. 146. maddedeki cebir unsuru ise aksine olarak tagyir ve ilgayi filhal
istihsale matuf tesebbiisiin mukavemetleri kirarak neticeye ulasmasini yemin eder.
Ve dolayiyle hareketin kendisinde mevcut olan bir unsurdur.

Hiikiimetin hadise karsisinda su veya bu sekilde yerli veya yersiz tedbirler al-
mas1 ve bu tedbirlerin siddetle miiterafik surette tatbiki veya bir ziimre tarafindan
fevri veya taammiidi bir siddetin tatbiki cihetine gidilmesi gibi hukuken ancak bir fiile
miinhasir hareketler ile bizatihi anayasanin ilga ve tagyirini hedef tutan bir hareket-
teki cebrin yekdigerine karigtirilmamasi lazimdir. Miinferid mahiyette ve miistakil
bir sug vasfinda kalan bu fiiller eger anayasay: tagyir ve ilga kasdina makrun bir te-
sebbiis bahis mevzuu ise, onun ancak hazirlik hareketleri arasinda yer alabilir, ve bu
vasiflari ile hi¢cbir zaman tagyir ve ilga sugunun icra hareketi icinde miitalaa oluna-
mazlar. Nitekim Manzini, 3¢ “Miistakil su¢ olarak cezalandirilmalari muhtemel... uzak
ve yakin ihzari hareketleri bu su¢un massi unsuru ile karistirmamak lazimdir.” der.
Ve yine Manzini®®” “Hazirlik fiili ile tegebbiisii ayirmak gerektigini soyler ve hazirlik
hareketine bir misal olarak suikast tertibini gosterir.

Su halde muhalefet liderinin Kayseri’ye gitmesini men’e, Topkap1 olayini
ihdasa, Universite genclerinin niimayisini bertaraf etmege matuf cebri hareketler

136 Zikri gecen eser, 1911, paragraf 973.
137 Ayni eserin 1950 tab’inda ve 1055 paragrafinda.
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oldugu yerde bagliyan ve biten hareketlerdir ki, saik ne olursa olsun sadece miinferit
ve miistakil suglar halinde kalirlar.

Goriiliiyor ki, vakialarin subut bulup bulmadigi miinakasasina inmeden dahi
dava mevzuu hadisede cebir mevcut degildir.

Kanunun, bir su¢un tekevviinii icin cebrin mevcudiyetini aradigi bir madde-
de, bu unsuru bertaraf etmeye calismak hukuk fikri ile telif edilemiyecek bir gayretten
ibaret kalacaktir ve tecrime elverigli olmayacaktir. Meger ki, Allah ve tarih huzurun-
da, sehpaya evveld hukuk sevkedilsin...

[sayfa 118]
VII - MECLISI FAALIYETTEN MEN:

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinde ekseriyeti elinde bulunduran iktidar partisi-
nin aldig1 gurup kararlari ile muhalefete murakabe imkaninin verilmemis bulunmasi
bilhassa 1957 yilinda yapilan ictiiziik tadilati ile bu imkanin hemen hemen ortadan
kaldirilmis olmasi hasebiyle meclisin fiilen bir Parti Grupu haline getirildigi ve bil-
hassa Meclisin faaliyetten men edildigi ileri siiriilerek bu yonden de T.C.K. nun 146.
maddesinin tatbiki derpis edilmektedir.

Memlekette tatbik edilen se¢im sisteminin bir neticesi ve Parlamento faali-
yetlerinin tabii bir icabi olan ve diinya Parlamento teamiillerinde, birer kaide haline
gelmis bulunan bu tutum ve tatbikat, bir su¢landirma mevzuu yapilmamis ve esas
hakkindaki miitalaada buna hususi bir yer verilmemis olsaydi, {izerinde durmamay1
tercih edecektik.

A. MEFHUM:

Cezai himayenin maksadi, hakimiyet kanunlarini elinde tutan bu en yiiksek
organin, B.M.M. nin uhdesinde muhafaza ettigi yetkilerin tamaminin kullanilmasina
mani olan cebri tesebbiisleri dnlemektir.

B. UNSURLAR:

Kanunun, Anayasanin kismen tagyir, tebdil veya ilgasindan bahsetmis oldu-
gu halde, Meclis ile alakali su¢ unsurunda mutlak sekilde “men” tabirini kullanmig
olmasina gore, Meclisin fonksiyonlarinin kismen ifadan men’e matuf hareketlerin
cebirle islenmesi takdirinde dahi, bu maddedeki sucu tegkil etmedigi asikardir.
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Napadano (Paragraf 14) soyle demektedir: “Kanun maddenin birinci fikra-
sindaki ibareyi -Kralin hiikimranliginin icrasina kismen veya tamamen mani olmak-
ikinci fikrada zikretmiyor. Yani miimanaatin kismi olamiyacagini sdyliiyor. Bu itibar-
la fonksiyonlar1 men keyfiyeti ancak biitiin fonksiyona samil olabilir. Diger bir tabirle
fonksiyonlarinin tamamen icrasini atil bir hale koyma keyfiyeti bahse konudur.”

Florian da bu mevzuda ayni miitalaaya istirak etmektedir.®

Bu itibarla meb’uslarin meb’usluk vazifelerini ifadan men edilmeleri hali,
Meclis fonksiyonunun tamamen ifasina engel bir mahiyet iktisap etmemesi sarti ile
bu maddenin siimulii disinda kalacag1 gibi fonksiyonlarinin kismen men’i de yine
maddenin himayesi haricinde kalacaktir.

Crivellari de ayni fikri savunarak demektedir ki: “Tesrii heyetin tamamina
tevcih olunan hiicumlar, bunun yalniz bir kismina yapilmakla beraber Kanuni Nisa-
bin boylece teskiline mani olmak suretiyle meclisin karar ittihaz etmesini énleyen
hareketler bu sucu teskil edebilirler”39

Goriiliiyor ki ekseriyet tarafindan kiiciik ekalliyette tevcih edilecek hareket-
ler, kanunumuza gore cebirle miiterafik olsalar dahi, bu sucu tegkil edemiyecektir.

[sayfa 119] Florian da° ayni esas fikre sadik kalarak su miitalaay1 dermeyan
eder:

“Bu sebeple evvelemirde gerek Ayan Meclisi ve gerek Meb’usan Meclisi’nin
bir topluluk olarak, bir biitiin olarak nazara itibara alinmalar1 lazimdir. Parlamento-
nun kademelerinden birine veya digerine mensup azaya miinferiden icra edilen bir
fiil, tetkik ettigimiz sucun unsurlarini ihtiva etmemektedir. Boyle bir fiil, 187. mad-
denin -T.C.K. 254 - miieyyidesi altina girer.”

Bu izahat bizi su neticeye gotiirmektedir:

Meclisi faaliyetten menetmiyen ve fakat faaliyetini giiclestiren veya ihlal
eden fiiller bu sucu teskil edemezler. Zira Florian’in da dedigi gibi -ayni fasil paragraf
2- unsur menetmek keyfiyetidir ki, bu kelimenin manas: gerek konusma dilinde ve
kanunda bozmak ve ihlal etmek tabirlerinin manasindan farklidir.

138 Florian, madde 118, paragraf 4.
139 Crevellari, Bahis 172.
140 Florian, bu maddeye ait fasil 4. paragraf.
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Bu itibarla ekseriyet veya ekalliyet parti guruplarinin ve meb’uslarinin is-
tedikleri bir kanun veya kararin ¢cikmasina mani olmak, hi¢ degilse geciktirmek icin
obstriiksiyon yoluna bagvurmalari ve bu yol ile Meclis faaliyetini ihlal eylemeleri 146.
maddeye uygun bir sug¢ teskil etmemektedir.

Florian, bu sugun bir meclis ekseriyeti tarafindan islenebilecegini diigsiinme-
mis olmalidir ki, obstriiksiyon ve baltalama hareketlerinin su¢ teskil etmiyecegini
izah ederken daima ekalliyeti misal alir ve soyle der: “Malum oldugu vechile baltala-
ma kelimesi ile; bir partinin ve umumiyetle Mecliste bir ekalliyetin pek uzun nutuk-
larla -sayisiz tefsirlerle- veya parlamento usullerinin ve tatbikatinin cevaz verdigi
diger vasitalarla bir miinakasay1 ila nihaye uzatmak ve binnetice muayyen bir kanun
layihasinin reye konmasina mani olma sistemi ika olunur. Fikrimizce bdyle bir sis-
temin herhangi bir cezai miieyyide ile ve bilhassa tetkik etmekte oldugumuz miiey-
yide ile baglanmis olamiyacagi asikardir. Baltalama hareketi Parlamento azalarinin
her birine tevdi edilmis olan fonksiyonun icra sekillerinden biridir. S6z ve miinakasa
hiirriyetinin bir tatbikidir ki bu hiirriyet ancak dahili disiplin talimatlari ile tahdit edi-
lebilir ve ceza hukuku bakimindan ne suglandirilabilir ve ne de buna dair miieyyide
konulabilir”

Yine Florian ayni fasilda devam eder: “Agikca goriildiigii vechile muayyen bir
kararin ittihazi imkansizligi, fonksiyonlarinin inkitaa ugranmasi demek degildir. Ni-
hayet baltalama silahi, umumiyetle muazzam ihtilaflar bahis mevzuu oldugu zaman
kullanilir ki bu, ihtilaflarda bir taraftan hiirriyet ve tegkilat esasiyeye kars1 bir taar-
ruzda bulunulmak istenilir, diger taraftan da hukuk ve hiirriyet azami bir gayret ve
kudretle miidafaa olunur. Bu halde baltalama hareketi toplu halde bir kanun ve megru
mukavemetin hemen hemen hususi bir seklini ifade eder ve ihtilafin da ceza hukuku
kriteryumlari ile degil, ancak biitiin milletin bir plebisitsi ile halletmek lazim gelir.

[sayfa 120] Bundan baska biz 118. maddenin 2. fikras1 muhtevasina gore -T.
C.K. 146- bazi meb’uslarin, mesela rey sandiklarini devirmek suretiyle reye miiraca-

kanaatindeyiz. Clinkii bu hareketle meclisin muayyen bir kararina mani olunabilir,
fakat Meclisin fonksiyonlarinin icrasi menedilmis olmaz.”

C. CEBIRLE MUTERAFIK OLMA:

italyan kanunu 1. fikra hilafina meclis fonksiyonlar ile alakali sucta cebir
unsuru aramadigl halde Tiirk kanun vazu cebri sart kosmaktadir.

141 Florian, madde 118 paragraf 4.
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italyan miielliflerinin maddeleri icabi cebir sarti olmaksizin verdikleri
misallerde, daima cebre kacan hareketle miiterafik fiilleri su¢landirmamis olmalar1
ve Meclis icindeki her tiirlii fiilleri madde stimulii disinda birakmis bulunmalari
muvacehesinde cebri unsur telakki eden T.C.K. icin Meclis ici fiillerin evleviyetle su¢
olamiyacagi tezahiir eder.

146. maddenin her iki su¢ seklinde miisterek olan diger unsurlarina daha ev-
velce temas edildigi icni burada tekrarlamiyoruz.

D. NETICE:

Bu bakimdan soru ve gensorularin giindeme alinmamasi, grup karari ile red-
lerinin pesin karara baglanmis bulunmasi, soru hakkinin obstriiksiyonlarla baltalan-
mis olmasi, yani kisaca partiler arasi rekabetin ve miinasebetin had safhaya girmis
ve bunda iktidarin kusurlu sayilmasi halinde dahi sug¢ tekevviin ve tekemmiil etmis
olamiyacaktir. Bu itibarla miidafaa makami, bu mevzuda dahi delillerin miinakasasini
liizumsuz saymakta ve buna iltifat gostermemektedir.

VIII - TESEBBUS:
Dava mevzuu hukuki fiil, anayasayi tebdil ve tagyir veya ilgaya tegebbiistiir.
A.IDDIA:

Miiteaddit tasarruflardan bahis bulunmasina ragmen, kararnamede, tebdil
ve tagyir ve hatta ilga fiili, salahiyet kanununa hasren miitalaa edilmis ve anayasa-
yi1 ihlal suretinde vasiflandirilan diger kararlar, kanunlar ve bunlarin tatbikati, daha
ziyade bir zihniyet ve tutumun delili olarak gosterilmistir. Nitekim, 1957 se¢im dev-
resine kadar antidemokratik hiikiimleri muhtevi kanunlarin miizakeresine istirak
eden, oyunu lehte kullanan, murakabe vazifesini yerine getirmiyen ve fakat 1957 de
secilmiyen, hatta salahiyet kanununun mecliste kabul tarihi olan 27.4.1960 tan 6nce
milletvekilliginden veya iktidar partisinden ayrilmis olanlar hakkinda dava a¢ilma-
mis ve sadece mezkur tarihte iktidar partisi milletvekili bulunmus olmak sanik sifati
icin lazim ve kafi bir sebep olarak goriilmiistiir.

Bu itibarla kararnameye gore, Salahiyet Kanunundan maada diger biitiin ta-
sarruflarin tatbikatinin iddia edilen su¢un miistakil icrai ef’ali olarak kabuliine imkan
kalmamaktadir.

Bagsavcinin esas hakkindaki miitalaasindan da hukuki fiilin ne oldugu [sayfa
121] anlasilamamaktadir. Zira bu iddiada Salahiyet Kanunu ile Anayasanin tamamiyle
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ilga edilmis ve dikta rejiminin tahakkuk ettirilmis oldugu sarahaten ifade edilmekle
beraber; diger kanunlar ve bunlarin tatbikati, mesela Halk Partisi mallarinin miisade-
resine, Kirgehir’in kaza haline getirilmesine dair kanunlar, Secim, Matbuat ve Emekli
Sandig1 Kanunlarinin bazi maddelerinin degistirilmesi hakkindaki kanunlar, Toplan-
t1ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununun tatbikati gibi tasarruflar, miistakillen Anayasay1
tebdil ve tagyir veya ilga su¢unun hukuki fiili suretinde vasiflandirilmislardir. Fakat,
ictima veya teselsiil hiikiimlerine de yer verilmis degildir.

B. MUHTELIT TEK BiR SUC BAHIS MEVZUU OLABILIR Mi?

Bu itibarla iddianin, hukuki fiili, miiteaddit tesrii ve icrai tasarruflarin heyeti
mecmuasindan miitesekkil bir “icrai ef’al silsilesi” icinde miitalaa etmis bulundugu-
nu kabul etmek gerekir. Bu ise “mubhtelit tek bir su¢” Reati Complessi fikrine istinat
ettirilmis bir iddia olur. Ger¢cekten, muayyen bir kasta matuf miiteaddit hareketler-
den ve fiillerden meydana gelmesine ragmen, ciirlimkar gayedeki vahdet itibariyla
tek bir sug¢ sayilan bu fiillerin terekkiibii, nihai fiilin icrai hareketi icinde tamamlanair.
Ve biitiin bu ef’al bir tek suc olarak bir tek cezai miieyyideye baglanmistir. Fakat, dava
mevzuu olan ve bagsavcilik¢a bazen ihlal, bazen tebdil ve tagyir veya ilga unsurlariyle
ifade edilen fiiller, faillerine muzaf fiil olmak vasfini muhafaza etmektedirler.

Anayasanin ihlali, gerek arizi, muvakkat ve miinferit mahiyeti ve gerek hu-
kuki biinyesi bakimindan Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesinde yazili sug ile ilgisi
bulunan bir fiil degildir. Eger ihlalin, cezai bir sorumluluk i¢inde miitalaas: miimkiin
ise, fiil, ceza kanunuyla miistakilen karsi karsiya kalir. Bu nokta-i nazari diger bazi
davalarda ittihaz ettigi kararlarla Yiiksek Divan da teyid eylemistir.

Bundan baska, anayasanin tebdil ve ilgasi suclari ceza kanunlarinda daima
bir tesebbiis safhasi suretinde maddelesir. Zira fiilin tamamlanmis olmasi, yukari-
da bertafsil arzedildigi iizere, suclulugu fiilen ve hukuken ortadan kaldiran bir netice
getirir. Su halde bir iktidarin, kiil halinde ve tesrii tasarruflarla bahis mevzuu sucu
igliyebilecegi bir an miilahaza edilse dahi, tekemmdiil etmis bir sugun degil, ancak te-
sebbiis halinde kalmis bir fiilin mevcudiyeti iddia olunabilir.

Oysa ki, bagsavc1 mevzuu bu cihetten de incelemeksizin anayasanin ilga olun-
dugundan ve dikta rejiminin kuruldugundan bahsetmektedir. Esasen, hadiselerin hi-
kayesi yiizlerce sahife tutan iddiada, hukuki bir tahlil ve miinakasaya yer kalmamuigtir.

Ayrica ihlal mahiyetindeki fiiller gerek miinferiden ve gerek hey’eti mecmu-
as1 yekdigerine bagl surette bir “anayasay1 tebdil ve tagyir veya ilga” sugunun icrai
ef’ali olamazlar.
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Siiphesiz ki, her anayasay1 ihlal fiilinde bir hakka taarruz hareketi
miindemictir. Ve bu [sayfa 122] taarruz, ceza kanunuyla himaye edilen bir miiesse-
seye tevcih seklinde tecelli edebilir. istimlak kanunu, Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiis-
leri Kanununun tatbikatinda oldugu gibi. Bu suretle miistakil bir su¢ca matuf hareket,
anayasanin tebdil ve tagyir veya ilgasini hedef tutan bir maksat tahtinda da islenmis
olabilir. Fakat, kasit, anayasayi tebdil ve ilga suguna yonelmis olsa bile, hareket icrai
ef’ali icinde miitalaa edilemez. Tiirk Ceza Kanununun 78. maddesiyle de teyid edildigi
vechile, bir su¢ islemek kasdiyle veya bir suc vesilesiyle islenen diger bir fiilin o sucun
anasir-1 miirekkebesinden veya esbabr miiseddidesinden magdut olmamasi halin-
de miistakil mahiyetini muhafaza edecegi asikardir. Esasen bir sucun icra hareketi,
o sucun kanun metninde yazili anasir-1 miirekkebesini viicuda getiren ve dogrudan
dogruya bu terkibi unsurlarina bagli bulunan ef’alden ibarettir.

Mesele taammiiden adam 6ldiirmek fiilinde icrai hareketler bir kimsenin
diger bir kimseyi taammiiden 6ldiirmesine miinhasir unsurlara merbut hareketler-
dir. Buna mukabil, &ldiirecegi adami tarassut etmek {izere diger bir eve giren sahsin
hareketinde heniiz 61diirmeye matuf icrai bir safha miitalaa edilemez. Buna ragmen,
ortada bir mesken masuniyeti ihlal sucu mevcuttur ve bu tarassuttan sonra taammii-
den 6ldiirme fiili vaki olursa, eve girme fiili, taammiiden 6ldiirme sug¢unun bir delili
mesabesinde olan ve yine miistakil bir su¢ mahiyetinde bulunan ve nihayet 6ldiirme
sucunun da ihzari safahatina taalluk eden bir harekettir.

C. KAZAI ICTIHATLAR:

Alman Yiiksek Mahkemesi Ceza Senatosu tarafindan anayasay1 degistirme
sucu dolaysiyle verilen ve hukuk aleminde miihim bir ictihat teskil eden 12. 11. 1925
tarih ve 6 J 297 - 21 sayili karar bizim su tahlilini yaptigimiz mevzuu dolayisiyla bil -
hassa kayda sayan goriilmektedir:

“Hukuken sanigin baslica fiili, tegkilat1 esasiyeyi ilga suguna istiraktir. Fa-
kat bu hukuki tavsif icine failin biitiin hareketleri degil, sadece amme nizaminin
muhafazasina ve bu nizamin muhafazasinda ve sevkii idaresinde vazifeli kimselere
kars1 icra edilen hareketler girebilir. Hadisede bu fiil ve hareketler, sanigin hiikiimet
miifrezelerine karsi... Bolgelerinde silahli carpismasinda, belediye reisinin esir alin-
masinda, hapishanelerden mahkumlarin salinivermesinde ve askeri silahlarin elde
edilmesinde mevcuttur... Buna mukabil sanigin sahsi hiirriyete ve hususi miilkiyete
miiteveccih hareketlerinde hukuki tavsif bambagska bir sekilde tecelli eder. Siiphesiz
ki, ayaklanmis cetelerin kendi politik gayelerini tahakkuk ettirebilmeleri i¢cin hususi
miilkiyete dahil bir seyi miisadere hakki bulundugundan bahsedilemez. Hukuka ay-
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kir1 tecaviizlere karsi hususi sahislar ve hususi miilkiyet harbde dahi himaye goriir
ve yagmacilik cezalandirilir. Bu gesit aykri fiiller, harbi yiirtitme bahanesiyle himaye
goremiyecegi gibi, devlet nizamini degistirme gayesiyle hususi eshasa karsi islenen
clirlimleri 6rtemez ve bu fiilleri politik bir tesebbiisiin safhasi olarak gostermeye ya-
rayamaz. Bundan 0tiirli hadisemizdeki sanik ve onunla miisterek faaliyet icra eden
ihtilalci cete mensuplari, eshasa kars1 ANAYASAYI ILGA TESEBBUSUNU TAHAK-
KUK ETTIRMEK KASDINI [sayfa 123] GUTMUS OLSALAR DAHI, miicerret bu kasit,
anayasayl ilgaya tesebbiis sucuyla madde birligi tegkil etmeye yetemez... Teker teker
bu fiillerin anayasayi ilga su¢una dahil addedilmeleri, ancak hususi eshasa tevcih
edilmis hareketlerin anayasayi ilga sucunun icrasina elverisli ve cereyani hale mahsus
vasitayi tegkil edebilmeleriyle miimkiin olurdu... Anayasayiilga sucunun hedefi, amme
kudretinin tahribi, devlet esaslarinin ve anayasanin degistirilmesidir. Sahislara veya
sahislarin servetlerine miiteveccih fiiller gerci, ya mukavemeti bertaraf ederek, veya
ayaklananlarin kudretini cogaltarak hedefe varmay1 kolaylastirmaya mahsus elverigli
vasitalar olabilir. Fakat DEVLETE TEVCIH edilmis tesebbiise dahil sayilamazlar. Nasil
ki, bir silahin 6ldiirme gayesiyle satin alinmasi, veya ¢calinmasi, veya soyguna yardim
edebilecek adamlari topliyabilmek i¢in bir sahistan santajla para alinmasi fiillerinde
6ldiirme veya soygun suglarinin icra safhasi bahis mevzuu olamazsa, tipki bunun
gibi, bir anayasayi ilga sucuna yardimci diger suglar bu tesebbiisiin icinde miitalaa
edilemezler. Bu ¢esit hareketler, ayni fiil icinde miitalaa edilebilseler dahi, miistakil
suglar olarak kalirlar ve bu fiiller ya anayasay: ilga fiilinin tesebbiisiine hazirlik
safhasin tegkil ederler veya bu sugun icrasinda o fiilin yani sira, anayasayi ilgaya
tesebbiisiin muhtelif safhalarinin hazirlik hareketleri olarak gelisirler. Tipk: bir eve
girmekicin diger bir evden merdiven ¢alan hirsizin birbirine baglive fakat yekdigerinin
icra safhalarindan miistakil iki su¢ islemesi gibi... Bu miistakil suglar anayasay: ilga
tesebbiisiinii herhangi bir suretle muvaffak kilinacagina dair saniklarda mevcut kasit,
bu miistakil suglari, anayasayi ilgaya tesebbiis sucu i¢cinde miitalaa etmeye katiyen
kifayet etmez.142

Goriiliiyor ki, kasit ayni hedefe yonelmis olsa dahi, terkibi unsurlarinda
hukuki bir illiyet miinasebeti bulunmayan fiillerin icrai ef’ali suretinde miilahazasina
imkan yoktur.

D. NETICE:

Binaenaleyh dava mevzuu olan ve her birinde ceza kanunu muvacehesinde
miistakil su¢ vasfi iddia edilebilen ve muayyen bir kasit ve hedef altinda birlegseler

142 Entscheidungen des Reichsgerichst in Strafsachen, Cilt 58, Kitap 1, 1925, sahife 2 ve devami.
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dahi bir diger su¢u meydana getirici hukuki karakterden mahrum bulunan hadisele-
rin toplu bir halde bir icra hareketleri manzumesi olarak miitalaasina imkan yoktur.
Bu itibarla, hicbiri anayasayi tebdil ve tagyir veya ilgaya cebren tegebbiis sucunun un-
surlarini muhtevi olmayan ve ancak anayasaya miinferit ve arizi bir aykirilik olarak
vasiflandirilmasi miimkiin bulunan dava mevzuu birtakim hadiselerin bir araya geti-
rilerek ve toplu suretle miitalaa olunarak bir tagyir ve ya ilga sucu yaratmak, kanunen
ve hukuken imkansizdir.

[sayfa124]
SONSOZ

Miidafaamizi sona erdirirken biraz da realiteyi, eski iktidarin durumunun
mahiyetini tetkik eden ve son hareketimizin hakiki sebep ve manasini izah edelim.

Memleketimiz kisa bir zamandan beri demokrasi yoluna girmis, fertlerce bu
prensipler benimsenmege ve bunlarin nimetlerine bir hak olarak alisilmaga baslanil-
mistir.

Yukaridan beri arzedildigi tizere 1924 anayasamiz tedvin edildigi zamandaki
memleket sartlari, fertlerin siyasi olgunluk ve ictimai seviyesi itibariyle, eski saltanat
rejiminden koparilan iktidar1 milletin temsilcisi olan Biiyiik Millet Meclisine tevdi et-
mek gayesini esas tutmustur.

Bu itibarla 1924 anayasamiz, demokratik prensipleri insan haklarini teminat
altina almis degildir. Bu kanunda fert hiirriyetleri yer almakla beraber bunlar temi-
nata baglanmamis, dozu tayin edilmemis, kanunlarla sinirlanacagi ifade edilmekle
iktifa olunmustur.

Binaenaleyh Biiyiik Millet Meclisince, binnetice partili hayata girince de ik-
tidar elinde tutan zlimre tarafindan c¢ikarilacak kanunlarla biitiin bu insan haklar1
izerinde istenildigi sekilde tasarruf edilmek miimkiin bulunmaktadir.

Bir zaman oldugu gibi mesela polis vazife ve salahiyet kanununun 22. mad-
desinde (tahkikatin devami miiddetince fertlerin nezaret altinda tutulabilecegi) sek-
linde yapilan bir tadil ile, ceza muhakemeleri usulii kanunundaki ferdin 24 saat zar-
finda selahiyetli hakim huzuruna sevkedilmesi hitkmiinii bertaraf eden ve tatbikatta
yapildigi gibi ferdin aylarca emniyet miidiirliigiinde hapsedilmesi neticesini doguran,
ve yine hiikiimete gazetelerin miiddetli veya miiddetsiz kapatilmasi salahiyetini ve-
ren kanunlar hi¢ de anayasaya muhalif bulunmamaktadir.
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Bu ruhu bakimindan 1924 Anayasasi insan hak ve hiirriyetlerini, demokrasi
prensiplerini teminat altina alan bir mahiyeti haiz olmayip iktidar1 genis salahiyet-
lerle techiz eden bir kanundur.

Bundan dolayidir ki on beg yirmi senedir adim attigimiz demokrasi sahasin-
da iktidarlar tatbikatta fertlere birtakim haklar tanimak ve demokrasi prensiplerine
baglanmis goriinmekle beraber bu mevzuda asla kifayetli olmayan Anayasay: tebdil
ve yeni sartlara gore tedvin etmek cesaretini gosterememisler ve bugiine kadar elle-
rindeki salahiyetlerden feragati kabul etmemislerdir.

Binaenaleyh memleketimizde Demokrasi, anayasanin teminat altina aldig1
prensipler olarak degil; iktidarin tutum ve miisamahasi nisbetinde gelisen bir sistem
olarak taammiillesmek imkanina sahip olabilmistir.

[sayfa 125] Su var ki alisilan her iyi sey gibi siyasi olgunlugu artan milletin
alismaga basladig1 bu haklara karsi: anayasa miisait olsa dahi iktidarca vaki olabilecek
kisintilar artik eski kolaylikla vaki olamayip reaksiyonla karsilagmasi tabiiydi.

Hakikaten de demokrasi kanunlarla miiesses bir nizam olmaktan ziyade bii-
tiin millet¢e hazmedilmis tabii haklar olarak taammiillesmis kaide ve prensipler ha-
linde yerlestikten sonra taarruzdan masun hale gelebilir. Ciinkii o zaman iktidara ge-
len de, salahiyet kullanan memur da, idare edilen fert de ancak ayni sekilde diisiinen
insanlar olacaktir.

itiraf etmek zarurettir ki milletce bu seviyeye ulagmis degiliz. Simdi bu
sartlar altindaki cemiyet fertlerinden secilmis bir meclisi bir iktidar1 ele aldigimiz
zaman demokratik prensiplerin teminat altina alinmamis ve bilakis anayasa ile
kendilerine hakikaten bir demokrasi havasi esmesi ancak bunlarin sahsi tutumlarina
bagh kalmistir.

Halbuki esasinda her iktidar iirkek ve ¢ekingendir. Bilhassa bizde oldugu gibi
memleket igleri programlara baglanmamis olan yerlerde iktidara gelenlerin en hiis-
niiniyetli olanlar1 bile kimi bizim yapacagimiz 6tekiler yapmaz diye, kimi yaptiklari-
mizi1 gelecekler bozarlar diye oradan ayrilmak istemezler. Hele yine bizde oldugu gibi
partiler birbirinden hi¢ farki olmayan, ayri bir iktisadi diisiiniise sahip bulunmayan
ve aralarindaki fark spor kuliipleri gibi bir isme baglanan birer tesekkiil ve taraftar-
larindan ibaret ziimreler halinde olunca korunma ve tutunma endisesi onlar1 evvela
miisamahayi kismak sonra da tedbirlere sevketmek yoluna siiriikliyecektir.
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Bu gibi hallerde iktidarin yol degistirmesini 6nliyecek kuvvet evvela mukave-
met sonra da reaksiyondan ibarettir.

iktidara kars1 mukavemet devlet teskilatinda vazife almig salahiyetlilerin
korii korline fena tatbikata alet olmamalari, usulsiiz ve kanunsuz emirleri tatbik
etmemeleri seklinde tecelli eder. Bu iktidar1 dizginliyen bir haldir.

Fakat bu dizginden de mahrum olan ve yahut kétii kanunlarla salahiyetli va-
zifelilerin de icraya mecbur birakildigi bir memlekette Milletin haklarini bizzat ko-
rumak mecburiyetinde kalmasi tarzinda ihtilal dedigimiz reaksiyon meydana gelir.

Son hadiseler ile cemiyetimizin mukavemet unsurundan hakikaten mahrum
oldugu meydana ¢ikmistir. Kotii tatbikata salahiyetli vazifeliler, idare amirleri hatta
sayist mahdut da olsa bir kisim hakimler alet olmuslardir. Bu hal kusurun sadece ik-
tidar1 temsil eden mahdut bir ziimreye degil, yukaridan asagiya ¢ok daha siimulii bir
tabakaya tesmil edilmesini derdin bir ictimai nakise olarak ele alinmasini icabettirir.

Filhakika mukavemet gdsteremiyen bu sinifin, aksi takdirde maruz kalacak-
lar1 muameleler bakimindan sahsi endiseler icinde bulunacaklar: miitalaas: variddir.
Ama iste nakise olan da budur. Ve ictimai mevkiin yiiksekligi ve haiz olunan selahi-
yetin genisligi nisbetinde bu yara biiyiiktiir. Bilhassa 39. madde dolayisiyla bir tehdit
altinda bulunsa dahi hakimler i¢in bir mazeret diisiinmek asla varid olamaz ciinkii
onlar bagka hi¢cbir memura ve onlarin selahiyeti [sayfa 126] baska hi¢bir selahiyete
benzemez. Millet namina fertlerin can ve malina hitkkmetmek selahiyetini haiz olan
hakim verecegi kararda kendi mukadderatini nazari itibara aldig1 an her seyden evvel
hakim olabilmek vasfini kaybetmis, bagkasi1 dokunmasa bile o mevkii kendiliginden
terk etmesi lazim gelmis bir insandur.

Iste bu mukavemet boslugudur ki nihayet cemiyetin hi¢ degilse miinevver
sinifinin artik hak diye tanidig1 ve feragat edemiyecegi prensipleri bizzat korumak
zaruretini hasil etmis ve ihtilal olmustur.

Thtilali doguran bu zaruretin sebep ve manasi nedir? Anayasaya muhalif karar
ve kanunlar mi1? Hayir.

Anayasaya muhalif kanun her zaman ¢ikmis ve bundan sonra da ¢ikacaktir.
Simdiye kadar boyle bir kanun ¢ikaran meclisi asip kesmek hic akla gelmemis bundan
sonra da gelmiyecektir.
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Yeni anayasamiz da bir anayasa mahkemesi kuruyor. Cikan herhangi bir ka-
nuna bu mahkeme anayasaya muhalif damgasini vurunca 146. madde sug i¢in teseb-
biisii kafi gordiigiine gore, bunu hataen mi yoksa kasten mi ¢ikardiniz diye bir de ceza
mahkemesi mi kuracagiz?

Sebebin bu olmadigi kiiciiciik mantiki bir miilahaza ile izah ve isbat olunabi-
lir:

Iktidar partisi mensubu su dort yiiz kisi istisnasiz huzurunuzda sanik olarak
bulunmaktadirlar. Bunlar ictiiziigii diledikleri sekilde tadil selahiyet ve nisabina sahib
bulunuyorlardi. O halde ileri siiriilen kanunlar1 anayasaya muhaliftir denemiyecek
sekilde bu tadilat1 yapmis hatta dokunamiyacaklari tek sey Cumhuriyet olmasina,
Cumhuriyetin de diktaya mani bulunmamasina gore, anayasay1 o kaliba da sokmus
olsalardi i¢ tlizlige anayasaya muhalefet iddialarina yer kalmayacagina gore, usule
uygun, ortada bir muhalefet yok, diyerek katlanacak miydik? Hayir. Elbette ki yine bu
ihtilal olacakti.

O halde sebep nedir? Sebep su:

Bir miiddetten beri miicadelesini yaparak demokrasi yoluna girmistik. Bu
prensiplere baglanmis, tabii ve medeni haklarimiza sahib olmaya baslamistik. Bu
yolda ilerlemek, diger medeni memleketlerin seviyesine ulasmak gaye haline gelmis-
di. Bunlar anayasamizda bize bahsedilmis, teminat altina alinmis seyler degildi.

Milletge ilerlemek istedigimiz bu yeni yolun iktidarin tutumu ile antide-
mokratik bir istikamette daraltilmasi ve birer parti bayragi altinda taraftarlar ile
birlikte zlimrelesmis biiyiik insan kitlelerinin memleket meselelerini dahi ikinci pla-
na attiran gozii donmiis miicadelesinin yarattig1 tehlike ve huzursuzluk bir an evvel
bu gidise son vermek, gayeye giden yolu agmak ve tekrar kapanmiyacak sekilde bu
nizamin hukuki miiesseselerini kurup teminat altina almak zaruretini dogurdu. Bi-
naenaleyh ihtilal denilen bu hareket, mevcut olup [sayfa 127] da ihlal edilenin eski
haline getirilmesi, muhafazasi ve yasatilmasi icin degil, mevcut olmiyanin istihsal
ve tesisi i¢in yapilmigtir. Ve bundan dolayidir ki, ihtilal diye degil de, inkilap olarak
vasiflandirmamiz daha yakisikl oluyor.

Binaenaleyh yikilan bir iktidar degil, bir rejimdir, sahis saltanati ile hakiki
manasinda bir demokrasi arasindaki intikal devresi rejimi, meclis saltanati yani mec-
lis ekseriyeti, yani iktidar partisine mensup milletvekili ekseriyeti saltanati rejimi.
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Demokrasi bu rejimin zaruretinden degildi. iktidari elinde tutanlarin bir ati-
feti olacakt1. Vermediler. Alindi.

Atifet gostermediginden kimseye ceza verilemez. Milletin temayiillerine uy-
mamanin sorumlulugu da cezai degil, ancak siyasidir.

Miidafaanin sozii burada bitmektedir. Bundan sonra s6z sizindir.

Vereceginiz karar i¢in Tiirk Adaletinin miimessilleri olarak sizi hukuk ve ta-
rihle bas basa birakiyoruz.
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[sayfa 36/1]

E. 491 SAYILI VE 20 NiSAN 1924 TARIHLI TESKILATI ESASIYE KANUNUMU-
ZUN 17 NCI MADDESI MUVACEHESINDE DURUM:

Islendigi iddia olunan sugun ika1 zamaninda, mezkir 17. madde kemaliyle
meniyette idi. Ger¢i 12.6.1960 tarih ve 1 No. lu Gegici Kanun, 24 iincii maddesiyle 17.
maddeyi de yiiriirliikten kaldirmistir; ancak Ge¢ici Kanun 27 Mayis 1960 tarihinden
itibaren yiiriirliige girmistir (Mad. 26); bu itibarla, eger varsa, sucun ika1 tarihlerinde
eski 17. maddenin mer»>i ve muteber oldugunda sek ve siiphe olamaz.

17. Madde iki kaideli bir sistemi, tesril masuniyet sistemini tanzim etmistir.
Birbiriyle karistirilmamasi iktiza eden ve hatta bircok Anasayalarda, bizim 1876 Ka-
nunu Esasisinde oldugu gibi ayr1 maddelerde ifade edilmis bulunan bu iki kaide:

1) Mebus Meclisteki rey ve miitalaasindan gayrimes’uldiir;

2) Mebus Meclis disinda herkes gibi mes’uldiir, ancak bazi kayit ve sartlar
altinda bu mes’uliyet tecil olunur;

kaideleri olup, birincisine umumi, daimi ve istisnasiz bir mes’uliyetsizlik
manasina ‘mutlak masuniyet’ veya ‘sorumsuzluk’, ikincisine de mes’uliyetin baska
bir zamana taliki manasina ‘muvakkat masuniyet’ yahut ‘dokunulmazlik’ denir.

Tesrii mesuliyetsizlik (irresponsabilite Parlementaire) de tesmiye olunan mut-
lak masuniyet miiessesesi, mebuslarin, vicdani kanaatlerine ve akillarinin erdigine gére
tesril faaliyetlerini, her tiirlii endise ve tazyikten ari olarak yiiriitebilmeleri i¢in kendileri-
ne taninmis ve onlari, rey ve beyanlarindan 6tiirdi, gerek hiikiimetce ve gerekse eshas ta-
rafindan yapilacak cezai ve hukuki takibata kars1 korumak maksadiyle tesis olunmus bir
esas teskilat miiessesesi ve kanuni himaye sistemidir. Mahiyet ve muhtevasi itibariyle,
mebusun Meclis dahilindeki sug veya haksiz fiil tegkil ve rey ve beyan suretinde tezahiir
eden ef’alinden dolay1 hi¢bir zaman cezal veya hukuki takibat yapilamamasini ifade eder.

Mensgei ingiltere olan bu miiessese XVIII asir sonlarinda Fransa’ya intikal et-
mis, Fransa kanaliyle Avrupa memleketlerine yayilmis ve bu meyanda 1876 Kanunu
Esasisi ile de memleketimize girmistir. Ancak 1924 tarihli Tegkilat1 Esasiye Kanu-
numuzda yer alan sorumsuzluk miiessesesi, ingiliz, Fransiz sistemlerine nazaran,
Fransa’da “Meclis dahilinde” takyidi bulunmamasi miistesna, daha stimullii ve ge-
nistir. Istitraten hemen kaydediverelim, buna ragmen misalleriyle izah edildigi gibi,
garbin zikrettigimiz bu demokratik memleketlerinde sorumsuzluk, ¢cok genis, am ve
samil bir anlayisla ifade oluna gelmistir.
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[sayfa 36/2] Yukarda nakledilen ingiliz, Fransiz Anayasalarinin sorumsuz-
luga miitedair ahkamiyla 17. maddenin 1. fikras1 hiikmiiniin mukayeseli tetkikinden
anlasilacagi lizere 1924 tarihli Tegkilat1 Esasiye Kanunumuzun tesrii mes’uliyetsizlik
hakkindaki hiitkmii ¢ok daha genis bir mana ve mahiyet tasimaktadir. Clinkii bizim
maddemizde Ingiliz Anayasasindan farkli olarak reyin de ademi mes’uliyet siimuliine
dahil oldugu tasrih edildigi gibi, hatta Meclisteki rey ve beyandan mes’uliyetsizlik,
Fransiz Anayasasinin aksine “vazifenin ifasi zimninda, gérevin yapilmasi sirasinda”
gibi kayitlarla takyit edilmemis ve ciimlenin sonunda her tiirlii tereddiidii bertaraf
eden bir katiyetle “mes’ul degildir” ibaresi kullanilmistir.

23 Mayis 1949 tarihli Alman Federal Cumhuriyeti Anayasasinin sorumsuzluk
ve dokunulmazliga dair hiikiimleri miidafaamiz bakimindan pek biiyiik ve hususi bir
ehemmiyet arzetmektedir. Zira bu hiikiimler mebuslarin Parlamentoda, esas tegkilat
nizamina tecaviiz kastiyla dahi olsa verdikleri rey ve serdettikleri beyan ve miitalaa-
dan 6tiirii mesul olmadiginin, tesrii mesuliyetsizligin boyle gelmis bir mana tasidi-
ginin delilidir.

Bu Anayasanin 46 nci maddesinin (1) 1 inci fikrasi sorumsuzluk miiessesesini
tanzim ediyor ve diyor ki:

Madde 46/1:

“Milletvekilleri Federal Parlamento veya onun komisyonlarinda vermis ol-
duklar oylar veya sarfettikleri sézler dolayisiyle hi¢cbir zaman adli veya inzibati taki-
bata maruz birakilmaz. Aynen, bunlar hakkinda, Parlamento haricinde hesap verme-
ge cagrilmaz. Bu hiikiimler hakaret ve sovmeye tatbik edilmez.”

Bu hiikiimle Alman kanunu vazi, sorumsuzluk miiessesesini ¢ok genis tut-
mus, ancak hakaret ve sovmeyi, yalniz ve yalniz bunu, sorumsuzlugun digsinda bi-
rakmak istedigi i¢indir ki, bu yolda tecelli eden iradesini tek ve miinhasir bir istisna
vaz’etmek suretiyle a¢ikc¢a izhar eylemistir.

Birinci fikrasinda, boylece tesrii mes’uliyetsizligi derpis eden 46. madde, 2,
3 ve 4. fikralarinda da dokunulmazlig ele aliyor. Dokunulmazlik davamizla ilgili ol-
mamakla beraber, yapilacak tahlil ve varilacak neticenin zihinlerde tebelliirii i¢in, bu
fikralar1 da aynen nakletmek mecburiyetindeyiz.
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Madde 46/2:

“Meshut sug ve fiili takip eden giinde yakalanmalar1 hali miistesna, Milletve-
killeri, Federal Parlamentonun izni olmaksizin cezaya miistelzim fiillerinden dolay1
takibata maruz birakilamaz veya tevkif edilemez.”

Madde 46/3:

“Bundan maada Milletvekillerinin sahsi hiirriyetine karsi3 [sayfa 36/3] it-
tihaz edilecek sair her nevi kisint1 ve haklarinda 18. maddede derpis olunan usuliin
tatbiki icin de Parlamentonun izni lazimdir.”

Madde 46/4:

“Bir Milletvekiline kars: girisilen her cezai kovusturma ve 18. maddeye is-
tinaden hakkinda tatbik edilecek her nevi muamele, her tutma ve sahsi hiirriyetine
vuku bulacak her nevi kisint1 Federal Parlamentonun talebi tizerine durdurulur.”

Naklettigimiz 3 ve 4. fikralarda atif yapilan Anayasanin 18 inci maddesin-
de#+ (2) Alman kanun vazii, miiesses esas teskilat nizami aleyhine tesebbiis mak-
sadina matuf temel hak ve hiirriyet suiistimalini énlemek istemis ve su hitkkmii sev-
ketmistir:

Madde 18:

“Her kim ki hiir ve demokratik Anayasa diizenine tecaviiz etmek i¢in fikir-
lerin ifadesi hiirriyetini, bahusus basin hiirriyetini (Mad. 5, F. 1), egitim hiirriyeti-
ni (Mad. 5, F. 3), toplanma hiirriyetini (Mad. 8), dernek kurma hiirriyetini (Mad. 9),
posta, telgraf, telefon muhaberatinin gizliligini (Mad. 10), miilkiyet hakkini (Mad.
14), veya siginma hakkini (Mad. 16, F. 2) kotiiye kullanirsa bu temel haklar1 kaybeder.
Hakkin kaybina ve bu kaybin stimuliine Federal Anayasa Mahkemesi karar verir.”

Imdi, Federal Alman Anayasasinin 46 ve 18. maddeleri gosteriyor ki, Nazi
rejiminin 1stirabini ¢ekmis ve bu itibarla kurdugu demokratik nizami korumak
hususunda ¢ok hassas ve titiz olan bir milletin Anayasasina gore, hiir ve demokratik
esas tegkilat nizamina tecaviiz kasdiyle dahi olsa, mebus Parlamentoda verdigi rey
ve sarfettigi sozden dolayi, degil Ceza Kanununun miieyyidelerine, bu miitecavizane
fikirlerini izhar hiirriyetini kaybetmek miieyyidesine bile maruz degildir. Ciinkii 18.
madde, yalniz dokunulmazlik mevzuubahis olan hallerde, bir baska deyisle, mebusun

143 Yeni Anayasalar, Kitap [, s. 50, Ankara 1935 (Tiirk Hukuk Kurumu, Telif ve Terclime Serisi: 21).
144 Yeni Anayasalar, Kitap I, s. 42-43.
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esasi nizama karsi tecaviiz mahiyeti tasiyan rey ve beyan izhari Parlamento disinda
vaki olmus ise, kabili tatbiktir.

O takdirde dahi Parlamentonun izni sarttir.

Bu netice, bizim mantigimizla vardigimiz netice olsaydi kabili miinakasadir
denilebilirdi. Ama, Federal Anayasanin sekli tatbikine dair Alman Esas Teskilat Hu-
kuku otoritelerinin miisterek eseri Bon Serhi’nde Alman hukuk alimleri de ayni ne-
ticeye varmiglardir. Bakiniz, Bon Serhinde bu biiyiik hukukcular tesril sorumsuzluga
temasla ne diyorlar:

“Mebusun sorumsuzlugu reyinde ve fikrinin izharinda [sayfa 36/4] bahis
mevzuudur. Baskalarinin iradesini tesir altinda birakmaga matuf fikir izharlar1 da
sorumsuzluk siimuliine girer. Hatta mesela bu fikir izharlari, kanunlara kars: itaat-
sizligi tesvik, sinif miicadelelerini tahrik vesaire gibi suglar tegkil etseler bile, yine
sorumsuzluk (hareket ve sovme hali hari¢) mutlaktir.”45

Kanunlara kars1 itaatsizligi tesvik, hele sinif miicadelelerini tahrikin Anayasa
diizeniyle telif edilemiyecegi asikardir ama, ne yapalim ki Bon Serhinin sarihleri, ha-
karet ve s6vme miistesna, tesril sorumsuzlugun mutlak oldugu fetvasini veriyorlar.
Zaten Alman Esas Tegkilat Kanununun sistematigi de ayni neticeye gotiirmekte, 46.
maddenin sorumsuzluga miitaallik 1. fikrasinda yalniz hakaret ve sovme istisna edil -
digi halde, Bon Serhinde de sarahaten isaret edildigi vechile, ancak dokunulmazliga
taalltk eden 2, 3 ve 4. fikralarda hakkin suiistimalinden miinbahis 18. maddenin tat-
bikine cevaz verilmektedir.

Alman Anayasasi bahsinde maruzatimizi bitirmeden beynelmilel sohreti
haiz hukuke¢u Anschutz’un da Bon Serhi sarihleri ile hemfikir oldugunu séylemeden
gecemiyecegiz. Anschutz, Devlet Anayasasi (Reichsverfassung) adli eserinin 207.
sayfasinda, sorumsuzlugun cezal mes’uliyeti kaldirdigini, Federal Anayasanin 46.
maddenin 1. fikrasinda sorumsuzlugun, 2, 3 ve 4. fikralarinda ise dokunulmazligin
derpis olundugunu acikca gostermistir. 18. maddedeki, suiistimali halinde temel
haklardan mahrum birakilmak miieyyidesinin, diger cezai miieyyidelerle beraber,
mutlak olan sorumsuzluga bir hudut koymadig1, mutlak vasfini bertaraf etmedi-
gi, sadece dokunulmazliga taall{ik ettigi Anschutz’un miitalaasiyle de miieyyettir.
Kisaca mebus, Parlamentodaki rey ve beyaninda hudutsuz bir serbestiye sahiptir.
Bunun da sebebi, keza Bon Serhinde ifade edildigine gore'¢ Federal Anayasanin 38.

145 B. G. G., Kommentar zum Bonner Grundgesetz (Bon Sehri), mel. 46, s. 3 ve 2, Hamburg 1954.
146 Yukaridaki dip notunda ad1 gegen Bon Sehri, md. 46, s. 3.
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maddesinde yer alan, “Mebusun, mebuslugu miiddetince yalniz vicdanina tabi ola-
cagl” prensibidir.

Surast da sayan: dikkattir ki, 1924 Tegkilati Esasiye Kanunu Layihasini
hazirlayan Kanunu Esasi Enciimeninin teklifinde sorumsuzluk, Kanun
metnindekinden de genis tutulmustu. Teklifte aynen:

“Hicbir mebus Meclis dahilinde ve haricindeki rey ve miitaldasindan dolay1
mes’ul olamaz.”

denilmigti. Fakat, Heyeti Umumiyedeki miizakere sirasinda Meclis haricin-
deki mes’uliyetsizlik, mebusun Meclisteki rey ve miitaldasinin ve beyanatinin Meclis
haricinde irat ve izharina inhisar ettirilmis, ancak Meclisteki rey ve miitalaas[sayfa
36/5]indan dolay1 ademi mes»uliyet teklifi hicbir itirazla karsilasmadan ve tasvipkar
miitaldalarla teyid edilerek kanunlasmisti.4?

Miiessesenin dogup gelistigi memleketlerin ve memleketimizin hukuk oto-
riteleri ademi mes’uliyetin mutlak mahiyeti hakkinda hemfikirdirler. Burada, hukuk
dleminde esasen mahlill olan bu meselede Yiiksek Mahkemeyi fazla isgal etmis olma-
mak icin bir misal daha vermekle iktifa edecegiz.

Fransiz Ceza Hukuku otoritelerinden Charles Chouckroun Ceza ilmi ve Mu-
kayeseli Ceza Hukuku Mecmuasinin 1959 senesi Ocak-Mart niishasinin 31. sayfasin-
da4® tesril mesuliyetsizligin vatan hiyanetine samil oldugunu apagik ifade etmis ve
Chouckroun tarafindan mezki{ir mecmuaya yazilan Muafiyet isimli makaledeki tegrii
muafiyete dair bu beyan, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Kiitiiphanesinin B. 1171 sayisinda
kayitli, Metin Kiratliya ait Parlamanter Muafiyetler baslikli doktora tezinin 71. sayfa-
sinda su suretle nakledilmistir.

“Fransa’da sorumsuzluk sadece kiirsiide sdylenen hakaret ve sévmelere de-
gil, sdzle veya oyla ika edilen ciiriimlere, meseld ihanete de samildir.”

Kanun metinlerinde tereddiit ve ihtilafa yer vermeyen bir vuzuh ve sarahatle
vaz’edilmis ademi mes’uliyet miiessesesini, ilk nazarda, daha dar ve bir takim kayit
ve sartla telakkiye miitemayil goriinen Prof. Duguit ve Ord. Prof. Basgil gibi miiel-
lifler dahi, mebusun, Meclisteki rey ve beyanindan mes’ul olmadigini kabul, ancak
bu rey ve beyana inzimam eden ve rey ve beyanin hakiki saik ve maksadini teskil ile,

147 A. Seref Goziibiiyiik ve Zekai Sezgin, 1924 Anayasas: Hakkindaki Meclis Goriismeleri, s. 140 ve miit., Anka-
ra 1957, Necip Ali Kiigiika, Mebuslarin Tesril Masuniyeti (Adliye Ceridesi, 1941, no. 24. s. 523).

148 Chouckroun, Immunite, Revue de Science Criminelle et de Droit Penal Compare, Nouvelle Serie 1959, no.
1, Janvier - Mars, s. 31.
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sug olan fiilleri varsa, bundan dolayi, yalniz ve yalniz fiillerinden dolay1 mes’uliyetini
iddia etmislerdir. Bu miielliflere gore, mesela bir mebus, Mecliste miizakere olunan
bir imtiyaz mukavelesi hakkinda lehte veya aleyhte rey vermek icin riisvet almis ve bu
suretle satilmis rey kullanmigsa, verdigi reyden dolay1 sorumsuzlugu devam etmekle
beraber, munzam ve memnu fiilinden, yani irtikabindan dolay1 mes’ul olmalidir.*4

17. maddenin ilk fikrasindaki mutlak masuniyet o kadar genistir ki, Milletve-
killeri Meclisteki rey, miitalaa ve beyanlarinin Meclis haricindeki irat ve izharindan
dolay1 dahi mes’ul degildirler.

Keza, mebuslarin, rey, miitalda ve beyanda bulunurken ifadelerine kuvvet
vermek, noktainazarlarini takviye ve miidafaa etmek i¢cin miiracaat edebilecekleri ha-
reketlerinden dolay: da mutlak masuniyetleri vardir.'>° Filhakika, diinya Parlamento-
larinda, maddi hareketler seklinde tecelli eden seving, teessiir veya kuvvet tezahiirleri
ara sira goriilen ve isitilen hadiselerdir ve bu kabil hareketlere Meclis Dahili Nizam-
namelerinde derpis edilen inzibati cezalar disinda ceza miieyyideleri tatbik olunmaz.

[sayfa 36/6| Acaba, mutlak masuniyetten istifade edebilmek i¢in, rey, beyan
ve miitaldanin tesrii vazife ile alakali olmasi sart midir?

Bu sualimizin cevabini biz vermiyelim de, sozii iki profesére, istanbul Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku kiirsiisiinde Ord. Prof. Sulhi Donmezer ve
Prof. Sahir Erman’a birakalim.

Ad1 gegen miiellifler; Nazari ve Ticari Ceza Hukuku adini tasiyan telif eserle-
rinin 1 inci cildinin 247. sayfasinda diyorlar ki:

“Asagida izah olunacak mahallerde yapilan ve rey, miitalda ve beyan seklinde
ifade edilen hususlarin tesrii vazife ile dogrudan dogruya veya dolayisiyle alakali olup
olmadig1 veya tesrii vazife ile aldkasinin hi¢ bulunmadig: gibi tefrikler yapilamaz.
Mebus tarafindan, asagida izah edilecek mahallerde dermeyan edilen rey, miitalaa ve
beyanlar, ne olursa olsun tesrii vazife ile aldkali kabul edilmek lazim gelir; aksi tarzda
yapilacak bir tefrik mutlak masuniyet miiessesesinin tekabiil eyledigi maksat ile ka-
bili telif olamaz... 17. maddenin gerek maksadi ve gerek mutlak ifadesi aksi tarzda bir
goriisiin kabulline manidir.”

149 Duguit, Traite de Droit Constitutionnel, Cilt IV, s. 208; Ali Fuad Basgil, Hukukun Ana Mesele ve Miiesse-
seleri, s. 233, Istanbul 1946. )

150 Sulhi Donmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Umumi Kisim, Cilt I, s. 246, Istanbul
1959.
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Sorumsuzlukla ilgili meselelerden biri de, 17. maddenin davamiza miitaallik
fikrasindaki “Meclis dahilinde” ibaresinden hangi mahallerin anlasilmasi 1azim gel-
digi problemidir. Meclis Dahill Nizamnamesinin 214. maddesinin

“Meclise silahla girilemez” hiikmiinden Meclis miistemilatina silahla girile-
bilecegi neticesi ¢ikarilamiyacagina, ayni Nizamnamenin 188. maddesindeki “Meclis
binalar1 ve miistemildti dahilinde” memnu bir fiil irtikap eden mebuslar hakkinda ne
muamele yapilacagina dair hitkmiin dahi miistemilat1 Meclisten saymasina ve niha-
yet mes’uliyetsizligi, mebusun Meclisteki rey ve miitaldasinin ve beyanatinin Meclis
haricinde irat ve izharina da tesmil eden Tegkilat1 Esasiye Kanunu (Mad. 17/1) muva-
cehesinde ayni fikrada “Meclis dahili” tabirinin dar ménada kullanildigini diigiinme-
ge mantikan imkan bulunmamasina gore, bu tabiri mutlak masuniyet miiessesesinin
mana ve muhtevasina uygun olarak genis sekilde anlamak liizumu agikardir. Binae-
naleyh, Meclis binasi i¢inde olan her mahal, bu meyanda Meclis miizakere salonlari,
komisyonlar hep Meclis dahilidir. Ve yine, Parti Meclis Gruplari da Meclis Dahili Ni-
zamnamesinin 22. maddesinin 4. fikrasi geregince Meclis dahili sayilmak iktiza eder.
Clinkii ad1 gegen fikra:

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde adedi miirettebin %5 i nisbetinde mebusa
malik bulunan her siyasi partinin yalniz mebuslardan kurulan ve Biiyiik Millet Meclisi
icinde onun ¢alismalariyle ilgili faaliyette bulunan Meclis Gruplari vardir.”

demek suretile, bu gruplarin Meclis dahilinde, Meclis calismalari ile ilgili fa-
ali[sayfa 36/7]yette bulunan tesekkiiller oldugunu agikea belirtmistir.

Ademi mes’uliyetin hukuki neticelerine gelince:
Mebusun mutlak mes’uliyete dahil fiillerinden mes’uliyetsizligi:

1) Umumi ve daimidir. Yani mebusluk sifatinin zevalinden sonra da mesuliyet
avdet etmez.’5!

2) Cezal ve hukuki bilciimle takibata mani olur.’s> Boyle bir dava veya talep ile
karsilasan mahkeme resen vazifesizlik karari vermege mecburdur.'s3

151 Burdeau, Droit Constitutionnel et Institutions Politique, s. 391, Paris 1957; Ali Fuad Ba§gil, Hukukun Ana
Mesele ve Miiesseseleri, s. 236, istanbul 1946.

152 Burdeau, yukaridaki dip notunda ad1 gegen eser, s. 391; Ali Fuad Basgil, yukaridaki dip notunda ad1 gegen
eser, s. 236; Sahir Erman, Tesril Masuniyetin Hukuki Mahiyeti ve Sumulii (istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmu-
asl, 1951, s. 455).

153 Ali Fuad Basgil, yukaridaki dip notunda ad1 gegen eser, s. 236.
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3) Mebusun sahsina mahsustur. Fiilen hukuka aykirilik vasfi devam eder,
binaenaleyh mebus olmayan seriklerin takibi miimkiindiir. Netekim Alman Federal
Mahkemesi ictihadi da bu merkezdedir.'s4

£4) Mebus iradesiyle bu mesuliyetsizlikten vaz gecemez.'5
5) Hig bir sekilde kaldirilamaz.»s

Bu mevzudaki maruzatimizi ikmal ederken Sayin iddia Makaminin 17 nci
madde ile ilgili iddialarini da cevaplandirmak isteriz:

Iddialar:
1) Anayasayi ihlal edenler 17. maddedeki muafiyetten istifade edemezler.
Cevap:

146. maddedeki sucun hadisemizde tekevviin etmedigi bir yana, rey, miitalaa
ve beyan suretiyle islenen suglar bakimindan tesril mesuliyetsizlik prensibine istisna
vaz’eden ve meselad Ceza Kanunumuzun 146. veya baska bir maddesini mutlak masu-
niyetin disinda birakan bir hiikiim 1924 tarihli Teskilat1 Esasiye Kanununda mevcut
degildir.

iddia:

2) Tesrii mes’uliyetsizlik, hukuku umumiyeyi, Tiirklerin hukuku ammesini
koruma ve himaye maksadina matuf bir Anayasa miiessesesidir. Maksadi hilafina bu
miiesseseye istinat edilemez.

Cevap:

Kazai tefsir, Tiirk Hukuk Ligatindaki tarifi ile “mahkemeler tarafindan
muayyen hadisenin tetkiki esnasinda, kanunun miiphem bir hiikmiine verilen ma-
nadir.”s” Mutlak masuniyete miitedair 17. madde [sayfa 36/8] hiikkmii ise mevzuati-
mizin en acik, en berrak ahkdami meyanindadir. Bu hitkmiin am ve sdmil manasi mu-
vacehesinde, bir ipham da mevzuu bahis olmadigina gore tefsir yolu sureti mutlakada
kapalidir. Tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur. Mutlak kemaline masruftur ve
1tlaki iizere icra edilir. Milli hakimiyetin ana miiesseselerinden birini tesis eden 17.

154 Sulhi Dénmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Umumi Kisim, cilt I, s. 245-246, istanbul
1959.

155 $ulhi Donmezer ve Sahir Erman, ayni eser, s. 245.

156 Ilhan Arsel, Tiirk Anayasa Hukuku, s. 186, Ankara 1959.

157 Tiirk Hukuk Liigati, s. 329, Ankara 1944.
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maddenin 1. fikras1 geregince mebus, Meclis dahilinde reyini kullanir ve beyanda bu-
lunurken layiiseldir, Meclis Dahili Nizamnamesinin inzibati hiikiimleri ve sahsi for-
masyonu onun mutlak masuniyetinin yegane hududunu tegkil eder.

Amme Hukuku literatiiriinde, mebusun Parlamentodaki rey ve beyaninin-
dan mes’uliyetsizligi kanaati umumidir dersek, hi¢ de hata etmis olmayiz, Muhte-
rem Hakimler. Bu davada, fikirlerine aleyhimize istinat edilmek istenen Manzini bile
bu umumi kanaatin disinda kalmamis, ancak Milletvekilleri Parldmentoda beyanda
bulunurken Parlamento disindaki ii¢lincii sahislara hakaret eder veya séverse, isbu
hakaret veya s6vme, beyanin mevzuuna asikar surette yabanci kaldig: takdirde, yal-
niz ve miinhasiran bundan dolay1 sorumsuzluktan istifade edemezler miitaldasinda
bulunmustur.*® Manzini goriisiine mesnet olarak, bu kabil isnatlarin fikir olmadigini,
mebusun bu suretle yaptigi hakaret ve sovmenin en genis manada ilan edilmis olma-
sina ragmen, magdur olan kimsenin ayni derecede yaygin sekilde miidafaasini du-
yurabilmesi imkansizligini ileri siirmiistiir. Maahaza, Manzininin bu goriisii italyan
Anayasasina uygundur. Ciinkii italyan Anayasasinda, Parlamento iiyelerinin mes’u-
livetsizligi, vazifelerini yaptiklari sirada izhar edecekleri diislincelere inhisar ettiril-
migtir.’»

Tiirk miellifleri arasinda, sorumsuzlugun mutlak oldugu yolundaki umumi
kanaate, bizim tesadiif edebildigimize gore tek istisna tek aykir1 fikir, Profesor Faruk
Erem’in fikridir. Erem’e gore, sorumsuzluktan faydalanabilmek icin ii¢ sarta ihtiyac¢
vardir. Bunlardan birincisi sugun mevcudiyeti, ikincisi bu sugun tesril vazife ile alaka-
11 olmasi, ii¢linciisii de tesrii vazifenin kasden suiistimal edilmemis bulunmasidir. ¢

Sucun mevcudiyeti sartinda Erem’le ihtilafimiz yoktur. Hi¢ sliphesiz ortada
rey ve beyan suretile ika edilmis bir su¢ olmalidir ki sorumsuzluk mevzuubahis edi-
lebilsin. Su¢ yoksa tabiatiyle mes’uliyetten bahsedilemez. 17 maddenin suca ragmen
mes’uliyeti bertaraf eden bir hiikiim mana ve karakteri tasidig siiphesizdir.

Islenmis sucun tesrii vazife ile irtibat1 meselesine gelince, bu mevzuda
diisiincelerimizi yukarida arzetmis ve mebus tarafindan Meclis dahilinde istimal
edilen rey ve serdedilen miitalda ve beyanin, ne olursa olsun, tesrii vazife ile alakali
kabul edilmek 1azim geldigi hakkinda Ord. Prof. Sulhi Dénmezer ve [sayfa 36/9] Prof.
Sahir Erman’in goriisiinii aynen nakletmis idik. Mamafih, Kararnamede, Anayasaya

158 Manzini, Trattato di Diritto Penale italiano, Cilt VI1, n. 2493, s. 243 (Faruk Erem, Hakaret ve S6vime, s. 89,
Ankara 1958 den naklen).

159 Yeni Anayasalar, Kitap III, s. 921, Ankara 1954 (Tiirk Hukuk Kurumu Telif ve Terciime Serisi: 21).

160 Faruk Erem, Hakaret ve S6vme, s. 90-91, Ankara 1958.
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aykiriligi ileri siiriilen kanunlar ve tahkikat karari ile Anayasay1 tebdil, tagyir veya il-
gaya cebren tesebbiis edildigi iddia olunmasina gore, miisnet sucun tesrii vazife ile
rabitasi zahirdir. Ciinkii gerek kavanin vaz’i ve gerekse Meclis tahkikat1 tesrii vezaif
ctimlesindendir (Tegkilat1 Esasiye Kanunu md. 26 ve 22).

Prof. Erem’i sorumsuzluk bahsinde diger miielliflerden ayiran fikir, onun,
sorumsuzluktan istifade edebilmek icin vazifenin kasden suiistimal edilmemis ol-
masini sart kogan fikridir. Biz, bu fikrin temelinde yanlis oldugu kanaatindeyiz. Ka-
bahatler disinda kalan suclarda clirmi kasdin su¢ unsuru oldugu maltmdur. Sug tes-
kil eden fiili, neticeleriyle birlikte bilerek, isteyerek isleme iradesi demek olan kasit
yoksa su¢ da yoktur. Mebusun rey ve beyani, maddi ve manevi unsuruyla bir sucun
tekevviiniine yeterli olan ahvalde, yani su¢ mevcut oldugu takdirde ise, su¢ca miiteferri
olarak, bizzarur tesrii vazife de suiistimal edilmis demektir. Aksini iddia, sug ikanini
tesrii vazifenin hiisniiistimali kabul etmek olur ki, béyle bir iddianin ileri tutar tarafi
olamiyacagi bir bedahattir.

Eger Sayin Profesor, su¢un mevcudiyetine ragmen tesrii vazife kasden sui-
istimal edilmemis olabilir gibi garip bir goriisii savunuyorsa, hemen cevaplandiralim
ki, bir mebus olsa olsa ciiriim tegkil eden fiili bilerek, isteyerek isleyebilir ama, eger
deli degilse, tesril vazifeyi suiistimal etmek icin sug islemez. Bir baska deyisle sug,
tesrii vazifenin suiistimaline degil, ancak ve daima tesrii vazifenin suistimali suca
miiteferridir. Oyleyse Profesér Faruk Erem, sorumsuzluktan bahsedebilmek i¢in bir
taraftan tesrii vazifeye murtabit bir sugun mevcudiyeti sartini ararken, diger taraftan
vazifenin suiistimal edilmemis olmasini nasil sart kosuyor? Nasil bilmiyoruz! Ana-
yasa vazil, 17 nci madde ile, Prof. Erem ne derse desin, hakkin suiistimalini bizzarur
himaye etmistir.

Prof. Erem’in sorumsuzluga dair fikrinin ¢ok tehlikeli bir netice tevlit etmek
istidadina da isaret edelim. Erem’e gore, su¢ tegkil eden rey ve beyanin milletvekilligi
vazifesiyle aldkali olup olmadig1 ve bu vazifenin suiistimali suretile sucun iglenmis
olup olmadigini davay1 géren mahkeme halledecektir.*¢*

Demek oluyor ki, Erem’in fikri kabul edilirse, mebuslar rey ve beyanlarindan
Otiirii mevhum isnatlarla sik sik mahkemeler huzuruna gonderilebilir, maznunen is-
ticvap ve hattd tevkif edilebilirler. Boyle bir imkanin, bizatihi mahiyetinden otiiri,
siyasi heyetler tarafindan ne derece suiistimale miisait oldugu ve bir yandan sorum-
suzlugu bertaraf ederken, 6te yandan da dokunulmazlig1 zedeliyebilecegi asikardir.

161 Faruk Erem, Hakaret ve S6vme, s. 91, Ankara 1958.
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Huldsaten, Muhterem Profesoriin goriisii, kanaatimizce, hatali oldugu kadar tehlike-
lidir ve tehlikeli oldugu kadar da hatalidur.

“£491 sayil1 ve 20 Nisan 1924 tarihli Teskilat1 Esasiye Kanunumuzun 17. mad-
desi muvacehesinde durum” baglig1 altindaki izahatimizdan anlagilmustir ki, bir me-
busun, Meclis dahilindeki rey, miitaldaa veya beyaniyle dava mevzuu suca istirak ey-
ledigi iddia edilerek mes’uliyeti ve tecziyesi cihetine gidilmesi [sayfa 36/10] hukuken
mutasavver degildir, muhaldir. Ger¢i iddia Makam buyuruyorlar ki, sanik mebuslarin
mes’uliyeti Meclisteki rey, beyan veya miitalaalarindan 6tiirii degil, fiillerinden dola-
yidir. Halbuki durusma safhalarindan da anlasildig: vechile, Milletvekillerine yapilan
isnat ve ithamlar miinhasiran tesril faaliyetleriyle ilgilidir. Murakabeyi de i¢ine alan
tesrii faaliyet ise mutlaka rey, beyan veya miitalaa, yahut rey, beyan ve miitaldadan,
bir neticenin istihsaline miiessir imtina (obstruction) seklinde tecelli eder.

Anayasayi ihlal eyledigi ileri siiriilen kanunlara ve karara miisbet rey ver-
mis veya bu kanunlar ve karar hakkinda tasvipkar miitalaa veya beyan sebketmis
bir mebusun, 17. madde baraji muvacehesinde, rey, beyan ve miitaldasindan dolay1
degil ve fakat bunlara inzimam eden selbi fiilinden, yani ihmalinden mes’ul oldugu
ve bu suretle suca istirak ettigi de diisiiniilemez. Zira, bir mevzuda iradesi icrai bir
fiille ve mesela rey, miitalda, sifahl veya yazili beyanla tezahiir eden bir insanin, ayni
mevzuda bu fiiline munzam ve ayni iradeye miitaallik bir de selbi fiilinden, diger bir
deyisle, ihmal suretile icrasindan bahsetmek akla ve mantiga sigmadig1 gibi, isbu rey,
miitalda ve beyandan mes’uliyete miincer olur.

imdi, Anayasaya aykir1 oldugu ileri siiriilen kanunlara ve karara miisbet
rey vermis ve gerek bunlar, gerekse Usak, Topkapi, Universite vesair olaylarla
ilgili Hiikiimet politikas1 ve keza liderlerin umumi tutumu hakkinda, Meclis Heyeti
Umumiyesinde, Grupta veya Komisyonda tasvipkar hattd tesvikkar konusmus bir
mebusun sorumsuzlugu 17. madde sebebiyle zahir ve bedihi iken; isbu tasarruflarin
aleyhinde degil de miistenkif rey kullanmis veya rey kullanmamigs bir mebusun ve
yine mezkdr tasarruflar, politika ve tutum leh veya aleyhinde beyan ve miitalaasi
sebketmemis bir milletvekilinin, miicerret selbi fiil isnadiyle, murakabe vazifesini
ihmal ithamiyle sorumlulugundan bahsedilemiyecegi muhakkaktir, evleviyetle
asikardir.

1924 Anayasasinin 17. maddesini tamamen objektif bir acidan biitiin ¢iplakli-
g1yla ortaya koyduktan sonra, artik agagidaki suali cevaplandirmanin sirasi gelmistir:
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0 halde nasil oluyor da Yiiksek Sorusturma Kurulu, “Devletin idaresini hu-
kuk dis1 diktaya siiriikleyenlere “reyleriyle” Milletvekillerinin yardimci olduklarini
ve binnetice, isbu reyleriyle miisnet suca istirak ettiklerini ve mesuliyetlerini iddia
ediyor? Bu iddianin mesnedi nedir?

Kararnamenin “Milletvekillerinin Sorumlulugu” paragrafindan anlasildigi
izere bu iddianin mucip sebepleri sunlardir:

1) Tahkikat Enclimeni ve bilhassa bunun tatbikatiyle, Meclis Tahki-
kat Enciimenlerinin Vazife ve Salahiyetleri hakkinda kanun ve tatbikati rejimi
temelinden sarsacak sekilde Anayasanin ihlaline miincer olmustur. Bu vahim
netice mutlak masuniyetin maksat ve hudutlarini asar.

2) Tesrii masuniyet miiessesei mebuslarin icra Organini murakabe-
sini temin icindir; halbuki murakabe islememis ve masuniyet kullanilamaz
hale gelmistir.

[sayfa 36/11]

3) Meclis Tahkikat Enciimeni teskiline dair karar1 vermekle ve buna
inzimamen salahiyet Kanununu ¢ikarmakla mesruiyet vasfini kaybederek,
milli iradeyi temsilden uzaklasarak fiili bir topluluk haline gelmis ve mesru-
iyet cercevesinde kabili istifade olan mutlak masuniyet imtiyaz ve muafiyeti
zail olmustur.

4) Ilk iki mucip sebep iizerinde uzun boylu durmaga mahal
gormiiyoruz. Bu hususlar hakkindaki maruzatimizi yukarida tafsilen arz
etmistik. Saniyen, Yiiksek Sorusturma Kurulu dahi, KararnamedekKi bir pasaja
gore Vazife ve Salahiyet Kanununu kabul etmekle, diger bir pasaja gore de
Tahkikat Enclimeni tegkiline dair karar1 vermek ve bilahare malum kanunu
cikarmakla Meclisin mesruiyetini taybettigini ve iste bu anda ademi mes’u-
livet muafiyetinden tecerriid eyledigini ileri siirmiistiir; bu iddia ise manti-
kan mesruiyetin ziyal anindan 6nce tesrii mes’uliyetsizligin mevcudiyetini
tazammun eder, her haliikarda, hi¢ degilse Tahkikat Enclimeni kuruldugu
zaman, yani bu komisyonun tegkili icin verilmis reyler bakimindan masuni-
yetin mevcudiyeti, mezkur iddianin mantiki ve zaruri neticesidir.

1 ve 2 numara tahtindaki mucip sebeplerle alakali olarak burada su
kadarina isaret edelim ki:

258



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

a)  17. maddenin ilk firkasinda rey ve beyanin icray1 murakabe
vazifesine taalluk etmeyi, rey ve beyandan dogacak neticenin siibjektif
hatta objektif 6lciilerle vahim olmamasi gibi kaydiisart vaz’edilmemistir.
Maddenin vuzuh ve sarahati karsisinda aksini diisiinmek hukuk dis1 olur.
Mezkur fikra hitkkmii kat’i, mutlak, daimi ve umumidir.

b)  Or. Prof. Donmezer ve Prof. Erman’in miidafaanamemize
yukarida aynen dercettigimiz miitalaalari vechile, Meclisteki rey ve beya-
nin tesrii vazife ile dogrudan dogruya alakali oldugu, dolayisiyla alakasi
bulundugu veya hig ilgisi bulunmadig gibi tefrikler yapilamaz. Milletve-
kilinin Meclis dahilindeki her rey, miitalaa ve beyani mutlak masuniyet-
ten istifade eder.

c¢)  Bu miiessese, mebusun yalniz Hiikiimeti murakabe degil,
bilciimle tesrii faaliyetlerinde, bu meyanda kanunlari ¢ikarirken ve tegrii
kararlari alirken her tiirlii endise ve korkudan ari olmasini istihdaf eder.
Ve bir vazifenin ifasi kadar bir hakkin da istimalinin yegane sart ve im-
kanidir.

Kararnamedeki, tesrii mes’uliyetsizligi bertaraf eden diger iddia, Meclisin
mesgruiyetini kaybettigi, milli iradeyi temsilden uzaklastig1 ve mesruiyeti kaybettigi,
milli iradeyi temsilden uzaklastig: tarihten itibaren de sorumsuzluktan artik istifade
edilemiyecegi iddias1 bizi mesruiyet meselesinin tetkikine sevk etmektedir. Simdi bu
mevzuu kisaca miinakasa edelim:

F. MESRUIYET MESELESI:

Secimle is basina gelmis bir tesrii meclis, nasil ve ne zaman mesruiyetini
kaybeder?

[sayfa 36/12] Sualin cevabi basittir. Boyle bir meclis mer’i mevzuatla muay-
yen siire hitaminda secime gitmez veya secim yapmakla beraber, bu se¢imin butlani-
nin siibutuna ragmen is basinda kalmakta 1srar ederse mesru olmaktan ¢ikar. Ciinkii
secmen, miimessiline temsil yetkisini, oyunu kullanirken mal{im siire i¢in vermistir.

Bu basit hakikat C.H.P. Genel Bagkani ismet Inénii tarafindan Amasya C.H.P.
il Kongresine gonderilen ve 11 Nisan 1960 tarihli Ulus Gazetesinde intisar eden me-
sajda pek giizel ifadesini bulmustur. Ismet Inénii mesajinda, 4 senelik normal segim
siiresini kastederek diyor ki:
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“Secimleri simdi tehir etmis olsalar bile bilmeleri 1dzimdir ki, 27 Ekim 1961
aksamui giines battiginda, secimleri yenilememislerse gayrimesru olacaklardir.”

Davamizda iddia edildigi gibi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bir karar ve
buna inzimamen kanun 1sdariyle, farzi muhal bu karar ve kanun Anayasanin agir ih-
lalini tegkil etseydi bile, milli iradeyi temsil vasfini kaybettigi nasil iddia edilebilir ki,
karar ve kanunu takiben ne bir milletvekili secimi yapilip da kaybedilmis ne de mev-
zuat geregince se¢im yapilmak lazim gelirken yapilmamak yoluna gidilmistir.

Anayasaya aykir1 kanun ¢ikaran, tasarrufta bulunan bir iktidarin mesruiye-
tin! kaybedecegi kabul edilirse, Anayasa uygunlugun kazal murakabesi sisteminin
tatbik edildigi memleketlerde, yetkili mahkemenin, bu kanun Anayasaya aykiridir
hiikmiine vardig1 her hadisede, iktidar megruiyetini kaybetmis olmayacak midir? Bu
0lcii ile hareket edilirse diinya yiliziinde megru iktidar bulmanin ne derece gii¢ oldugu
olup bitenleri takip eden bir miinevver i¢in kolayca kabili tasavvurdur.

18.4.1960 tarihinde veya 27.4.1960 tarihinde Biiyiik Millet Meclisinin, artik
tesrii meclis olmaktan cikarak fiill bir topluluk derekesine diistiigiinden nasil bah-
sedilebilir ki, mesrutiyet kaybinin sebebi hikmeti sayilan 7468 sayili, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Tahkikat Enciimenlerinin Vazife ve Salahiyetleri hakkindaki Kanun,
keenlemyekiin addedilmeyerek, 27 Mayistan sonra da mevkii mer’iyette kalmis ve
ancak 22.11.1960 tarihli Resmi Gazetede miintesir 133 sayil1 Kanunla ve isbu 133 sayili
Kanunun nesgri tarihinden itibaren kaldirilmistir. Daha da miihimi, mesrutiyetin zi-
yama mebde gosterilen tarihlerden 27 Mayis inkilabina kadar Meclisten sadir olmusg
kanunlar, misal olarak 10. 5. 1960 tarih ve 7469 sayili. Belediye Kanununun sinirlar
hakkindaki 7. maddesinin Tadiline dair Kanun ve yine 10. 5. 1960 tarih, 7370 sayili
Turizm Bankasi Kanunu keenlemyek{in addedilmemis ve halen dahi mer’iyettedir.
Fiili bir toplulugun kanun yapmak sifat ve saldhiyetini haiz olamiyacagi, kanun adiyla
yaptig1 tasarruflarin kanun hiikiim ve kuvvetini tagiyamiyacagi, batil da degil keen-
lemyeki{in oldugu gayri kabili miinakasa bir hakikat ve bedehattir. Bu kabil tasarruflar
dogmamistir ki, eskinin yerine kaim olan yeni tesril [sayfa 36/13] organ tarafindan
her hangi bir kanun gibi usulii vechile ilga edilene degin mevcudiyetinden bahsedi-
lebilsin.

Mezkiir tarihler arasinda keza Hiikiimetin de bir takim tasarruflarda bulun-
dugu siiphesizdir. Mesela bugiin de tatbik edilegelmekte olan 1273 sayili, 16-18 yasla-
rindaki Isciler Hakkinda Kararname 7.5.1960 tarihini tagimaktadir.
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Gayrimesru bir meclisin Hiikiimeti megsru ve o Hilkiimetin tasarruflari mute-
ber olabilir mi?

Simdi bir an icin Yiiksek Sorusturma Kurulunun goriisiine ittiba ile, Kurulun
iddia ettigi tarihte Meclisin mesruiyetini kaybettigini farzedelim. Bu takdirde soyle
bir durum hasil olacaktir: Meclisin mesruiyeti zail olmus, fiili bir topluluk haline
gelmistir ama ¢ikardigi kanunlar, yani tesrii faaliyetinin neticeleri muteberdir, hukuki
deger tasir. Bu demektir ki, gayrimesru Meclisin 1924 Teskilat1 Esasiye Kanunumuzun
26. maddesi dairesinde tesrii faaliyet icrasi, ezciimle kavaninin vaz»1 pek ala caizdir.
Oyle ise, Muhterem Hakimler, 26. madde kendisine kabili tatbik goriilen Biiyiik Millet
Meclisi 17. maddedeki masuniyet ve muafiyet imtiyazindan tecerriit etmistir iddiasi
hukuki mesnetten mahrum, hukuk mantigina yabanci degil de nedir?

Biitiin bu maruzatimizla 27 Mayis inkilabimizin mesruiyetinden siiphe etti-
gimiz sanilmasin. inkilaba ve Iinkilap Hiikiimetinin mesruiyetine inang ve kanaatimiz
tamdir. Esasen inkilaba takaddiim eden giinlerde siyasi iktidarin icra tarzin degistir-
me zarureti apasikardi ve memleketimizin maddi ve psikolojik menfaati bakimindan
inkilap yapmaga yeter mihraklar mevcuttu. Bizim iddiamiz, hukuki yonden 27 Mayis
1960 a kadar Biiyiik Millet Meclisinin ve D.P. Hiikiimetinin, o tarihten itibaren de Milli
Birlik Komitesi ve Hiiklimetinin megru oldugu iddiasidir.

Biiyiik Millet Meclisinin 27 Mayis 1960 a kadar mesruiyetini muhafaza etti-
gi miidafaasinin bir baska delili de sabik milletvekillerinden iadesi talep edilen yolluk
ve tahsisatlarin 1skat edildikleri tarihten dncesine ait yolluk ve tahsisatlar olmayisidir.
Eger Tahkikat Komisyonu kurulusu veya Salahiyet Kanunu 1sdariyle Meclis mesruiye-
tini kaybetmis olsaydi, o tarihten ilerisi icin mebuslarin énceden ¢ektikleri bu kabil pa-
ralarin da iadesi talep edilmek ve 172 say1li Kanun ona gore tedvin edilmek 1azim gelirdi.

Hulasa edecek olursak, biz, 27 Mayis 1960 dan 6nce Biiyiik Millet Meclisinin
su veya bu tasarrufla hukuki mesruiyetini kaybettigine ve binnetice mebuslarin 17 nci
maddedeki sorumsuzluk miiessesesinden istifade edemiyeceklerine kani degiliz.

G. TESRIl MURAKABE MESELESI VE DEMOKRASININ BAZI GERCEKLERI:

Iddiaya gore Milletvekillerinin mes>uliyeti bilhassa, hattd miinhasiran
tesril murakabe vazifelerinin ademi ifasina veya bu vazifenin ifasinda gecikmeye
baglanmakta ve bdylece selbi fille suca istirak ettikleri ileri siiriilmektedir. 17 nci
madde hakkinda maruzatta bulunurken mebuslarin ihmal suretiyle [sayfa 36/14] ic-
rasinin miimkiin olamiyacagini izaha ¢alismistik. Burada bir nebze murakabe vazife-
sine temas edecegiz. Eski Anayasanin 7 nci maddesinde Meclisin Hiikiimeti murakabe
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hakkindan, 14 iincii maddesinde de Meclis dzasinin murakabe vazifesinden bahsedil-
mekle beraber, 1924 Anayasasi hicbir maddesinde murakabe hak ve vazifesinin sureti
icrasma dair takyidi ve tahdidi bir hiikiim vaz’etmemis ve bir tarif vermemistir.

Binaenaleyh, murakabe fonksiyonu bizzarur, modern parlmantarizm ve par-
lamanter teamdillerin gercekleriyle ve o gerceklerden dogan amprik dlciilerle mana-
landirilmak ve kiymetlendirilmek lazim gelir.

Klasik demokrasinin miiessiriyet ve karar siir’atinden yoksunlugu sebebiyle,
hukuka bagli iktidar tarzi icinde, Devlet faaliyetini daha miiessir kilacak bir otorite ile
techiz imkanlar1 aramis ve bdylece icra kuvvetinin {istiinliigtine dayanan ‘rasyonali-
ze demokratik Hiikiimet’ sekline, bir bagka deyisle klasik parlmantarizmden modern
parlmantarizme intikal edilmis olmasi demokrasi tarihinin kaydettigi bir vakiadir.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisinin XII nci cildinin Aralik 1957 tarihli 4 {incii say1-
sinda bu vakiayi tahlil eden Esas Tegkilat Hukuku Profesorii Bahri Savci modern par-
Imantarizmin tablosunu su satirlarla ¢cizmektedir. Bahri Savci diyor ki:

“Bugiin, modern demokraside, kabine, bir cogunluga dayaniyorsa -ki dayan-
maktadir- tesril hususta icra kuvvetinin rolii kanunlar1 hazirlamaktir. Meclisin rolii
de, Hiikiimetin hazirladig1 bu projeleri tasdik ve tasvibe inhisar eder. Demek ki, bugiin,
tesrie dahi icra kuvveti hakimdir ve bu suretle mutena bir mevkidedir.” (Sayfa 92)

“Hiikiimet, artik bir partinin merkezi organi haline gelmistir ve bu merkezi
partiicra organi parti disiplini yolu ile de Meclise hakim ve miiessir olacak bir duruma
yiikselmistir. Binaenaleyh, kendisi i¢in ciddi bir Meclis kontrolii ve sorumlulugu da
bahis konusu olamaz. Artik iktidar, siyasi bakimdan tesrie de hakim olan bir Hiikiimet
sekli altinda, bir partinin merkez organlarina, liderlerine, bu liderlerin teskil ettigi bir
oligarsiye hem de kontroldan uzak olarak ge¢mistir. (Sayfa 96).

Bu tablo, bu vakia, mahiyet itibariyle, parlmantarizmin besigi ve demokrasi-
nin en miitekdmil érnegi addedilen ingiltere’de ne ise, Tiirkiye’de de odur. Su farkla
ki, Ingiltere 7 asra yaklasan bir demokrasi tecriibesine sahip iken, Tiirkiyemiz, de-
mokrasinin gerektirdigi uzun ciraklik pratiginden heniiz yoksundur.

Bugiin Ingiltere’de bir “Bagvekil”, Ali Fuad Basgil’in dedigi gibi “yalniz kabi-
neye degil, Parlamentodaki ekseriyet grubu vasitasiyle ve bu grubun sefi olmak itiba-
riyle Parlamentoya da hakimdir. Parlamentodan Basvekilin istemedigi [sayfa 36/15]
bir kanun ¢ikamaz; istedigi bir kanun da ¢ikmamazlik edemez.”6>

162 Ali Fuad Basgil, ilmin Isiginda Giiniin Meseleleri, s. 121, istanbul 1960.
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Meshur ingiliz miiellifi, Siyasi ilimler sahasinda bir otorite sayilan, Londra
Universitesi Profesorlerinden miiteveffa Laski, Bilyiik Britanya Parlmanter Hiikiimet
adli eserinde Bagbakanin ehemmiyetini soyle anlatiyor:

“Parti onun sahsiyeti etrafinda kurulmustur ve partinin lideri bulundugu
miiddetce kimse onun yaninda ehemmiyet tagimaz... Avam Kamarasinda beyan ede-
cegi fikir, verilecek karar {izerinde mutlak bir tesir icra eder. Bagbakan, ayni zamanda
iktidar partisinin de lideri olduguna goére, hem parlamento ekseriyetine, hem de icra
organina hakim bulunmaktadir.”63

Prof. Laski ve diger miiellifler, bu meyanda Chastenet, daha da ileri giderek
Parlamentoyu sadece “Kanunlarin kayit odas1” olarak goriiyorlar. 64

Bir bagka ingiliz miiellifi Jenks, ingiliz Parlamentosu (Parlament of England)
adin1 tasiyan kitabinin 409 uncu sayfasinda ingiliz kabinesini soyle tasvir ediyor:

“Kabine realitede, hukukcularin Devlet hakimiyeti dedikleri muazzam ve
kapsayici kuvveti elinde bulundurmaktadir. Tabiatiyle iktidar: biitiin beseri iktidarlar
gibi beseri imkanlarla sinirlanmistir, fakat yalniz bu imkanlarla sinirlanmaistir.”

Jenks’in tasvir ettigi bu durum karsisinda, Fransiz Siyasi ilimler Profesorii
Duverger, ingiltere’de bir kabine diktatérliigiinden bahsetmistir.¢5 Lakin bu fevkalade
kuvvetli organ ayni zamanda demokratik bir mahiyet tasimaktadir.

Ciinkii menseini se¢imlerde bulmaktadir.

Yine Ingiliz miielliflerinden, William Edwards, Tag, Halk ve Parlamento
(Crown, People and Parliament) adli eserinde Ingiliz kabinesinin Parlamentoya ha-
kim durumuna isaret ederek, “Bugiin Parlamento, kabine ve idarenin icraat ve teseb-
biisatim tescilden gayri pek az is yapiyor yolundaki sikayetin hakl sebepleri vardir.”
(Say. 180, Bristol 1937) dedikten sonra Parlamentodan gegen bir¢ok kanunlarin Ana-
yasa kaidesi olan ‘Parlamentonun iistiinliigii’ prensibine mugayir hiikiimler ihtiva
ettigini anlatmakta ve misaller vermektedir.

163 Laski, Gouvernement Parlementaire en Grande Bretagne, s. 153, 1950 (Turan Giines, Parlamanter Reji-
min Bugiinkii Manast ve isleyisi, istanbul 1956, s. 107 den naklen).

164 Laski, yukaridaki dip notunda ad1 gecen eser, s. 119 (Turan Giines’in ad1 gegen eserinin s. 109 undan na-
kil); Chastenet, La Revolution de la Grande Bretagne, Revue Politique et Parlementaire, Nisan 1949, s. 7.

165 Duverger, Les Partis Politiques, 1952, s. 180.

263



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

[sayfa 36/16] Diger taraftan Parlmantarizmin Reformu adli makalesinde
Toérne’nin de isaret ettigi iizere, bugiin ingiltere’de milletvekillerinin kanun teklif
edebilmeleri ve bu kanun tekliflerinin kabuliinii saglayabilmeleri imkani hemen he-
men mevcut degildir.'6¢

Acaba modern parlmantarizmde iktidar mebuslarinin tesril murakabesinden
bahsetmek siyasi vakia ile ne derece bagdasir?

Miisaade buyrulursa sualimizin cevabini, fikrimizi ifade etmek suretiyle de-
gil de, bu miidafaada takip ettigimiz metoda sadik kalarak bir profesériimiiziin kale-
minden naklen verelim. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisinin XIII cildinin Eyliil 1958
tarihli 3. sayisinda miintesir makalesinde Profesor Bahri Savci, murakabe kimindir
sualini soruyor ve cevaben diyor ki:

“Anayasa nazariyemize gore Meclisin, fakat parlmanter sistemimizin diin-
yadaki gelismeye de muvazi olarak aldig1 modern sekle gore dyle degil. Mevcut sartlar
icinde Anayasa nazariyemiz siyasi realiteyi ifade etmez. Ciinkii bu, i¢cinde ¢ok parti
olmayan bir Meclisi diisiinmiistiir. Onun mantigindan gidersek bugiinkii ¢cok parti-
li Meclisimizde, fiili ve hukuki neticeler doguracak bir murakabeden bahsedilemez.
Clinkii, bugiin, Meclis bir parti ¢cogunlugunun miiessiriyeti, hakimiyeti altindadir.
Bir ¢cogunluk partisi, Meclisteki grubu ile tesriyi, Hiikiimet halinde toplanan siyasi
liderleri ile de icray1 yapar. Yani Meclis ¢ogunlugu (ki Meclise hakimdir, karar almada
Meclisi ikame etmistir) ile Hiikiimet ayni siyasi realitedir.” (Sayfa 266-267).

«...bugiin bir baska manada kontrol vardir, kontrol i¢in ikilik lazimdir. Ve bu-
giin, bu ikilik, Meclis -Hiiklimet ikiligi degil, cogunluk- muhalefet ikiligidir.

a) Tesri ve icray1 ifade etmek iizere, Hiikiimet etmek ¢cogunluga aittir. Parl-
manter rejim esittir cogunlugun hakimiyeti.

b) Bu parlmanter rejim i¢inde de murakabe, azinligin murakabesi haline gel-
mistir...” (Sayfa 267)

Ayn fikri 1srarla ve muhtelif yazilarinda savunan Profesor Bahri Savci, yine
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisinin, cilt XIV Mart 1959, 1 numarali niishasinda, De-
mokrasi Uzerine Tartiganlarin Ortaya Cikardigi Meseleler mevzuundaki yazisinda,

166 Torne, La Reforme du Parlemantarisme, R. d’H. Pol. et Con., 1938, s. 619 (Turan Giines, Parlemanter Re-
jimin Bugtinkii Manasi ve Igleyisi, s. 108, Istanbul 1956’dan naklen).
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‘... bir biitlin halinde Meclis murakabesi, sadece XIX uncu yiiz yil parlmanta-
rizminden kalma nazari bir fikirden ibaret kalmistir. Ve gercekte, Meclis ¢cevresin|[ -
sayfa 36/17]deki murakabe muhalefetin bir fonksiyonu haline gelmistir.” (Sayfa 269)

Ayni goriise, C.H.P. kontenjanindan Temsilciler Meclisi iiyesi Docent Turan
Giines, Parlmanter Rejimin Bugiinkii Manasi ve Isleyisi mevzuundaki dogentlik tezi-
nin (istanbul Universitesi Yayinlari, No. 661, 1956) 107. sayfasinda ingiltere’de Parl-
manter Rejim’den bahsederken, su satirlarla isaret ediyor:

“Tek partiden miitesekkil ve ¢ok disiplinli ekseriyet sebebiyle kabineye ade-
mi itimat reyi verilmesi Ingiltere’de pek nadir bir vak’a haline gelmistir. 1876 dan
1907 ye kadar Anson’a gore, dort kabine Avam Kamarasi tarafindan diistiriilmiistiir.
Bu tarihten beri ise ancak 1923 de Baldwin ve 1924 de de Mac Donald kabineleri boyle
bir 4kibete maruz kalmiglardir. Bu tarihler ise, Ingiltere’de ii¢ partili bir Parlamen-
tonun mevcut oldugu zamanlara rastlamaktadir. Bu ti¢ partili devir Ingiliz parlman-
tarizminde bir buhran dogurmus, neticede Liberal Parti hakiki bir kuvvet olmaktan
cikarak yerini Iscilere birakmis ve yine iki partili sistem avdet etmistir. Goriiliiyor ki,
normal sartlar i¢cinde bir kabinenin Parlamento tarafindan diisiiriilmesi beklenilme-
yen bir hadisedir. Bu sebepledir ki, kara Avrupa’sinda pek korkulu olan gensorular
Ingiltere’de nadiren vukubulmaktadir. Bunun neticesi, Parlimentonun Kkiil olarak
Hiikiimetin politikasini murakabesi hakikatte mevcut degildir.”

Siyasi realitenin bir ifadesinden baska birsey olmayan bu realist goriis 16-20
Eyliil 1958 tarihleri arasinda Roma’da toplanan Milletlerarasi Siyasi Ilimler Dernegi-
nin 4 iincii Kongresinde Genel Raportor Prof. Vedel’in ortaya koydugu meseleler me-
yaninda da layik oldugu ehemmiyetle yerini almistir.

Prof. Vedel, hukuki ve siyasi bakimdan mevcut tesri-icra miinasebetleri sis-
temlerini izah ederken,

a) Eger iktidarda tek parti varsa ve tesri ile icra bu partinin faaliyetinin iki dal
ise, tesri-icra miinasebetleri bu partinin bir i¢ hayati meselesi halini veya cogunluk,
muhalefet miinasebeti halini alir.”

dedikten sonra devamla, ingiltere, Tiirkiye ve kismen de Federal Almanya’da
durumun bu oldugunu ve bu miinasebet tipinde Hiikiimet ile Meclis arasinda artik
ihtilaf olamiyacagini ve 6nderligin icraya ait bulundugunu belirtmistir.*¢?

167 Bahri Savci, Tesri - icra Miinasebetleri Meselesinin Tartisilmasindan Ortaya Gikan Gergekler, Siyasal Bil-
giler Fakiiltesi Dergisi, cilt XIV, Temmuz 1959, no. 2-3, s. 211-212.
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[sayfa 36/18] Bu beynelmilel kongrede,

«...bir Tiirk delegesi de (Prof. Balta) Tiirkiye’deki durumu tavsif ederken, na-
zariyede Parlamentonun iistiin oldugunu, fakat pratikte, majoriter se¢cim sisteminin
ve parti disiplininin icray1 tesrie hakim kaldigim sdylemistir. Bir isvec delegesi (He-
cksc. her) Prof. Balta’y1 kendi memleketinde teyid ederek durumu, her iki memleket
icin soyle vuzuhlandirmustir: Tiirkiye’de ve isvecte Parlamento. Hiikiimet faaliyetle-
rine cok mukavemet edemez. Bu memleketlerde tesri-icra miinasebetlerinin boyle bir
yonii vardir. Fakat, tesri ve icra fonksiyonlarina gelince, bu noktada, her iki memle-
kette, Parlamento, tesriin teferruatina ve biitgeye olduk¢a miidahale edebilir.”68

demektedir.

Goriiliiyor ki, iktidar milletvekillerinin mes’uliyetine mesnet olarak, Sayin
Iddia Makamu tarafindan ileri siiriilen, murakabe vazifesini yapmama ve mevhum
bir diktaya yardim isnatlari, demokrasinin gerceklerini ve bugiinkii parlmantarizmin
icaplarin1 gormemezlikten dogmus romantik bir goriis mahsulii ithamlardan ibaret-
tir ve Siyasi ilimlerin realiteleriyle de taban tabana zittir.

“Gergekten, demokrasinin isleme tarzina baktigimiz zaman orada, adeta ta-
bii olarak mevcut bazi aksakliklar gérmek miimkiindiir: Demokrasi makinesi, mahi-
yeti icab1 agir islemektedir; demokrasi makinesi parti kanaliyle islemektedir; ve bu iki
amil demokrasinin, bizzat prensibinde ugradigi buhrani arttirmistir.”*¢9

diyen Profesdr Bahri Savci ¢ok haklidir.

*

Gerek miidafaanin ash gerek bu eki resmi ve mesleki ihtiya¢ nisbetinde, Orfi idare
Makamlarinin nezareti altinda 625 adet basilmigs ve baskiy1 miitaakip kursun kaliplar
Istanbul Emniyet mensuplar1 huzurunda imha edilerek keyfiyet zabitla tesbit olun-
mustur.

168 Bahri Savc, bir 6nceki dip notunda adi gegen eser, s. 216.
169 Bahri Savci, Iktidar1 Hukukla Baglama Cabasinin Gegirdigi Seyir, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt
XII, Aralik 1957, no. 4 s. 80.
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7 Mayis 1960 darbesi Yassiada’da kurdugu mahkemede Cumhurbaskani

Celal Bayar’i idama mahkum etmek istiyordu. Bayar 1 numaral “sanik” ve
1 numarali idamlikti. Ancak cumhurbaskanini yargilamanin 6niinde bir engel vardi:
Cumhurbagkani ancak vatana ihanet sucuyla yargilanabilirdi. Bu sebeple ve akil al-
maz bir bicimde Celal Bayar vatana ihanetle su¢lanmisti. Ayrica, idam edilmek iste-
nen Celal Bayar o tarihte 77 yasindaydi, kanuna gore o yastaki insan idam edilemiyor-
du. Yas haddini kaldirip kanunu geriye doniik isleterek idami kararini miimkiin hale
getirdiler.

Yassiada avukatlarindan Siireyya Agaoglu’nun onciiligiinde Ekrem Korkut,
Sakip Gliran ve Cevat Edige “Vatan Hiyaneti” baslikli bir miitalaa hazirlamislar, bu
miitalaa ortak savunma metni olan Miidafaa ile birlikte mahkeme heyetine verilmis-
ti.> Bu metin, Miidafaa metninin 124. sayfasina ek olarak tasarlanmis ve numaralan-
dirilmigti.

Hukuk dis1 ve silahla miicehhez bir ortamda Bayar’a idam karar1 verilmisti.
Darbeci kadro idamin kilifini hazirlamisti. Bayar’in son anda infaz edilmemesi; Cum-
hurbaskani olusu, Milli Miicadeledeki rolii, Atatiirk’iin son bagbakani olusu, mahke-
medeki durusu gibi sebeplere baglanabilir.

Metin soOyledir:

IX — Vatan Hiyaneti

A. IDDIAYA GORE

B. MEVZUATA GORE

1 - Hiyaneti Vataniye Kanunu
2 - Askeri Ceza Kanunu

3 - Tiirk Ceza Kanunu

4 - 15 sayili Kanun

Son S0z

[sayfa 124/1]

IX — VATAN HIYAMET]

2 “Vatan Hiyaneti”nin ne olabilecegi tizerindeki hukuki miitalaa Miidafaa kitabi ile ayni formattadir, Baha
matbaasinda basilmig olmalidir. Yine Miidafaa kitabinda oldugu gibi
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A. iDDIAYA GORE:

Huzurunuzda sanik sifati ile bulunanlara isnat edilen su¢ vatana hiyanet ciirmii
asli fail veya fer’an zimethal olarak islemekten ibarettir. Haklarinda Tiirk Ceza Kanu-
nunun 146. maddesinin vatana hiyanet sucunu tegkil eyledigi ifade ve iddia edilmistir.

Vatana hiyanet ittiham ve saibesinin yarattig1 istiraplarin biiyiik akislerini,
buna muhatap olanlarin vicdan ve ruhlarinin derinliklerinde hissetmemeleri ve aynm
elem ve azab1 miidafilerin de duymalar1 miimkiin degildir.

Vatan mefhumunun milletimize ifade ettigi kutsal mana diisiiniiliince biitiin
mevcudiyet ve gonliiniin her teli ile bu miibarek vatana bagli bulunan bir insan icin
vatana hiyanet tohmeti altinda bulunmak kadar biiyiik bir bahtsizlik ve felaket tasav-
vur olunamaz.

Bu sebeplerden otiirii (hiyaneti vataniye) tabiri ve sucu tizerinde bir an durmak
liizum ve zarureti, biitiin ehemmiyeti ile ortaya ¢ikmistir.

Yiiksek Sorusturma Kurulu kararnamesi ve bunun dayanagi olan 7 Temmuz
1960 giin ve 2 sayili karar, vatana hiyanet sucunun tarif ve tavsifini vermeden, sadece
Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesi “vatana ihanet” sucudur, demekle yetinmis ve
istisnasiz biitiin saniklari vatana hiyanet etmekle suclandirmistir.

Kararnamenin vardigi neticenin hukuk kurallarimiza ve kanunlarimiza uygun
ve muvaffak bir sonug olmak iizere kabuliine imkan bulunmadigini ifade ve izah et-
memize miisaade buyurmanizi istirham eyleriz:

iddiaya gore:

“1924 tarihli ve 491 sayili Teskilat1 Esasiye Kanunu, vatana hiyanet sucunu
tavsif ve tayin ve bu suca verilecek cezayi tespit etmekten, bilerek ve isteyerek ka¢in-
mistir.”

Her seyden evvel sunu arz etmek isterim ki bir anayasa kanununun vatana hi-
yanet mahiyetinde de olsa bir sugu “tavsif ve tayin etmesi” ve bu suca verilecek “ce-
zay1 tesbit etmesi” mutad degildir.

Hele bizim anayasa sistemimiz, boyle bir tavsife asla miisait bulunmadigindan
Teskilat1 Esasiye Kanununun bu tavsiften bilerek ve isteyerek ka¢indigi da bahis ko-
nusu edilemez.
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Merhum Celal Nuri’'nin 2 sayili kararda tekrar edilen s6zlerinden kararda yazili
oldugu gibi bir mana ¢ikarmak miimkiin degildir. Celal Nuri ad1 gecen konugmasin-
da sadece muhakeme usiil ve mercii {izerinde miitalaa beyan etmistir. Konusmalar1
miinhasiran bu maksadi ifade etmek icin vuku bulmus[sayfa 124/2]tur. Zira 491 sayili
Teskilat1 Esasiye Kanunu, icra Vekilleri Heyeti, Temyiz ve Devlet Surasi reis ve azasi
ve Bagmiiddeiumuminin vazifelerinden dogacak hususlarda muhakeme merciini Di-
vani1 Ali olmak iizere tayin eylemis bulundugu halde Devlet Bagkan1 hakkinda muha-
keme mercii bakimindan sakit bulunmakta idi.

Devlet Bagkaninin vazifesinden o&tiirii muhakeme etmek gerekirse ne yapila-
caktir celal Nuri iste bu suali mukadderin cevabini veriyor: Bu mercii meclis tayin ve
tesbit edecektir diyor. ifadesinde gecen “tarzi muhakeme”, “nasil tesviye edilecegi”
ve “miistelzimi miicazat bir hareketten dolay1 ne suretle mes’ul tutulacagini tedbir
etmek” terkip ve ciimleleri konusmasinin miinhasirran muhakeme mercii ve usuliine
miitedair bulundugunun agik beyan ve delilleridir.

Dikkatli nazarlariniz 6niine sermek isteriz ki bu s6zlerde fiilin “su¢ olmak ma-
hiyetinin tayin ve tesbiti” veya “cezasinin tayini” gibi bir diislince ve tek kelime mev-
cut degildir.

Celal Nuri’nin naklolunan sézleri Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin 13.4.924
giinlii toplantisinda sOylenmistir. O glinkii miizakereler esnasinda Teskilat1 Esasiye
Kanununun 41. maddesi iizerinde konusan mebuslardan bazilarinin ve tahsisen Sa-
ruhan mebusu Resat Bey’in “Hiyaneti vataniye halinde mes’ul olmayacak kimse yok-
tur. Binaenaleyh bu fikra hasivdir, tay edilmeli...” seklindeki miitalaalarindan sonra
mes’uliyetin slimulii tesbit ve yeniden ifade edilmek i¢cin Erzurum mebusu Riistii’niin
verdigi takrir kabul edilerek 41. maddenin Kanunu Esasi Enciimenine iadesine karar
verilmistir.

O zamanki Biilyiik Millet Meclisinin Biiyiik Atatiirk’e sonsuz sevgi ve baghilig
olduguna siiphe yoktur. Memlekete olan essiz hizmetlerini takdir etmis ve bizde milli
kahramanlik riitbesi olan GAZI iinvanini o meclis tevcih etmistir. Fakat yine ayni mec-
lis Atatiirk sevgisi kadar biiyiik bir sevgi ile istiklal ve Hiirriyet mefhumlarina da bagh
bulunuyordu. Netekim 491 sayili kanunun miizakereleri esnasinda Cumhurbaskanina
verilmek istenen meclisi fesih salahiyeti asla kabul edilmemis ve veto ve hususi af
miiesseseleri de son derecede tahdit edilerek kabul edilmistir.

Enclimende kabul olunan son metin B.M.M nin 20.4.1024 giinlii toplantisinda
tekrar miizakereye konularak hi¢ itiraza ugramadan kabul edilmis ve kanunlasmuistir.
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Bu suretle cezai mesuliyetin hududu ancak vatana hiyanet sucu ile mahdut
olmak iizere siirlanmistir. Sucun tarifi ve cezasi o tarihte yiiriirliikte bulunan ceza
kanununda belli edilmis bulunmakta idi. Bu sebeplerle Celal Nuri’'nin sézlerine da-
yanilarak, vatana hiyanet sugunun mevzuatimizda tarif ve tesbit edilmis olmadigini,
ifade ve iddia etmek dogru ve isabetli addolunamaz.

Celal Nuri zikrolunan konugmasi ile sadece Tegkilat1 Esasiye Kanununun [sayfa
124/3] muhakeme mercii bakimindan bir hiikiim getirmesine liizum olmadig tezi-
ni savunmustur. Halbuki bu tezin de isabetli olmadig1 ve Teskilati Esasiye Kanunu-
nun bu noktada siikut etmesi, bir noksanlik teskil ettigi anlagilmis bulundugundan
27.5.1961 giinlii Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 147. ve miitaakip maddeleri,
Cumhurbagkaninin muhakeme mercii ve usullerini tayin ve tesbit etmek suretiyle
Eski Teskilat1 Esasiye Kanunundaki boglugu simdi doldurmus bulunmaktadir. Bu iti-
barla kararda yazili bulunan ve:

“Tegkilat1 Esasiye Kanunumuzun tedvin edildigi siralarda dahi hiyaneti vata-
niye tabiri muayyen bir sucu ifade maksadi ile sevk edilmemis, halin icaplarina gére
meclise bu vasifta olabilecek sucu ve cezasinin tayin ve tesbit salahiyeti taninmigtir.”

diven miitalaada isabet farz ve tasavvur olunamaz. Zira hiyaneti vataniye
hali sadece Cumhurbagkanlarinin inhisarlar1 altinda ve yalniz onlar tarafindan
islenebilecek bir su¢ degildir. Yerli ve yabanci lalettayin her sahis tarafindna irtikab
olunabilir. Bundan baska, diinyanin her memleketinde hiyaneti vataniye fiili par ekse-
lans bir clirtim sayilmistir. Memleketimizde de eski tabirle “ciirmii ekber” olmak iize-
re kabul ve telakki edilmistir. Bu en biiyiik su¢un kanuni mevzuatimizda tarif, tayin ve
tesbit edilmemis bulundugu diislince ve miitalaasi fahis ve maddi bir hatadir. Ciinkii
Teskilat1 Esasiye Kanunun tedvin tarihi olan 1924 senesinde yiiriirliikte bulunan 1274
tarihli Kanunu Cezanin birinci babinda “Devleti Aliyenin emniyeti hariciyesini ihlal
eden cinayet ve ciinhalar” basligini tasiyan birinci fasildaki -48 ila 54 dahil- mad-
delerinde vatana hiyanet ciirmii, tekmil unsurlari ile tayin ve tesbit edilmis bir halde
acikca yazili bulunuyordu.

Bir hukuki gercege daha isaret etmek isteriz:

Yeni Anayasanin 99. maddesi, cezai sorumluluk bahsinde, miilga Teskilat1
Esasiye Kanununun 41. maddesindeki hiikmii aynen kabul ve tekrar etmekle iktifa
eylemistir. Ayrica vatana hiyanet halinin tarif ve izahina girismemistir. Zira bu fiilin
tarif ve cezasi, yiiriirliikte bulunan Tiirk Ceza Kanununda yazili bulunmaktadir.
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“Halin icaplarina gore, meclise sucu ve cezasini, tayin ve tesbit salahiyeti ta-
ninmistir.”

Miitalaasinin, eski ve yeni ceza kanunlarimiz muvacehesinde, yeri ve degeri
bulunmadig1 asikar olmustur. Surasini da ilave etmek isteriz ki su¢ ve cezalarin ka-
nuniligi prensibi, hukuki mevzuatimiza Tiirk Ceza Kanunu ile birlikte 1926 senesinde
girmis degildir. 1927 tarihli Ceza Kanununun 1. ve bilhassa 15. maddesinin tasidig1
“Her cinayet ve ciinha ve kabahatin tarafi hiikiimetten zahire ihra¢ olundugu veya
miiddeisi zuhur eyledigi zamanda mer’i olan kanun ve nizam ile tedibi icra olunup
muahhar kanun ile miicazati icra olunamaz” seklindeki hiikiim, sug ve cezalarin ka-
nuniligi kuralinin bugiinkii anlamda ifadesinden baska bir sey degildir.

[sayfa 124/4] Hiyaneti vataniyeden dolayi, dogrudan dogruya kaza mercileri-
ne karsi mes’ul bulunmamak ve sorumlulugun miitekaddem bir mesele olmak iizere,
meclis tarafindan tesbit edilmesi gerekli bulundugu vakiasi da, ifade edilmek istendi-
gi gibi, su¢ ve cezanin, sonradan meclisce takdir ve tesbit edilecegi manasinda kabul
olunamaz. Ciinkii, Tegkilat1 Esasiye Kanunu, sorumlulugu “vatana hiyanet sucu ile
sinirlandirmak sureti ile” meclisi takyid etmistir. Meclisin tesbit edecegi husus fiilin,
ceza kanununda yazili bulunan, vatana hiyanet sucunu hakikaten teskil edip etmedi-
gini arastirmak ve sayet vatana hiyanet clirmiiniin kanuni unsur ve delilleri mevcut
goriiliir ise, muhakemesi icin bir merci tayin ve tesbit etmekten ibarettir. Bagka tiirlii
diistinmek sucta ve cezada kanunilik kuralini red ve inkar etmek demek olur.

“Halin icaplarina gbre meclise sucu ve cezay1 tayin ve tesbit etmek salahiyeti
taninmistir.” miitalaasi, ortaya ikinci ve pek 6nemli bir konu daha getirmektedir:

Bu miitalaanin varit bulundugu bir an i¢in kabul edilsin; u takdirde devlet reisi
tarafindan yapilmis olan bir fiil, vukuundan ¢ok sonra vatana hiyanet hali olarak va-
siflandirilacak ve tecrim ve tecziye edilebilecektir. Bu neticenin hukuki anlayisa uy-
gun bulunmadigi hemen goriilmektedir. Glinkii bir ceza hitkmii makabline samil edil-
mis bulunuyor. Sonradan ¢ikarilan bir kanun ile getirilen ceza hiikmiiniin kendinden
evvelki hadiselere tatbik edilemeyecegi ise ceza hukukunun temel kurallarindandir.
Milletin istisnasiz her ferdinin istifade ettigi bu emniyet kaidesinden, devlet reisinin
mahrum edildigi ve bu bakimdan devlet bagkaninin ahadi nasa nazaran daha temi-
natsiz bulundugu diisliniilemez. Ge¢misteki fiil ve hareketinin giiniin birinde, vatan
hiyaneti hali olarak tavsif ve tecziye edilebilecegi ihtimali, bir Cumhurbaskanini basi
istiinde Demokles kilic1 gibi asili durursa, bdyle bir tehdit altinda selametle vazife
gormesine imkan ve ihtimal tasavvur olunamayacagindan, bu diigiince tarzinin sa-
kathig1 asikar olmaktadir.
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Ferdin hak, hiirriyet ve emniyetinin korunmasi vazifesi ile miikellef kilinmig
bulunan devletin en biiyiik makamini isgal eden bir zatin, en basit bir vatandastan
hatta bir yabancidan daha az hak ve emniyeti sahip olacagl, anayasanin ve insan Hak-
lar1 Beyannamesinin herkese tanidigi hiirriyet ve emniyet icinde ¢alismak ve yasamak
hak ve yetkisinin, devlet bagkanindan kiskanildig1 ve mez’ edildigi diistincesinin hu-
kuk ve adalet kaidelerine uygun bulundugunu ifade etmek imkansizdir.

Bundan baska, Teskilat1 Esasiye Kanununun 41. maddesinde ve bunun yeni
anayasada miitenazir1 olan 99. madde acikca yazili oldugu gibi, cezai sorumluluk
hakkinda, meclis bir KARAR verecektir.

Liitfen dikkat buyurulsun! Kullanilan tabir KARAR kelimesidir. Tesrii bir he-
yetten de satir olsa karar, kanun demek degildir. Halbuki bir fiil ancak kanun ile su¢
sayilabilir. Ceza da kezalik kanun ile konulabilir. Goriiliiyor ki [sayfa 124/5] anayasa-
nin kullandig tabir dahi, tahlilini yaptigimiz miitalaanin varit ve kabule sayan bulun-
madiginin, kanuni bir delilini tegkil etmektedir.

B. MEVZUATIMIZA GORE:

Yiiriirliikte bulunan mevzuatimiz karsisinda ne gibi suclarin vatana hiyanet
mefhumuna girdiklerinin tesbiti bahsinde 2 sayili karar, Hiyaneti Vataniye Kanunun-
da yazili su¢lardan mada Askeri Ceza Kaninin 3. babinda “Hiyanet” matlabini tagiyan
fasildaki ciirlimlerin de vatana hiyanet sucunu tegkil eylediklerini ifade ettikten sonra
T{irk Ceza Kanununun ikinci kitabinin birinci babinin birinci ve ikinci fasillarinda ya-
zili ciiriimlerin de vatana hiyanet fiilleri olduklarini beyan eylemistir.

Bu kabul tarzina gore, hiyanet baglik ve matlabi altinda yazili suglar, kayitsiz
ve sartsiz vatana hiyanet suglari olmak gerekiyor. Bu goriis tarzi hakikatin ifadesi ol-
maktan uzaktir. Ciinkii su¢un vasfini, korunan degerde aramak lazimdir.

Vatana hiyanet sugunu, devletin hayatina, istiklaline, birlik ve miilki tamam-
ligina karsi islenen fiiller arasinda bulmak miimkiin olur. buna mukabil devletin da-
hili ve siyasi tegkilatina taalluk eden ciirtimler ise, devlet kuvvetleri aleyhinde suglar
olarak miitalaa edilmek icabeder. Bu sonucular, vatana hiyanet mefhumunun disinda
kalirlar.

Vatan mukaddes bir mefhumdur. Gerekirse milletin biitiin fertleri bu ugurda
6lmege mecburdur. Halbuki, devlet kuvvetleri icin, yani tesrii, icrai veya kazai kuv-
vetler ve hatta matbuat ugrunda milletten boyle bir fedakarlik istenemez ve diisiinii-
lemez, bu tek misalden sonra mevzuatimiza giriyorum:
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1. — “Hiyaneti Vataniye Kanunu”:

Bu kanunun ismi bizi yaniltmamalidir. Bu kanunda yazili sucun mana ve ma-
hiyetini tayin etmek i¢in kanunun hangi hal ve sartlar altinda ve ne maksatla kabul
edildigini, siir’atli bir tetkike tabi tutmak faydali olacaktir...

Vatan par¢a parca olmus ve kisim kisim diisman isgali altina girmis bulunu-
yordu. isgal mintikalarindan kagabilen mebuslarla bazi vilayet ve sancaklardan yeni-
den intihab edilen mebuslar Tiirkiye Biiylik Millet Meclisini kurmuslar ve ilk toplanti
23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da yapilmistir. Birinci T.B.M.M. si, Yiiksek Heyetini-
zin de malum oldugu gibi hukuki olmaktan ziyade fiili bir tesekkiil olarak dogmustur.
i1k Teskilat1 Esasiye Kanunu bu tarihten bir sene sonra ¢ikarilmistir.

Hiyaneti vataniye kanunu Birinci Meclisin ilk kanunlarindandir. 2 sayilidir, 29
Nisan 1920 tarihlidir. Meclisin ilk toplantisindan alt1 giin sonra kabul ve 1sdar edil-
migtir.

O hamaset giinlerini, birkac dakika, birlikte yasamamiza miidaade buyurunuz;
siyasi tarihimizin en kiymetli kitab1 oldugunda siiphe bulunmayan Birinci Biiyiik Mil -
let Meclisi zabitlarina bir géz atalim. Yalniz, zabitname hak[sayfa 124/6Jkinda ince-
lemeye baslamadan evvel, bir nokta hakkinda hafizalarinizi tazelemek isteriz:

Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bir hususiyeti de tesri ve icra faaliyet-
lerinin bir arada yiiriitiilmesi olmustur. Meclisin birinci reisi Biiyiik Atatiirk’tiir. Bu
sifatla ayni zamanda Hiikiimetin de Devletin de baskamidir. icra Vekillerinin salahi-
yetini haiz bulunan arkadaslari ile birlikte mecliste bulunur, bir taraftan tesrii ¢a-
lismalar devam ederken, diger taraftan icra ve idare isleri birlikte yiiriit{iliir. B.M.M.
sinin idaresi ikinci reislere birakilmistir; Miizakere safahatinda bu hususlar agik¢a
goriilmektedir.

Simdi zabitlara geciyoruz:

Birinci B.M.M. sinin ii¢lincii toplantisi; tarih 25 Nisan 1920, 6gleden sonra, al-
tinci celse:

Reisi Sani Bey — (Meclise hitab ediyor) Meclis dagilmaga basladi. Miisaade bu-
yurunuz daha bir miizakeremiz var efendim. Miistacel olmak {izere verilen bir takrir
vardir. Miisaadenizle dinleyelim. Gayet miihim bir mes’ele hakkindadir.

Karahisarsahip mebusu Siikrii Bey’in takriri okundu:
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(B.M.M sinin maksad: tesekkiilii malum oldugundan istihdaf eyledigi gayei
muallay tekrara liizum yoktur. Ancak, gayei matlubaya vusul i¢cin B.M.M sinni itti-
haz edecegi mukarrerata biitiin efradi Osmaniyenin miitavat eylemesi lazimdir. Bu
ecelden, meclisi millinin mukarrerat1 aleyhinde bulunanlar veya mutavaat eyleme-
yenler, ancak haini vatan olabilirler. Bu gibilerin de hiyaneti vataniye ile ittiham edil -
meleri lazimdir.)

(Bu dibaceden sonra takrir devam ediyor.)

Birinci madde: Halifemiz ve padisahimiz efendimiz hazretleri ile —miisaade-
nizle buna hepimizin adina hasa diyoruz- memaliki Osmaniyeyi yedi ecanibten tahlis
maksadina matuf bulunan millet meclisi mukarreratina itaat eylemeyenler ihaneti
vataniye ile ittiham olunurlar.

ikinci madde: Hiyaneti Vataniye hakkindaki kanunu mahsus, bu gibiler
hakkinda tatbik olunur.

Takririn kiraatini miitaakip, (pek iyi, muvafik, aynen kabul sesleri).
Bir Mebus: Miizakere edilsin, bir sekil verilsin.
Reisi Sani Bey: Efendim takrir sahibi Siikrii Bey yok mu?

Siikrli Bey (Karahisar): Muhterem efendiler, goriiyoruz ki her yerde her tarafta
ifsadat var. Buifsadaata bilmeyerek peyrev olanlar var. Bu gibi ifsadaata bilerek peyrev
olanla elbette haini vatandirlar. Haini vatanlarin cezasi da kanunu mahsusunda
idamdir. Kanunu mahsus heyeti muhteremlerinden belki ¢oklarinin malumudur. Hi-
yaneti vataniyenin cezasi biitiin diiveli miitemeddinede idamdir. iste bilerek hiyaneti
vataniyede bulunanlar1 bu meclisi ali ol baptaki hiyaneti vataniye hakkindaki kanunu
mahsus mucibince ki bu seferberlikte [sayfa 124/7] ilan edilmis ve divani harplerce
tatbik edilmistir, ahvali adiyede adliye tarafindan tatbiki kanunu mahsusunda mu-
harrerdir.... Bu takririn heyeti aliyelerince kabuliinii istirham ederiz.

Reis Sani Bey: (Miizakerat1 keserek Atatiirk’e hitab eder).

Pasa hazretleri, bir telgraf gonderiyorlar, efendim. Yabanabad’dan geliyor.
Kaymakam Hakki imzasi ile.

Telgraf okunur. Giinliik islerden birine ait oldugu i¢in mealini tekrar etmeyi
lizumsuz goriilyorum. Atatiirk s6z alir. Kiirsiiye ¢ikarak telgrafa yazilan cevabi okur.
“Muvafik sedalar1” ile kabul edilir. Mesele bdylece halledildikten sonra meclis miiza-
kerelerinin kaldig1 yerden devamina baglanir.
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Reisi Sani: Okunan takrir hakkinda ne buyurulur, efendim. Kabul edenler liitfen
ellerini kaldirsinlar.

(Giiriiltiiler), (Layiha enclimenine sesleri)

Reis sani layiha enciimenine gondermeye taraftar degildir. Bu kanaatini izhar
edince “hic alakas1 yoktur” sesleri ile karsilasir. Bu arada, layiha enciimeninin, heyeti
muvakata’i idarenin, takib edecegi yolu tayin etmek i¢in, kuruldugu ve meclisi mebu-
sanda oldugu gibi telakki edilemeyecegi izah edilir.

Reis sani miizakerati tekrar keser, bir telgraf daha gelmis. Bunun da cevabi hal-
ledildikten sonra, takrir sahibi Siikrii Bey tekrar s6z alarak, takririnin hemen miiza-
kere ve kabul edilmesini ister. Konusanlar, kabulii miitalaasindadirlar.

Liitfen simdi dikkat buyurulsun!

Refik Sevket (Saruhan): Mevcut kavaninimizin icinde bir Hiyaneti Vataniye Ka-
nunu yoktur.

Bir Mebus: Hiyanette bulunanlar1 ezmeli ve vaktiyle ne yapilacaksa yapilma-
lidur.

(Miizakere kafidir sesleri)

Refik Sevket Bey: (Devamla) Mevzubahis kanunun, Hiyaneti Harbiye ve Ca-
suslar hakkinda olup bendeniz bu noktay1 arz etmek isterim. Mukarreratimizin hepsi
harbe ve casusluga miiteallik degildir.

Diye miidahale etmis ve miidahelesi semere vererek teklifin enciimene havalesi
kabul edilmistir.

Safahatini kisaca arz ettigimiz miizakerelerden ¢ikan netice vuzuhla anlagili-
yoruo

a) Siikrli Bey’in maksadi milli meclisin mukarreratini muta kilmaktan ibarettir.

b) Bu maksatla yeni bir kanun getirmiyor, mevcudiyetini farz ettigi bir hiyaneti
vataniye kanununun tatbikini teklif ediyor.

c) Siikrii Bey’in maksadini temin edecek bir kanunun mevcut bulunmadig1 an-
lasilmigtir.

[sayfa124/8]
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d) Vatan ve milletin hayati tehlikededir. Bunlar1 kurtaracak tek timit B.M.M. si-
nin faaliyet ve kararlaridir. Kararlara itaat edilmez ise milli miicadelenin devam etti-
rilmesine imkan yoktur.

e) Milli meclisin mesruiyetini tesbit ve ilan eden bir Teskilati Esasiye Kanunu
heniiz mevcut ve mer’i degildir.

Hiyaneti Vataniye Kanunu iste bu ahval ve sartlar altinda teklif olunmustur. Bi-
rinci B.M.M. tek gayesi emeli vardi; yurdumuzu diisman isgal ve istilasindan kurtar-
mak ve korumak! Bunun disinda kalan her tiirli diigtinceler ikinci derecede ehemmi-
yeti haiz bulunuyordu. O giinler normal esas ve kurallarin ince hukuk meselelerinin
bahse konu olabilecegi ve nazara alinacagl zamanlar degildir. Layihanin havale edil-
digi layiha enciimeni de bir mebusan meclisinin normal enciimeni degildir. “Hey’eti
muvakkata’i idare veya Hey’eti temsiliye” diye adlandirilan o zamanki icra Vekilleri
Hey’etinin vazife ve salahiyetlerini tayin ve tesbit etmek i¢cin kurulmus bulunuyordu.
Layiha, bu enciimende miistacelen goriisiiliip hazirlanarak dort giin i¢cinde meclise
arz edilmis ve hemen hemen miizakeresiz olarak o giin -29 Nisan 1920- kanunlasti-
rilmistur.

Siikrli Bey’in teklifi iki maddeden ibaret bulunuyordu. Bu kanun 14 madde
olarak kabul edilmistir. Ancak, maksat ve gayesi, ilk teklifin birinci maddesinde yazili
oldugu gibi B.M.M. sinin mesruiyetini teyid ve ilan etmekten ibaret kalmistir.

Bu kanunun bazi hiikiimlerine isaret etmeden gecemeyecegiz:

B.M.M. sinin megruiyetine isyani mutazammin fiil ve hareket yapan ve s6z soy-
leyen halini vatan addolunur ve idam edilir. Fer’an zimethal olanlar ile miitesebbisleri
1274 tarihli ceza kanununun 45 ve 46. maddesi mucibince tecziye edilirler. Bagkalari-
n1 bu fiillere tahrik ve tesrikte bulunanlar kiirege konulurlar.

Baskalarina bu fiilleri ligarzin isnad edenler, isnat ettikleri clirmiin cezasi ile
cezalandirilirlar. Yani, isnadin herhangi bir magduriyete sebep olup olmadig1 aras-
tirilmaksizin, miicerret iftiranin cezasi idam veya on seneden asagi olmamak {izere
kiirek cezasidir.

Mahkemelerden verilecek kararlar B.M.M. since ya tasdik edilir veya baska bir
kararla degistirilebilir.

Kanunun yiiriitiilmesine B.M.M. si memurdur...
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Bilahare B.M.M. azasindan miirekkep istiklal mahkemeleri teskil olundu. is-
tiklal mahkemelerinin kararlari kat’i idi. Hiyaneti vataniye kanununun tatbiki ve ve-
rilecek hiikiimlerin tenfizi salahiyeti 26 Eyliil 1920 giin ve 28 sayili kanunla istiklal
mahkemelerine verildi.

istiklal mahkemeleri kanunu ve tadilleri 5384 sayili kanunla kaldirilmislardir.
Bundan baska, Tiirk Ceza Kanunun 585. maddesinin ihtiva eyledigi: “Hususi kanun-
larda men olunup da cezas1 1274 tarihli ceza kanununun bir fasil veya maddesine ma-
tuf bulunan ahvalde bu kanunun o ciirme veya kabahata taalluk [sayfa 124/9] eden
maddesi tatbik olunur.” Ve yine Tiirk Ceza Kanununun 590. maddesinin getirdigi:
“1274 tarihli ceza kanunu ve zeyilleri ilga edilmistir. Sair kanunlarin da bu kanuna
muhalif ahkami miilgadir.” hiikiimleri muvacehesinde, bahsimize konu olan Hiya-
neti Vataniye Kanununun, hala mer’i bulundugu miitalaasinda isabet bulunup bulun-
madigini Yitksek Hey’etinizin takdirine arz ediyoruz.

2. — “Asker1 Ceza Kanunu”

Askeri Ceza Kanununun 3. babinda “Hiyanet” matlabini tasiyan birinci faslin-
daki ciirimlere gelince:

Bu fasilda yazili ciirtimler harb hiyaneti, milli miidafaaya hiyanet, milli muka-
vemeti kirmak vesaire adlari ile ayr1 ayri tavsif edilerek cezalandirilmig bulunmakta-
dirlar. Vatana hiyanet sucu ise “Vatan aleyhindeki ciirlimler” matlab1 altinda diger-
lerinden ayrilmis ve Askeri Ceza Kanunu, vatan aleyhinde bir ciiriim isleyen askeri
sahislar hakkinda, 54. maddesinde, Tiirk Ceza Kanununun 125. den 145. maddesine
kadar olan maddeleri hiikiimleri tatbik olunur demekle iktifa etmistir.

Vatan hiyanet fiilini isleyen sahsin, bir sivil veya asker olmasi, sucun mahiyeti,
vasif ve cezasini degistirmeyeceginden, Askeri Ceza Kanununun bu kabul ve izah tar-
zin1 tabii olarak kariglamak icabeder. Tiirk Ceza Kanunu vatana hiyanet suclarini 25
ila145. maddelerinde geregi gibi tesbit ve tayin ederek cezalandirilmis bulundugu i¢in
bunlarin bir ikinci kanunla tekrar edilmesi hakikaten hasivden baska bir sey olmazdi.

Ancak, Askerl Ceza Kanununun 54. maddesi ayni zamanda pek miihim bir esas1
ortaya koymaktadir ki o da yiiriirliikte bulunan mevzuatimizda vatana hiyanet sug-
larinin Tiirk Ceza Kanununun 125 ila 145 maddeleri arasinda mevcut bulunduklari ve
bu maddeler icinde aranmalar: lazim geldigi, hakikatinin tekrarindan ibarettir. Bu
maddeler T.C.K. nun ikinci kitabi, birinci bab, birinci faslinda yazili bulunmaktadirlar.
Iddianin bu hakikatten teami ederek T.C.K. nun ayn1 kitap ve babinin, ikinci faslinda
yazili suglar1 da vatana hiyanet fiilleri olarak gostermesi, bir ziihul eserinden baska
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bir sey degildir. Zira, bu ikinci faslin matlabi1 “Devlet Kuvvetleri Aleyhinde Ciiriim-
ler” ibaresini tasimakta olup bu nevi suglarin, vatana hiyanet fiili olarak vasiflandi-
rilmalari, hukuka ve kanuna uygun degildir. Devlet kuvvetleri, vatan mefhumunun
ve tarifinin disinda kaldiklar1 i¢in, bu kuvvetler aleyhinde islenen fiiller ancak, devlet
kuvvetleri aleyhinde islenmis sayilirlar, vatan aleyhinde islenmis olmak iizere vasif-
landirilamazlar.

3. — “Tiirk Ceza Kanunu”
Tiirk Ceza Kanununa gore vatana hiyanet suclarina gelince:

Tiirk Ceza Kanununda ‘“Vatana Hiyanet Suglar1” unvani altinda bir faslin mev-
cut bulunmadig1 iddia edilmektedir. Filhakika T.C.K. nun bu giinkii sekli tetkik edildi-
gizaman “Vatan aleyhinde ciiriimler” matlab1 altinda bir fashn [sayfa 124/10] mevcut
bulunmadig1 goriiliir. Askeri Ceza Kanununun atif yaptigi 125 ila 145. maddelerin ya-
zil1 bulunduklar T.C.K. nun ikinci kitap, birinci bab, birinci faslinin bashiginda “Dev-
letin arsiulusal sahsiyetine karsi ciiriimler” ibaresi yazili bulunmaktadir.

Yiiksek Hey’etinizin malumu bulundugu gibi T.C.K. nu esas itibariyle italyan
Ceza Kanunu terciime edilmek ve lisanimiza aktarilmak suretiyle tertip edilmistir.
Kanunun ilk sekli 1926 senesinde yiiriirliige girmis, ilk tadiller 2275 sayili kanunla
1933 yilinda ve ikinci ve miihim tadiller ise 3038 sayili kanunla 1936 senesinde
yapilmiglardir.

3038 sayili kanun kabul edilinceye kadar ikinci kitap, birinci bab, birinci faslin
matlab1 “Vatan aleyhinde ciiriimler” ibaresini, ash italyan Ceza Kanununda da yazili
oldugu gibi, aynen tasiyordu. Bu matlabin 3038 sayili kanunun getirdigi tadiller ile
birlikte degismis ve “Devletin arsiulusal sahsiyetlerine karsi ciiriimler” seklini almis
oldugunu goriiyoruz. Bu ibare, hukuki terimler arasinda yerini almis ve hukuk lehce-
mizde tutunmus degildir; 61ii dogmus bir tabirdir.

Kanunlarda yazili baslik ve matlablar metni kanun hiikmiindedir. Bu itibarla
kabul ve tadilleri de aynen kanun maddelerinin usul ve merasimine uygun bulunmak
lazimdir. Halbuki, 3038 sayili kanunun esbabi mucibesi layihasinda bu fasil baghigi-
nin degistirilmesi hakkinda liizumlu bir mucip sebep zikredilmis bulunmadig gibi,
enclimen mazbatasinda bir sebep gdsterilmemistir. Bundan baska millet meclisin-
deki miizakereler esnasinda da bu baslik ve matlab miizakereye konulmus ve reye arz
edilmis degildir. (Meclis zabit ceridesi, c: I1,11/6/1936, i: 78)

282



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Simdji, arz ettigimiz gibi, kanuni usul ve merasimine uygun olmadan fiilen ya-
pilmis bulunan bu degisikligin muteber sayilip sayilmiyacagini Yiiksek takdirinize
terk ediyoruz.

Bu izahlarimiza ragmen fasil bagliginin degistirilmis olmasi tamamiyle sebep-
siz ve manasiz telakki edilemez... Ceza hukukunu nazari bir tetkike tabi tutunca devlet
aleyhindeki suglarin ii¢ gurupta toplandiklarinmi goriiyoruz:

1— Devletin dis emniyetine veya milletlerarasi sahsiyetine karsi ciiriimler;
bunlar devletin miistakil bir sahsiyet olarak mevcudiyetine, yani istiklaline, birligi-
ne ve toprak biitlinliigline kars! islenen suglardir ki bunlarin basinda vatana hiyanet
clirmii gelir.

2. grup — Devletin dahili emniyetine karsi tecaviizler; devletin i¢ emniyet ve
nizaminin nelerden ibaret bulundugu anayasada yazili olarak tesbit edilecegi gibi,
devlet bunlara fiilen de malik bulunabilir. Bu anayasa kaidesi yalniz devletin ikti-
dar sahasini tesbit etmekle iktifa etmez; ayni1 zamanda kuvvetler birligi veya ayrilig1
sistemi kabul edilmis bulunduguna gore, iktidar1 kullananlar da ihtiva eder. iste bu
sebepledir ki bu guruba giren sugclar, devletin i¢ emniye[sayfa 124/11]tine kars1 veya
devlet kuvvetlerine karsi islenen suclar diye adlandirilmislardir. Anayasa kanunu ve
miiesseseleri bu faslin himayesi altina konulmuslardir.

3. gurup — Yabanci devletlere ve elcilerine karsi tecaviizlerdir.

Cagdas ceza hukukunun muhtelif memleketlerdeki tatbikat sekilleri olan ceza
kanunlarinin umumiyetle kabul tarzi da undan ibarettir. Nitekim italyan, Fransa,
Federal Almanya, Avusturya, Finlandiya ve Yunanistan ceza kanunlarinin arz ettigi-
miz tasnif sekline riayet ettikleri goriiliir. Tiirk Ceza Kanununda da bu tasnif mevcut-
tur.

Yiiksek Hey’etinizin malumudur ki italyan ceza kanunu 1930 senesinde ital-
ya’da hemen hemen yeniden tedvin edilir gibi esasl sekilde tadil edilmistir. iste bu
sirada ikinci kitap, birinci babinin baglig1 “Devletin emniyetine karsi ciirtimler” ye-
rine “Devletin Sahsiyetine karsi ciiriimler” bagligini almis ve birinci faslin matlabi da
“Vatan aleyhindeki ciiriimler” yerine “Devletin arsiulusal sahsiyetine karsi ciiriimler
diye adlandirilmistir. Bu suretle cagdas ceza kanunlari ile birer temazur temin edilmis
olmaktadir. 3038 sayili kanunun kabulii sirasinda da aslh olan italyan kanunu ile ilm1
bakimdan ahenk birligini temin etmek maksadiyladir ki bab ve fasil bagliklarindaki
arz ettigimiz yeniliklerin getirilmesi istenmistir. Bagka izah sebebi mevcut degildir.
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Ancak bu degisikligin bizde mesut bir sonug¢ dogurdugu iddia edilemez. Zira bu
fasil bagliginin degistirilmis olmasi tatbikatta pek miihim yanlisliklarin zuhuruna ve
mesela 2 sayili kararda: “Vatana hiyanet halinin ne oldugu mevzuatimizda belirtil-
memistir.” seklinde miitalaa 1zharina sebeb oldugu gibi, Yiiksek Sorusturma Kurulu
kararnamesinin 25. sahifesinde: “Tiirk Ceza Kanununda vatana hiyanet sugclar1 diye
bir faslin bulunmamasi bu kabil fiillerin su¢ sayilmadig1 ve cezasiz birakildigi mana-
sini tazammun etmez” gibi pek garip ve kanuni gerekgelere aykiri neticelere varilma-
sina sebebiyet vermistir.

Herhangi bir sugun mahiyet ve vasfinin tayini i¢in behemehal o sucun ad: ile
adlandirilmis bir faslin bulunmasi icab etmiyecegi soyle dursun, sucun vasif ve ma-
hiyeti ve cezasi, kanun maddesi ile tayin ve tesbit edilir.

Nitekim 1274 tarihli Ceza Kanununun 48 inci ve miitaakip maddelerin de yazili
oldugu gibi, Tiirk Ceza Kanununun 125 inci ve miiteakip maddelerinde de vatana hi-
yanet suglar1 eski tabirle efradini cami ve agyarini méani sekilde tayin ve tesbit ve tec-
ziye edilmis ulumaktadirlar. Bunlari metin halinde veya kanuni unsurlarini ele alarak
yiiksek huzurunuza sermek, muhakeme adab ve teamdiliine aykir1 diiseceginden, dik-
katle cekinmeyi vazife sayiyoruz.

4. — “15 sayili Kanun”

Vatana hiyanet sucunun tayin ve tesbiti bakimindan 2 sayili kararda aradigini
bulamayan Yiiksek Sorusturma Kurulu kararnamesi 4.4.4960 giin ve 15 sayili kanun-
dan istiane etmektedir.

Kararname, saniklara isnad edilen fiil T{irk Ceza Kanunun 146 nci1 mad[sayfa
124/12]desinin siimulii icinde gordiikten sonra, 5 sayili kanunun 3. maddesi ile bu ka-
bil fiiller vatana ihanet sugu olarak tavsif ve kabul edilmistir demektedir.

15 say1li kanunun maksat ve gayesi vatana hiyanet suglarinin tarif ve tavsifini
yapmak degildir. Su kanunun tedvin sebebi basliginda acikca gosterilmis olup 146.
maddeye bir fikra eklenmesi ve 56. maddenin kaldirilmasi miilahazasindan ibarettir.
Sayet boyle olmasaydi 15 sayili kanun ile 2 sayili karar ayn1 makam tarafindan ayni
tarihte 1sdar edilmis bulunduguna ve kanun hiikmii, karar1 imzalayanlar tarafindan
malum bulunduguna goére bu hitkmiin 2 sayili karada yer almamasi i¢in herhangi bir
sebebin mevcudiyeti tasavvur olunamaz.
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Kanunun 3. maddesinin gayesi de 56. maddedeki yas haddinin kaldirilmasi
keyfiyetinin, ceza kanununun muayyen maddelerini ihlal edenler hakkinda tatbik
olunabilmesini temin etmektir.

Ceza Kanununun 2. Maddesi ve insan Haklar1 Beyannamesinin getirdigi:

“Kanun cidden ve hakikaten liizumlu olan cezalar koymalidir, hicbir kimse
sonradan vaz ve nesir ve ilan olunan bir kanunla sug sayilan fiilden dolay1 cezalandi-
rilmamalidir.” hiikiimleri muvacehesinde, makabline tesmil bakimindan miinakasa
kapilarini ardina kadar agmis bulunan kanunun 3. maddesi, nihayet vatana hiyanet
veya bu derece agir ciiriim isleyenler hakkinda da 2. madde uygulanir” demekten bag-
ka bir hiikiim getirmis degildir. 3. madde vatana hiyanet suclari sunlardir diyerek bir
tarif ve tavsif yapmiyor. Maddede yazili rakamlarin isaret ettikleri su¢lar malum ve
muayyen bulunduklarina gore bunlarin tesadiifen bir arada sayilmis olmalari, suc-
larin vasif ve mahiyetlerini degistirerek ciimlesinin vatana hiyanet sugu olarak kabul
edilmeleri i¢in kafi bir sebep tegkil etmez. Nitekim 3. maddede bir arada sayilan 149,
150 ve 163. maddelerde yazili suglar vasif ve mahiyetleri itibariyle vatan aleyhinde ol -
mak sdyle dursun kanununuzun ash olan italyan ceza kanununda, devlet kuvvetleri
aleyhinde ciiriimlerden dahi sayilmayarak baska fasillar dahilinde tedvin edilmisler-
dir.

Bazi hukuk allamelerinin (!) nesir yolu ile iddialarina ragmen 15 sayili kanu-
nun, ceza kanunun 146. maddesine bir fikra ekleyen 1. maddesinin makabline tesmil
miimkiin degildir. Ceza kanunlarinin makabline tesmili yalniz iki lahde caizdir:

Birincisi yeni hiikkmiin muhaffifi ceza olmasi, ikincisi de yeni usuli bir kaide ge-
tirmis bulunmasi halidir. Halbuki bu 1. madde, ger¢i ceza kanununun 146. maddesinin
2. fikrasinda yazili cezaya nazaran daha hafif bir ceza getirmekte ise de 2. fikrasinda
yazili cezaya nazaran daha hafif bir ceza getirmekte ise de 2. fikranin hiilkmii aynen
muhafaza edilmis olmasina ve yeni hiikiim 146. maddeye 3. fikra halinde eklenmis
bulunmasina ve fiilin iglenis tarzi bakimindan yepyeni hiikiimler ihtiva eylemesine
nazaran muhaffifi ceza oldugu bakimindan yepyeni hiikiimler ihtiva eylemesine na-
zaran muhaffifi ceza oldugu séylenemez. Bundan baska yeni fikra usule degil esasa
miitedair bulunmaktadir.

15 sayili kanun, nesir ve ilah tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir. Bu kanu-
nun makable samil hiikmii 3. maddesindeki sarahata binaen yalniz yas [sayfa 124/13]
haddinin kaldirildigina ait bulunan hiikmiidiir. 1. maddesinin makable tesmili icin
hicbir kayit ve sarahat ihtiva etmemektedir. Binaenaleyh gerek 1. maddenin makable

285



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

tesmil edilebilecegi ve gerekse 3. maddenin vatana hiyanet suclarini tayin ve tesbit
eyledigine dair miitalaa ve iddialar, arz ettigimiz sebeplerden o6tiirii, bdylece kabul
ve tefsire miisait degildirler. Aleyhteki bu tefsir tarzi kanun hiikiimlerini zorlamadan
miimkiin olamaz.

Birinci Diinya Harbinde Fransa’y1 maglup ve perisan olmaktan kurtarip zafe-
re ulastiran sahsiyetlerin basinda bulunan, cumhurbaskani ve Avukat Puankare, bir
miidafaasinda kanun zorlamasina isaret ederek Fransiz adaleti karsisinda “Simdi ka-
nunlara zulmediliyor, ta ki insanlara da zulmedilebilsin” demistir. Bur Tiirk avukat1
olarak boyle diisiince ve sozlerin Tiirk adaleti 6niinde yeri ve degeri bulunmadigina
inaniyoruz. Ciinkii Tiirk adaletinin ifadesini, Yiiksek Heyetinizin kararlarinda, biitiin
diinya hukuk efkarini tatmin edici sekilde bulacagimiza imanimiz vardur.
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7 Mayis, bir askeri miidahale olmanin 6tesinde ¢ok daha derin etkilere se-

bep olmus bir askeri darbedir. Clinkii 27 Mayis, Cumhuriyetin ilaniyla bir-
likte gelisen yeni siyaset sOylemini sekteye ugratarak iilke yonetimine farkli yol ¢izen
bir politik anlayistir. 27 Mayis, Tiirk siyaset kiiltiiriine askeri vesayeti sokarak iilke
yonetiminde ve iktidarin paylasilmasinda askeri siyasi bir aktér haline doniistiiren
yeni bir yaklasim tarzinin adidir.

Bu ¢alismanin temel amaci, askeri yonetimden sivil idareye gecerken darbeci-
lerin, kendi siyasal séylemlerini muhafaza edebilmek icin siyasal partileri ve kamuo-
yunu nasil yonlendirmeye ¢alistiklarini ortaya koyabilmektir. Oysa doneme iliskin ya-
pilan siyasal ¢calismalarda fazla tizerinde durulmayan Yuvarlak Masa Toplantilarinin
hangi kosullarda nasil gerceklestigi, nelerin tartisildigi ve alinan kararlar tizerinden
nasil mutabakatin saglandiginin bilinmesi ¢ok 6nemlidir. Basina kapali gerceklesti-
rilen bu toplantilarin tutanaklari, uzun siire gizli tutuldugundan bu toplantilar hak-
kinda kamuoyunun saglikl bilgi almasi engellemisti. Oysa bu tutanaklarda darbecile-
rin donemin siyasi sorunlarina bakiglari, siyasi partilerle iliskileri ve siyasi partilerin
askerlere yonelik tavir ve tutumlarin bilinmesine yonelik 6nemli bilgiler mevcuttur.
Hem 27 Mayis gereginin anlagilmasi hem de 1961 yilinda baslayan yeni siyasal done-
min 6nemli ipuclarini bulmak miimkiindiir.3

1. Askeri Yonetimden Sivil Siyasete Geg¢is

On yillik Demokrat Parti (DP) iktidarinin son yillari, siyasi krizlerle gecti.
DP’nin demokratik idareden ayrilarak otoriter bir yonetime dogru savruldugunu ve
rejimin temel degerlerinden koptugunu diisiinen askerler, 27 Mayis’ta anayasal dii-
zeni yikarak sivil iktidar:1 devirdiler. 27 Mayis sabahi darbeciler ilk aciklamalarinda,
“Bu hareket Silahli Kuvvetlerimizin, partileri icine diistiikleri durumdan kurtarmak ve
partiler listii tarafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi altinda en kisa zamanda adil ve
serbest se¢cimler yaptirarak idareyi hangi tarafa mensup olursa olsun, secimi kazananlara
devir ve teslim etmek lizere girismis bulunmaktadir. Girisilmis olan bu tesebbiis hi¢cbir sah-
sa veya ziimreye karsi dedildir’ dediler.* Darbenin lideri Orgeneral Giirsel, “asla dikta-
tor olmak hevesinde degilim. Biitiin emelim bu memlekette siiratle diiriist bir demokratik
nizam kurmak ve devletin idaresini milletin iradesine terk etmektir” dedi.> Hizla yeni bir
anayasa yapilmasini isteyen Giirsel, “en geg ii¢ ay icinde se¢imlere gidip iktidari sivillere

3 Bkz. Yilmaz Yildirim, Milli Birlik Komitesi ve Siyasi Partiler Yuvarlak Masa Toplantist Zabitlan, Kitapevi Yayin-
lari, Istanbul 2021. )

4 BCA, 3010 0 40 236 18; Sadi Kogas, Atatiirk’ten 12 Mart’a Anilar, C. 11, Tomurcuk Matbaasi, Istanbul 1977, s.
628.

5 Cumhuriyet, 28 May1s 1960.
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birakacagint” séyledi.® Son derece umut vaat edici bu giizel sézler, iilkede biiyiik bir
iyimserlik meydana getirdi. Daha evvel hi¢ askeri darbe yasamamis toplum, rahat bir
nefes aldi. Fakat zaman ilerledikge darbecilerin bu s6zleri unutuldu ve darbeci asker-
ler secimlerden daha seyrek s6z eder oldular.” DP’lilere yonelik de biiyiik bir cezalan-
dirma gayreti icine girdiler.

Askeri darbe sonrasinda iilke yonetimi, 38 subaydan olusan Milli Birlik Ko-
mitesi’ne (MBK) gecti. Ylizbasidan Orgenerale kadar farkl riitbelerden olusan bu
askerlerin, iktidar1 teslim aldiktan sonra gelecege yonelik hicbir plan, program ve
vizyonlar1 yoktu. Bu arada askerler ve teknokratlardan olusan bir Hiikiimet goreve
basladi. Ulke yénetmek konusunda higbir tecriibesi olmayan bu darbeci askerler, kisa
bir siirede kendi aralarinda biiyiik goriis ayriliklar1 yasamaya basladilar. MBK {iiyele-
ri askeri idareden sivil yonetime ne zaman gegcileceginde anlasamiyorlardi. Neticede
MBK ikiye boliindii. Bir taraf diger tarafi tamamen tasfiye ederek 14 iiye komiteden
uzaklastirildi. Anayasaya aykir1 olarak yapilan bu tasfiye sonrasinda sivil yoneti-
me gecis calismalarina baslanilabildi.® 16 Aralik 1960’da Kurucu Meclis olusturuldu.
Agirlikl olarak CHP kokenli iiyelerden olusan Kurucu Meclis, yeni anayasa ve yeni
secim kanunu hazirliklarina basladi.® Yeni anayasay1 9 Temmuz 1961’de referanduma
gotliren darbeci askerler, yurdun bir¢ok sehrini gezerek hiirriyetten ve 6zgiirliikler-
den bahseden konusmalar yaptilar. Askerler, siyasi partilere ve devlet memurlarina
secim ¢alismalarinda cesitli gorevler vererek halkin ikna edilmesini istediler. Devle-
tin biitlin imkanlar1 anayasanin kabul edilmesi i¢in kullanildi. Siyasi partiler arasinda
yeni anayasa lehinde en samimi ve gayretli calismay1 Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
yapt. Biiyiik 6l¢iide CHP’nin 1959’da gergeklestirdigi 14. Kurultay’da kabul ettigi “Ilk
Hedefler Beyannamesi”’ne dayanan bu anayasanin hazirlanmasinda, CHP’li teknok-
ratlarin biiylik emegi vardi. Diger partiler, darbeci askerlere ters diismemek icin g6-
niilsiizce anayasay1 desteklediklerini acikladilar. Ciinkii basta Devlet Baskani1 Cemal
Glirsel olmak tizere darbeci askerler, sivil yonetime ge¢cmek icin bu anayasanin mut-
laka kabul edilmesinin sart oldugunu soyliiyorlardi.

Anayasanin %®61.74 oy oraniyla kabul edilmesi darbeci askerleri ¢cok rahatlatti.
Fakat bu anayasaya %40’a yakin bir hayir oyunun ¢ikmasi da dikkatlerden kagmadi.
Ozellikle DP’nin giiclii oldugu se¢im bolgelerinde, anayasaya oldukga yiiksek oranlar-

6 Orsan Oymen, Bir ihtilal Daha Var... 1908-1980, Milliyet Yayinlari, istanbul 1987, s. 264.

7 Askerlere aydinlar tarafindan askeri idareyi siirdiirmeleri i¢in biiyiik bask: yapildi. Cumhurbaskanligt Cemal
Giirsel Arsivi, 4/1-29 820-4; Aslinda Bagbakan Menderes’te son ana kadar erken se¢imi diigiindii ama siyasi
sartlar uygun olmadi. Serif Demir, Diiello Menderes ve Inénii, Timas Yayinlari, istanbul 2011, s. 183.

8 CCGA, 4/3-353280-1.

9 Cumbhuriyet, 29 Mayi1s 1961.

10 Diinya, 5 Temmuz 1961.
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da “hayir” oyu ¢ikmisti. Bu durum DP’ye olan halk desteginin devam ettigini gosteri-
yordu. Fakat Glirsel ve arkadaslari, asker arasindaki siyasi goriis ayriliklarinin iilkeye
verdigi zararlar gordiiklerinden iktidari bir an 6nce sivillere birakmanin en dogru ¢6-
ziim yolu oldugunu diisiliniiyorlardi.” Clinkii ordu i¢inde kurulan gesitli cuntalar MBK
izerinde biiyiik bir baski kurmustu.

Ulke secimlere dogru giderken General Giirsel, siyasi partilerin izledigi siyasi
politikalardan pek de memnun degildi. Radyodan halka hitap eden Giirsel, “Partiler
tahripkdr gayretleri terk edip yapici, birlestirici usullerle ¢alismalidir” dedi.*> Siyasetin
nasil zorlu bir is oldugunu darbeci askerler daha iyi anlamaya basladilar. 15 Temmuz
1961’de Hiiklimet, siyasi partilerin Anayasa ve Yassiada Mahkemesi hakkinda olum-
suz konusmasini yasakladi.’» Askeri Yonetim, giincel siyasete yonelik ¢esitli endiseler
tasimasina ragmen 12 Temmuz’da genel se¢imlerin 15 Ekim’de yapilacagini agikladi. 4

2. Askerler ve Adalet Partisi

Darbeci askerler ilk giinlerde yaptiklar: agiklamalari bir anda unutarak DP’li-
lere kars1 bilyiik bir 6fke ve kinle hareket etmeye basladilar. Ulkenin icine diistiigii
bu zor giinlerin tek sorumlusu olarak goriilen DP’yi, Atatiirk ilkelerinden uzaklasma,
rejimden sapma ve siyaseti yozlastirmakla su¢luyorlardi.’®> Bu nedenle askerler, DP
ve DP’nin sahip oldugu siyaset anlayisiyla miicadeleyi 27 Mayis’in bir geregi olarak
kabul ediyorlardi. Askerlerin bu tavirlari, Kurucu Meclis olusturulurken, yeni anayasa
ve secim kanununu hazirlanirken DP’liler tamamen bu ¢alismalarin disinda tutula-
rak gosterildi. Demokrasi ve hiirriyet adina gerceklestirildigi iddia edilen bu askeri
miidahale, toplumun yarisini temsil eden bir siyasal anlayisi yok sayarak bu {ilkenin
kaderini tayin eden yeni bir siyasal sistem insa ediyordu. Bu yeni diizende DP’lilere
hicbir sekilde tahammiil gosterilmeyecegi her firsatta dile getiriliyordu.

DP kapatildiktan sonra mevcut siyasi partilerin faaliyetlerine ve yeni siyasi
partilerin kurulmasina izin verildi. Siyaset diinyamiza yeni partiler katilmaya baslad:.

11 Kurtul Altug, Bir Numarah Tanik, Dogan Kitap, istanbul 2006, s. 253-254.

12 Milliyet, 17 Temmuz 1961.

13 Genelgede, “1. Millet ekseriyeti tarafindan kabul edilen anayasa konusunda fikir bulandirici polemik ve miinaka-
salara miisaade olunmayacaktir. 2. Memleketimizde segimlerin yaklastigi bu sirada kékii disarida olan veya iceride
bulunan milli menfaatlerimize aykir1 yoldaki dedikodulara tezvirlere ve milli birligi bozucu propagandalara asla
miisamahada bulunulmayacaktir. 3. ihtilalin devami halinde bulunan bugiinkii sartlar icerisinde ihtilal meselesi ve
Yassiada davalart mevzuunda aleni miinakasalara ve propagandalara cevaz verilmeyecektir. 4. Idari makamlar milli
menfaatlere aykirt huzur bozucu ve efkdri bulandirict her tiirlii propaganda ve hareketler karsisinda salahiyet ve me-
suliyetlerini miidrik olarak daha kararli ve dinamik ¢alismalarda bulunacaklardir. 5. Ihtilalin gerektirdigi kanunlarla
orfi idare salahiyetleri tatbikati alakalilarca daima g6z 6niinde bulundurulup, ciddiyetle takip olunacaktir” denildi.
Diinya, 16 Temmuz 1961; Milliyet, 16 Temmuz 1961.

14 Milliyet, 22 Temmuz 1961.

15 Tanel Demirel, Adalet Partisi Ideolojisi ve Politika, iletisim Yayinlari, istanbul 2013, s. 23.

295



Daragacindaki istiklal Madalyas | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Bu arada kapatilan DP’nin tasra teskilati, yeni dénemin sartlarina uygun bir siyaset
gelistirebilmek icin harekete gecti. Eski DP’liler, Yassiada’da yargilanan arkadaglari-
nin adaletle mahkemesinin yapilmasina isaret ederek Adalet Partisi'ni (AP) kurdular.
Fakat bu gecis siirecinde darbeci askerlerle de fazla bir sorun yagamamak i¢cin AP’nin
yonetimine eski Genelkurmay Baskani emekli Orgeneral Ragip Giimiispala getirildi.
Ayrica darbeci askerler de DP’nin siyasi mirasini ve halk destegini kontrol altinda
tutmak ve DP oylarini parcalamak i¢in daha evvel DP’den Menderes’le anlasamadig1
icin ayrilan Ekrem Alican’dan yeni bir parti kurmasini istediler. Boylece Alican, Yeni
Tirkiye Partisini (YTP) kurdu.

Eski DP’lilerin AP’de toplanmasi askerleri ¢ok rahatsiz etti. Askerler AP’yi ya-
kindan izleyerek biitiin siyasi faaliyetlerini mercek altina aldilar. ilk ¢atisma Anayasa
referandumunda yasandi. AP teskilatlarinin gizlice yiiriittiigii “hayir” kampanyasi
askerleri ¢cok 6fkelendirdi.*® 6 Temmuz 1961’de bir basin toplantisi diizenleyen Devlet
Baskani Giirsel, AP yonetimini uyararak “AP’nin iyi yolda olmadigin1” séyledi.”” Ce-
mal Giirsel, AP lideri Ragip Giimiispala’ya 14 Temmuz’da bir mektup yazarak partide
ki eski DP’lileri tasfiye etmesini istedi. Aksi takdirde Giirsel’e gore; “Tarihin hakki-
nizda verecedi hazin ve feci hiikiimler yalniz sizin askeri serefinizi kaybetmenizle kalma-
yacak, nesilleriniz de yasadigi miiddetce bu sasmaz hiikiimlerin azap ve istirabini ¢eke-
ceklerdi”.® Giirsel, AP’nin yasal sinirlarin disina ¢iktigini ve kapatilmasi gerektigini
diisliniiyordu.’® AP lideri Glimiispala, Giirsel’e yanlis bilgiler verildigini diislinerek,
“Eger Adalet Partisinin lagvt diisiiniiliiyorsa, bunun tarihi mesuliyetini miidrik olarak
millet huzurunda ifade edilmesini temenni etmekteyiz” dedi.>® AP lideri Giimiispala,
siyasette diklenmeden dik durmaya c¢alisiyordu. Giimiispala, kendisinden talep edil-
digi sekilde AP’de tasfiyeye gitmeyecegini ve iktidar olmaya yonelik timitlerinin de
cok giiclii oldugunu sdyledi.” Glimiispala’nin iktidardan s6z etmesine ¢ok 6fkelenen
Giirsel, Glimiispala’nin se¢im sisteminden haberinin olmadigini bu sistemde se¢im-
leri kazanmanin ¢ok kolay olamayacagin bildirdi. Giirsel, DP’li vatandaslarla bir so-
runlarinin olmadigini fakat AP’deki DP’lilerin tahrikiyle anayasaya hayir denildigini
iddia etti.>

16 Siikran Ozkaya, Adim Adim 277 Mayis, ileri Yayinlari, istanbul 2005, s. 343.

17 Milliyet, 7 Temmuz 1961; Cumhuriyet, 7 Temmuz 1961.

18 Diinya, 26 Temmuz 1961; Kurtulus Kayali, Ordu ve Siyaset 27 Mayis — 12 Mart, iletisim Yay., Istanbul 2005,
S. 91.

19 Metin Toker, Yari Silahli, Yart Kiilahli Bir Ara Rejim 1960-1961, Bilgi Yayinevi, Ankara 1991, s. 252.

20 Milliyet, 26 Temmuz 1961.

21 Milliyet, 27 Temmuz 1961.

22 Diinya, 28 Temmuz, 1961.
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Aslinda askerler AP’den tamamen umutlarini kesmislerdi.® Ciinkii AP’ye
yapilan ikazlarin bir sonug¢ vermeyecegine inaniyorlardi.> Bu amagla Askerler, AP’yi
kapatabilmek icin harekete gectiler.>> Gazetelerde her giin AP ve lideri Glimiigpala’y1
hedef alan haberler yaptirilmaya basland1.2¢ Orfi idare Komutani Alb. E. Aytekin, AP
hakkinda bir dosya hazirlayarak Ankara’ya gonderdi.>” Fakat askerleri sadece AP degil
eski DP’lilere kucak acan YTP ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) de rahat-
s1z ediyordu.>® Milli Birlik Komitesi (MBK) iiyesi General Mucip Atakli, yanlis yolda
yiiriiyen partilerin kapatilabilecegini soyledi.> Boylece darbeci askerler DP’nin oyla-
rina sahip ¢ikmak isteyen bu partilerin hepsine gézdagi veriyordu.

AP’nin kapatilabilmesi i¢in hazirliklar tamamlandi. Kamuoyu bdyle bir karara
hazirlandi. Bu konuda yanlis yapmak istemeyen askeri yetkililer, kapsamli aragtirma
ve incelemelerini tamamladilar. Giirsel’in baskanliginda Bakanlar Kurulu Cankaya’da
toplandi.2° Bir karar alinamadi. Buna benzer giinlerce devam eden bu toplantilarda
AP’nin kapatilmasinin olasi siyasi sonuglari tartigildi. Neticede 9 Agustos’ta AP’nin
kapatilmasina gerek goriilmedigi ve parti icindeki suglularin cezalandirilmalari igin
adli makamlara sevk edilmesine karar verildi3' AP kapatilmayinca YTP’ye yonelik de
bir cezalandirma karari alinmadi.

3. Yuvarlak Masa Toplantilarina Hazirlik

Siyasi partilerin kendi aralarindaki iliskileri ve takip ettikleri siyaset anlayisi
darbeci askerleri, cok rahatsiz ediyordu.>* Siyasetin karsilikli anlayis ve saygi cerce-
vesi icinde yapilmasi gerektigini diisiinen Gn. Giirsel, birkag kez siyasi partileri ikaz
ettigi halde fazla bir sonug elde edemedi. Askerler, iilke secimlere dogru giderken si-
yasi partilere duyduklar1 bu giivensizlikten biiyiik bir caresizlik icindeydiler. Darbe-
ci subaylar, sivil siyasette 27 Mayis’1 ve kendilerini giivence altina almak istiyorlardi
fakat ¢6zlim yolu bulamiyorlardi. Darbecileri bu ¢aresiz durumdan baz: gazetecile-
rin secimler 6ncesinde siyasi parti liderleriyle Yuvarlak Masa Toplantilari yapilmasi

23 M. Toker, age., s. 252.

24 Cumhuriyet, 25 Temmuz 1961.

25 M. Emin Aytekin, ihtilal Cikmazi, Diinya Yay., istanbul 1967, s. 97.

26 Giirsel Giimiispala’yi elestirerek “Anayasaya hayir dedirtiyor, simdi de bu hayir dedirttigi Anayasa’ya sigini-
yor” dedi. Diinya, 28 Temmuz 1961.

27 M. E. Aytekin, age., s. 97.

28 Dogan Akyaz, Askeri Miidahalelilerin Orduya Etkisi, fletisim Yayinlari, istanbul 2009, s. 166.
29 Milliyet, 6 Agustos 1961; Cumhuriyet, 6 Agustos 1961.

30 Akis, S.272, 14 Agustos 1961, s. 13.

31 Milliyet, 10 Agustos 1961.

32 S. Ozkaya, age., S. 345.
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oOnerisi kurtardi.33 Askerler bu 6neriyi tikanan siyaseti agmak icin bir ¢ikis yolu olarak
gordiiler. Bu amagla Yuvarlak Masa Toplantilarinin hazirliklarina basladilar.34

Siyasette giindem oldukg¢a yogundu. Yassiada mahkemesinin verecegi kararla-
rin endiseli bekleyisi siirerken, iilke se¢cim atmosferine dogru siiriikleniyordu. Askeri
idareyi sona erdirecek sivil yonetimi baslatacak bu secimlere yonelik biiyiik bir me-
rak ve heyecan vardi. Yassiada’da verilecek idamlar ve secimlerin sonuglar1 hakkinda
halkin nasil bir tavir gésterecegini bilemeyen askerler, siyasi partiler tizerinden hal-
kin tepkisini kontrol altina almak istiyorlardi®>

13 Temmuz’da toplanan MBK yayinladig1 basin a¢iklamasinda, “MBK, Giirsel’in
baskanliginda siyasi parti liderleri ile secimde tutulacak yol hakkinda bazi prensip karar-
lart alacaktir. Bunlar arasinda, devrimlerin ve dini inanglarin politikaya alet edilmemesi,
Yassiada durusmalarinin gizli-agik, s6z konusu olmamasi gibi esaslar bulunmaktadir”
denildi.>® Kisacasi darbeciler, siyaset ve basin {izerinden toplumu idamlara hazirli-
yordu.?” Burada cikis yolu Yuvarlak Masa Toplantilariydi.

Darbeciler biiyiik bir siyasi hazirlik icerisine giristiler. Planlamalara gére Yu-
varlak Masa Toplantilar1 iki agsamadan olusacakt1. Oncelikle askeri heyetle siyasi parti
alt kademe komisyonlar1 miizakerelerde bulunacakti. Bu toplantilar 4 partinin 3’er
yoneticisi (Genel Baskan Yardimcisi veya Genel Sekreterle iki yonetici) ile MBK’dan
secilecek bir heyet arasinda gerceklestirilecekti. Bu goriismelerde giindemi askerler
tayin edecekti. Toplantilarin ikinci asamasinda Devlet Baskani Cemal Giirsel, siya-
si partilerin genel baskanlarini Cankaya Koskiine davet ederek, daha evvel iizerinde
mutabik kalinmis olan metni kamuoyu 6niinde imzalayacaklardi. Bu toplantilarin se-
¢im kampanyalar1 baslamadan ve Yassiada mahkeme kararlari agiklanmadan evvel
tamamlanmasi diisliniiliiyordu.3®

33 Bu konuda Ortiilii, bu 6nerinin Albaylar cuntasindan geldigini ifade ediyor. Erdogan Ortiilii, 3 ihtilalin Hi-
kayesi, Milli Ulkii Yay., Konya 1966, s. 161.

34 E.Ortiilii, age., s. 161; Serif Demir, Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Vesayet, Tiav, Ankara 2020, s.116.

35 Tekin Erer, Yassiada ve Sonrast, C. I-1I, Rek-Tur Yay., istanbul 1965, s. 559.

36 Milliyet 14 Temmuz 1961.

37 Walter F. Weiker, 1960 Tiirk fhtilali, Gev. M. Ergin, Cem Yay., istanbul 1967, s. 66.

38 Diinya, 8 Agustos 1961.
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Yuvarlak Masa Toplantilarina sadece secimlere katilma hakki elde eden parti-
lerin katilmasi planlanirken, fakat bu toplantilarda diger kiiciik partilerde yer almak
istediler. Durumu degerlendiren darbeci askerler, toplantilarin sadece se¢ime katilma
hakki elden partilerle (AP, CHP, YTP, CKMP ile Memleketci Serbest Parti) yapilmasina
karar verdiler.>

Toplantilara katilacak partilerin kesinlesmesi iizerine bu partiler hakkinda bir
0n calisma yapildi. Askerler bu ¢alismalar: her detay1 ¢cok ince diisiinerek, herkesin
fikrini alarak, son derece titiz bir sekilde yapiyorlardi. Bu projenin basarili olabilme-
si i¢in yogun mesai sarf edildi.*> MBK Once kendi arasinda ve ardindan siyasi parti
genel sekreterleriyle ikili miizakerelere gecti. Devlet Baskan: Cemal Giirsel, hazirlik-
larina 6nce CHP’den Kasim Giilek, Ismet Inonii ve Ismail Riistii Aksal’la gériiserek
basladi. Giirsel, Yuvarlak Masa toplantilarinin giindemi ve iilke meseleleri hakkinda
Inénii’niin fikirlerine biiyiik ehemmiyet veriyordu. Devlet Bagkani Giirsel bu goriis-
melere YTP lideri Ekrem Alican’la devam etti.#* Ardindan Devlet Baskan Giirsel, AP
lideri Ragip Glimiispala ve Memleketci Serbest Partisi (MSP) lideri Enver Adakan’la
da goriistii.#> CKMP lideri Osman Boliikbasi disinda ilk tur goériismeleri tamamlandi.4
Ilk tur gériismelerden MBK iiyeleri ve siyasi parti liderleri olduk¢a memnun ayrildi-
lar.44 Bu goriismelerle giindeme iligkin biitiin konular1 miizakere edilmis ve ortak bir
zeminde mutabakat saglanmist1.45

Toplantilar neticesinde;
1. Memleketin siyasi sorunlar1 hakkinda parti liderlerinin goriisleri alindi.
2. Her parti lideriyle kendi partisinin siyasi tutum ve politikalar1 konusuldu.

3. Yuvarlak Masa Toplantilar1 hakkindaki fikirleri 6grenildi (Hepsi olumlu yak-
lastilar).

39 Memleketgci Serbest Parti (MSP) {ilke sathinda 13 vilayette teskilatin1 kurmus, secimlere kadar iki vilayette
daha tegkilatlanarak segimlere katilabilecegi diistiniilerek son anda bu toplantilara davet edilen besinci parti
oldu. Akis, s. 375, (4 Eyliil 1961), s. 11.

40 Akis, S. 373, 21 Agustos 1961, s.6; Cumhuriyet, 19 Agustos 1961.

41 Diinya, 26 Agustos 1961.

42 Diinya, 30 Agustos 1961; Cumhuriyet, 26 Agustos 1961.

43 Cumhuriyet, 18 Agustos 1961; CKMP lideri Boliikbasi ilk giin rahatsizligini ileri siirerek davete gelmedi.
Daha sonra ki davete Boliikbasi, partisinin yetkili kurullariyla konuyu goriistiikten sonra katilabilecegini bil-
dirdi. Diinya, 22 Agustos 1961.

44, Milliyet, 18 Agustos 1961.

45 Milliyet, 20 Agustos 1961.
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4. Yuvarlak Masa Toplantisinin giindemine iligkin 6nerileri soruldu.

5. Bu toplantilara katilacak parti heyetlerin, kendi parti kurullarindan toplan-
tida alinacak kararlara imza atma yetkilerinin olmasi istenildi.

Askerler Yuvarlak Masa toplantilarina gegmeden evvel iiniversite ve basinla ce-
sitli miizakerelerde bulundular. Bu amagla énce Ankara Universitesinde gérev yapan
fakiilte dekanlariyla toplanti yapildi. Mevcut siyasi sorunlar, ¢dziim Onerileri iizerine
akademisyenlerin goriisii alindi. Ankara’da yayinlanan gazetelerin yayin sorumlula-
riyla bir araya gelinerek “Memleketimizin bu giinkii durumu” hakkinda sorular sorarak
miizakereler yapildi. Askeri Heyet, bu gériismelerin benzerine Istanbul’da devam et-
ti.46 Askeri Heyet yaptigi ilk aciklamalarda, “bu toplantilarda ve siyasi partilerle tam bir
fikir birligi icinde oldugumuza memnun olduk. On yillik geri doniis nasil tepkiyle karsilan-
missa, bundan sonraki doniislere de Atatiirk kusaklart ayni tepkiyi gostereceklerdir” dedi.*”

Hazirliklarini ve goriisme turlarini tamamlayan MBK Heyeti, Yuvarlak Masa
Toplantilarinin ilk adimini siyasi parti alt komisyonlar1 diizeyindeki ilk toplantilarin
26-27 Agustos’ta parti liderleriyle yapilacak biiyiik toplantinin 1-3 Eyliil arasinda ya-
pilmasinin planlandigini a¢ikladi.® MBK Yuvarlak Masa Komisyonu, bu toplantilar-
dan elde ettigi sonuclar1 Bakanlar Kuruluyla degerlendirdi. MBK, bes siyasi partinin
genel merkezlerine gonderdigi davette, alt komisyonlarin ilk toplantisinin 31 Agustos
saat 15.00’de Yeni Meclis binasinda olacagini ve bu toplantiya parti genel sekreterleri
ve yardimcilarinin katilmasi istedi. Gonderilen davette bu toplantilara rejimin gele-
cegi icin 6zellikle ihtiya¢ duyuldugu vurgulanmigst1.4® Basin, yuvarlak masa hazirlik-
larinm biiyiik ilgi ve destekle takip ediyordu.5°

4. Yuvarlak Masa Alt Komisyon Toplantisi

Yuvarlak Masa alt komisyonlar arasindaki ilk toplanti, 31 A§ustos 1961’da Mec-
lis binas1 Biitce Komisyonu odasinda gerceklestirildi. Toplanti salonuna MBK adina
Sami Kiigiik, Selahattin Ozgiir, Kadri Kaplan, Osman Koksal, Refet Aksoyoglu, Ahmet
Yildiz, Sezai Okan, ve Ekrem Acunur Kkatildilar. Kurul iiyeleri salonun 6niinde diiz bir
hat iizerine yan yana dizilmis masalara oturdular. Parti temsilcileri MBK {iyelerinin
karsisinda harf sirasina gore yuvarlak bir sekilde dizilmis masalara gore yerlestiril-
diler. Partiler sirasiyla AP (Sinasi Osman, Kamuran Evliyaoglu, Cevdet Perin ve Kamil

46 Diinya, 23 Agustos 1961.

47 Milliyet, 25 Agustos 1961.

48 Cumbhuriyet, 24 Agustos 1961; Diinya, 2/ Agustos 1961.

49 Diinya, 22 Ocak 1962.

50 Falih Rifki Atay, “Yuvarlak Masaya Dogru”, Diinya, 24 Agustos 1961.
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Tekerek), CHP (Ismail Riistii Aksal, Turhan Feyzioglu, Ferit Melen ve Emin Paksiit),
CKMP (Abdiilhak Kamil Yériik, Mustafa Kepir, Seyfi Oztiirk ve Fuat Arna), MSP (Esat
Gaga, Zafer Tanyolag, Naci Bozkurt ve Kemal Siileyman Vaner), YTP (Raif Aybar, irfan
Aksu, Esat Egilmez ve Celal Ciindoglu) seklinde temsil edildiler.5*

Toplantilara baskanlik eden MBK iiyesi Ekrem Acuner, “Aziz Milletimiz, bir
buguk asirdan beri ézledigi demokratik rejime kavusabilmenin miicadelesi icinde” dedi.
Acuner, milletimizin asirladir ¢ektigi sikintilarin sona erdigine inanarak, yeni ufuklar
acacak konferansin hayirli olmasini diledi. MBK iiyesi ve toplant1 katibi Ahmet Yil-
diz, daha evvel kendileri tarafindan hazirlanan on iki maddelik giindem maddelerini
okumaya basladi.5*> Siyasi parti temsilcilerinin bu giindem maddelerine herhangi bir
itiraz1 olmadu. Yalniz AP temsilcisi Sinasi Osma, giindeme maddelerine “Komiinizmle
miicadelenin” de ilave edilmesini 6nerdi. Yaklasik bir buguk saat siiren bu ilk toplan-
t1 neticesinde giindem maddeleri {izerinde mutabakat sagland. ilk toplantiya 1 Eyliil
sabahi baslanmasina karar verildi.>

1 Eyliil saat 09.05’da yuvarlak masa alt komisyon toplantisi E. Acuner’in yone-
timinde basladi. MSP temsilcisi Esat Caga, giindem maddelerinde gecilmeden evvel
oniimiizdeki genel secimlerin iptal edilip toplantiya katilan partilerin siyasi giiclerine
bagli olarak ortak bir koalisyon hiikiimeti kurulmasini teklif etti. Bu 6neri siyasi parti
temsilcilerince kabul edilmedi. Baskan Acuner giindemin birinci maddesine gecti. Bu
madde “Mesrulugunu kaybetmis bir iktidara karst yapilan 27 Mayis 1960 ihtilalinin siya-
si maksatlarla istismara konu edilmemesi” hakkindaydi. CHP temsilcisi Feyzioglu, “27
Mayis ihtilalinin, Anayasanin disina ¢ikmis ve mesruiyetini kaybetmis bir iktidara karsi
milletin mesru direnme hakkini kullanarak yapildigina inaniyor muyuz, inanmiyor mu-
yuz? Biz inaniyoruz, tarih ve millet éniinde acik¢a ifade edelim. Inaniyoruz” dedi. YTP
temsilcisi E. Egilmez, bu ihtilalin hi¢bir zlimreye kars1 yapilmadiginin acikliga kavus-
turulmasi gerektigini ciinkii halk arasinda se¢imi kim kazanirsa kazansin MBK’nin
iktidar belirli bir partiye vereceginin konusuldugunu soéyledi. Egilmez’in soziinii et-
tigi parti CHP’ydi. Bu ifadelere tepki gésteren MBK iiyesi S. Okan, “Hicbir parti, sahis ve
zlimrenin menfaatine yapilmadigi, miinakasa edilmeyecek kadar tabii olan ihtilal asil bir
karakter tasimaktadir” dedi.>* Bu fikrin miinakasa edilmesine de tepki gosteren Okan,
bu diisiinceyi ihtilalin karakterine tecaviiz olarak niteledi. MBK iiyesi A. Yildiz ihtilalin

51 Akis, s. 375, (4 Eyliill 1961), s. 11; Cumhuriyet, 1 Eyliil 1961.

52 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa Toplantist, TBMM Basimevi, Ankara 1961, s. 2-5.

53 “Yuvarlak Masa Tutanaklarini A¢ikliyoruz”, Diinya, 22 Ocak 1962.

54 Bu gelismeler {izerine MBK bir basin agiklamasi yapti. MBK, “DP zihniyeti bir daha hortlamasina miisaade
edilmeyecek sekilde ortadan kaldirilmistir”. Partilerin DP’yi miidafaa etmekten kaginmasi gerektigini belirten
MBK, partileri “27 Mayis ruhu, Milli birlik ve kardeslik ilkeleri etrafinda toplayan tesekkiiller olarak gérme arzu-
sundadir” dedi. Diinya, 2 Eyliil 1961.
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mesrulugunun tartisilmayacak kadar kesin oldugunu fakat asil tartisilmasi gerekenin
DP’nin mesrulugu oldugunu sdyledi.>

Toplanti giindemi gecmis donemlerde DP’de siyaset yapmis kisilerin nasil ce-
zalandirilabilecegi etrafinda miizakerelere doniistii. AP temsilcisi Kamuran Evliyaog-
lu, askeri miidahale sonrasi CHP’lilerin tavrini elestirerek CHP’lilerin ihtilali bizzat
kendileri yapmis gibi hareket ettigini, masum vatandaslar1 DP’li olmakla sugladigini
ve hapishanedeki DP’lilerin yakinlarina “Kuyruk” diyerek hakaretler ettigini soy-
ledi.>®* CHP Genel Sekreteri Aksal, Evliyaoglu’nun bu iddialarina “Biz bidayetten beri
sunu ifade ettik; Ihtilali yapan idealist kuvvetlere yardimci olacagiz; olduk. Ve buna devam
edecegiz” dedi. YT'P’liler, CHP’nin, 27 Mayis devrimini bir ziimre adina diger bir ziim-
reye kars1 yapilmis farz ederek ihtilale sahip ¢iktigini, 27 Mayis’tan bu yana mem-
lekette CHP’li olmayan vatandaglara tedhis ve bask: yapildigini savundular. AP’liler
ve YTP’liler, CHP’nin 27 Mayis Ihtilalini istismar ettigini iddia ederken CHP’liler de
rakiplerini gecmisin kiniyle hareket etmekle su¢ladi.5? MBK iiyesi Kadri Kaplan, siyasi
partileri itidalli hareket etmeye davet etti. Toplantiya saat 12.10’da ara verildi. Ogle-
den sonra devam eden goriismelerle birinci madde iizerinde ki miizakereler tamam-
landi. Baskan Acuner, 1. DP iktidari ihtilale sebep oldu. 2. Gayrimesru ve gayrihukuki
olan DP, siyasi partilerce mahk{im edildi. 3. DP zihniyetinin, hortlatilmasina izin ve-
rilmeyecektir. 4. Thtilal hicbir ziimre ve siyasi partiye kars1 yapilmad: dedi. Baskan
Acuner’in bu aciklamalarina higbir siyasi parti temsilcisi itiraz etmedi.

Gilindemin ikinci maddesi olarak “Devrimlerimizin politik tartisma ve istismar-
lara konu edilmemesi” okundu. AP temsilcisi K. Evliyaoglu, CHP’nin Atatiirkc¢iiligii
inhisar1 altina alarak diger partileri haksiz yere sugladigini sdyledi. Bu iddiay1 CHP
temsilcileri kabul etmediler. MBK iiyesi K. Kaplan DP’nin Atatiirkcii olmadigini hatta
Atatiirk diismani oldugunu belirterek DP’yi tenkit etti. Bu madde {izerinde toplantiya
katilan partiler arasinda bir goriis ayriligi yasanmadi. Ugiincii madde “Din konusu-
nun higbir suret ve maksatla istismar edilmemesi” hakkindaydi. AP temsilcisi Tekerek,
dinin siyasete alet edilmemesine taraftariz fakat bunun sinirlarinin da ¢ok iyi tespit
edilmesi gerekir dedi. Bu madde Anayasa’nin 19. maddesindeki laiklik tarifine havale
edilerek kapatildi. Giindemin dordiincii maddesi, “Yassiada Mahkemeleri ve sonuglari-
nin politik tartismalarin disinda tutulmast” olarak okundu. AP temsilcisi Osma, biz hu-
kuka giiveniyoruz ve bu konunun politika disinda kalmasini istiyoruz dedi. MBK tiiyesi
toplant1 baskani Acuner, 1. Mahkeme kararlarinin istismar edilmemesi, 2. Karara te-

55 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa Toplantist, TBMM Basimevi, Ankara 1961, s. 15-25.
56 “Yuvarlak Masa Tutanaklarini Acikliyoruz 3”, Diinya, 24 Ocak 1962.
57 Akis, s. 375, (4 Eyliil 1961), s. 12-13; Cumhuriyet, 2 Eyliil 1961.
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sir edecek beyanlardan kaginilmasini soyledi. Besinci madde ormanlar hakkindaydi.
Siyasi parti temsilcileri ormanlarin degeri ve éneminde kolayca anlastilar. Altinci
madde yapilacak genel secimlerin mesrulugu ve tarafsizligi hakkindaydi. Siyasi parti
temsilcileri DP doneminde yapilan segimleri elestirirken MBK’nin gerceklestirecegi
1961 secimlerinden hig siiphe etmeyeceklerini sdylediler. Fakat YTP’li Aksu, MBK'’ye
giivenlerinin tam olmasiyla birlikte gecmis dénemde gérevden alinan muhtarlarin ve
belediye baskanlarinin yerine hep CHP’lilerin getirildigini bu durumun vatandasin
zihninde cesitli kuskulara yol actigini sdyledi. Bu ifadeler askerleri ¢ok rahatsiz
etti. Yedinci Madde idarenin devamlilig1 i¢in idareye siyasi baski ve miidahalelerin
yapilmamasi hakkindaydi. Bu maddeye AP temsilcisi C. Perin itiraz etti. Perin’e gore
gelismis batili iilkelerde oldugu gibi bizim {ilkemizde de iktidara gelen siyasi partinin,
kendi kadrolarini kurma hakkinin bulundugunu soyledi. Bu a¢iklamaya itiraz eden
MBK {iyesi Yildiz, bu maddenin temel amacinin partizan bir idare kurmay:1 engel-
lemek oldugunu soyledi. Boylece Yuvarlak Masa Toplantilarinin ikinci giinii ilk yedi
madde iizerinde saglanan uzlagmayla tamamlandi.5®

Toplantilarin ii¢lincii giiniinde sekizinci maddeden baslanarak miizakerelere
devam edildi. Bu madde “Milli Birlik ruh ve suuru iginde her tiirlii bolgecilik, ayirimcilik,
kin ve garaz gibi yikici cereyanlara karsi ortak bir cephe kurulmasi” hakkindaydi. MBK
liyesi Yildiz, bu maddeyi her tiirlii etnik ve dini ayrimcilikla birlikte “DP artigr” ki-
silerin kin ve nefretle hareket etmesine karsi kurulacak ortaklik olarak ac¢ikladi. AP
temsilcisi Evliyaoglu, bu maddenin gayet yerinde oldugunu, basin organlarinin ve si-
yasilerin ihtilal edebiyati icinde baz1 vatandaslar1 “kuyruk” diyerek rencide ettigini ve
toplumdan digladigini séyleyerek CHP’lileri elestirdi. CHP temsilcileri toplanti salo-
nunda kendilerine kars1 bir cephenin oldugunu iddia ettiler. MBK iiyesi K. Kaplan, DP
yok oldu, tarihe gomiildii, hortlatilmasina da izin verilmeyecektir dedi. Kaplan, yeni
dogan partilerin DP’nin varisi olmadigina gére CHP’yle yasanan bu kutuplagsmanin
cok endise verici oldugunu sdyledi. Bu agiklama iizerine AP, YTP ve CKMP temsilcileri
DP’nin devami olmadiklarina askerleri ikna etmeye calistilar. AP temsilcisi K. Evliya-
oglu, “Komiinizm tehlikesine” kars1 tedbir alinmasini istedi. Bu 6neriye CHP temsilcisi
Feyzioglu’da destek verdi. Komiinizm tehdidiyle birlikte Asir1 sag (Irkeilik) tehlike-
sinden de soz edilince her iki tehlikenin tek maddede diizenlenmesine karar verildi.
Onuncu madde siyasi partilerin ocak ve bucak teskilatlarinin bir siire daha kapali kal-
mas1 hakkindaydi. Siyasi parti temsilcileri ocak ve bucak teskilatlarinin kapatilmasi-
nin siyasi sonuglarini miizakere ettikten sonra bu konunun secimlerden sonra top-
lanacak TBMM'’ye birakilmasina karar verdiler. On birinci madde, se¢imlerden sonra

58 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa, s. 78.
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siyasi partilerin miisterek bir anlayis icinde karsilikli sayg1 ve sevgi i¢cinde olacaklari-
ni teyit etmeleri hakkindaydi. On ikinci madde dis politika konularinda ortak hareket
edilmesi yoniindeydi. Bu maddelerde pek goriis ayriligi ¢cikmadi. On ii¢lincii madde,
“Millet huzurunda agiklanan miisterek deklarasyonun ihtiva ettidi ilkelerin, biitiin siya-
si parti kademeleri ve mensuplarinca benimsenmesi ve uygulanmasi” hakkindaydi. As-
kerler imzalanacak bu kararlarin siyasi parti mensuplarinin tamami tarafindan kabul
edilmesini istiyorlardi. Bu giindem maddesi de kolayca kabul edildi. Fakat CKMP tem-
silcisi Yoriik, burada mutabik kalinan hususlarin kendi parti genel kurulunda onay-
lanmasi durumunda imza atabileceklerini sdyledi. Miizakereler 14.05’de tamamlandi.
Uzerinde mutabik kalinan hususlarin maddelere dokiilmesi i¢in Redaksiyon Kurulu-
nun 15.30’da calismalara baslamasina karar verildi.>®

Redaksiyon Kurulu® gece 02.00’ye kadar calisarak ortak bir metin hazirladi.
Bu metni miizakere etmek i¢cin Komisyon 03 Eyliil giinii 09.45’de E. Acuner’in bas-
kanliginda calismalarina basladi. Toplantida ilk s6zii alan CKMP temsilcisi Yoriik,
daha evvel kendilerine gonderilen davet mektubunu okuduktan sonra bu toplantilara
partisini temsil i¢in katildiklarini fakat partisi adina baglayici bir imzaya yetkili ol-
madiklarini soéyledi. CKMP temsilcileri Yoriik ile Arna 10.50’de toplantidan ayrilarak
miizakereler hakkinda partilerine bilgi vermek ve imza yetkisi almak i¢in kendi genel
baskanlariyla gériismeye gittiler.

Redaksiyon Komisyonu liyesi E. Paksiit, hazirlanan deklarasyon metnini top-
lant1 salonunda okudu. Siyasi partiler bu ortak metne itiraz etmeye basladilar. YTP
temsilcisi I. Aksu, bir mahkeme devam ederken o mahkeme hakkinda karar alma-
nin hukuki ve vicdani dogruluguna kugskum var dedi. AP temsilcisi Osma, ge¢mis do-
nemde muhalefetin de hatalar1 vardi dedi. Ozellikle “muhalefetin de bunda bir derece
dahli vardir” ifadesi askerleri ¢cok 6fkelendirdi. MBK {iyesi Kaplan, bu duruma tepki
gostererek siyasileri toplantiy1 bosa ¢ikarmakla suglad: ve yargilamakla tehdit etti.
MBK tiyesi Yildiz, DP iktidarinin suclu oldugunu biitiin diinyanin kabul ettigini bu ko-
nunun iizerinde konugmaya gerek olmadigini fakat ortak metinde kii¢iik rotuslarin
yapilabilecegini sdyledi. MBK {iyesi Okan, “siyasi partiler anlasamazlarsa yarin segim
ve secim sonrasinin bu memlekete hayirli olacagina inanmiyorum. Ihtilalin sebeplerinin
su anda hortlamaya basladigina kanaat getirdigimiz takdirde tarihi mesuliyeti sizlere bi-
rakiyorum” dedi. Askerlerin bu sert ve tehditkar konusmalari sonrasinda AP ve YTP
temsilcileri daha uzlasmaci mesajlar vermeye basladilar.

59 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa, s.116.

60 Bu kurula, MBK’den S. Kiiciik, S. Okan, R. Aksoylu, CHP’den E. Paksiit, AP’den C. Perin, CKMP’den M. Kepir,
MSP’den Z. Tanyola¢ ve YTP'den E. Alath katildilar. Milliyet, 3 Eyliil 1961.

61 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa, s. 129; “Yuvarlak Masa Tutanaklarini Agikliyoruz 12”, Diinya, 2 Subat 1962.
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CKMP heyeti 13.14’de toplant1 salonuna dondii. Heyet adina konusan Yoriik,
Yassiada Mahkemesi heniiz tamamlanmadan mahkeme kararina etki edecek bir be-
yannameye imza atmak dogru degildir. “Yassiada Mahkemesinin verecegi karara
giiveniyoruz” diyerek verilecek karar1 pesinen onaylamayacagiz dedi. Ayrica bazi
partilerin burada bu metni pesinen onaylamalarina mukabil se¢cimlerde bu sézleri
tutmayacagini diisiindiiklerini sdyledi. Yoriik, secimlerin MBK ac¢isindan diiriist ya-
pilacagina kugkularinin olmadigini fakat idare teskilat: icerisinde yer alan muhtarla-
rin (cogunun CHP’li oldugu iddia ediliyor) nasil davranacaklarina emin olmadiklarini
belirtti. Bu hususlarin diizeltilmesi {izerine CKMP olarak ortak metne imza atacak-
larin s6yledi.®> CHP temsilcisi Feyzioglu, ara ¢6ziim olarak Yassiada Mahkemesiyle
ilgili alinacak ortak kararlarin mahkeme neticelendikten sonra kamuoyuyla paylasil-
masini teklif etti. Toplant1 salonu karisti. Bagskan 13.30’da iki saatlik bir ara verdi ve
toplant1 16.05’de tekrar bagladi. Askerler, siyasileri ortak bir metin etrafinda birleg-
tirmekte zorlaniyorlardi. Toplantiya 17.25’de bir ara daha verildi.

Salonda siik(inet saglandiktan sonra toplantiya gecildi. YTP temsilcisi bu me-
tinden “DP” ifadesinin ¢ikarilmasini istedi. Bu talebe karsi ¢ikan MBK {iyesi Okan,
DP’nin bu memleketin ali menfaatleri icin Tiirk edebiyatindan tamamen silinmesi
gerektigini aksi takdirde DP zihniyetinin siyasetten tamamen silinemeyecegini soy-
ledi. Bu nedenle metinde DP’nin 6zellikle yer alacagi vurgulandi. MBK iiyesi R. Ak-
soyoglu, toplantiya katilan siyasi parti temsilcilerinin MBK’y1 rencide ettigini, ihti-
lalin zuliim idaresine karsi yapildigini, siyasi partilerin bunu kabul ederek milletin
bu fikirde birlesmesini istediklerini séyledi. Askerler maddeleri tekrar okutarak siyasi
parti temsilcilerinin onayina sundular. Katilimcilarin bazi kelimelere yonelik itiraz-
lar1 giderilerek temel metin 20.05’de tamamlandi. Siyasi parti temsilcileri 21.50’de
imza icin toplandilar. Boylece gece 23.15’te tamamlanan toplanti neticesinde siyasi
parti temsilcileri ortak bir metne imzalarini atarak toplantilarin birinci ayagini ta-
mamlamis oldular.

4 Eylil saat 12.00’da Kurul, Yassiada Mahkemesi hakkinda alinacak kararla-
rin1 ayr1 bir metin olarak diizenlenmesi igin toplandi. Oncelikle daha evvel iizerinde
anlasilan metin okundu. Kurulun genelinde metnin ileri siirdiigii fikirlerde bir goriis
ayrilig1 bulunmazken bazi kelimelerin degistirilmesine yonelik cesitli talepler oldu.
Bu arzu ve istekler dogrultusunda metne son hali verildi. Bu deklarasyona “Milli An-
lasma” adi verildi. Yuvarlak Masa Zirve Toplantisinin 5 Eyliil 1961 Sali giinii 16.00’da
Cankaya’da Temsilciler Meclisi, iniversite, basin ve genclik temsilcilerinden olusan

62 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa, s. 153.
63 Siyasi Partiler Yuvarlak Masa, s. 197; “Yuvarlak Masa Tutanaklarini A¢ikliyoruz 13”, Diinya, 3 Subat 1962.
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bir heyetin huzurunda siyasi parti liderlerince imzalanacag a¢iklandi.% Cankaya’daki
liderler zirvesi 6ncesinde CKMP lideri O. Boliikbasi’nin gdsterecegi siyasi tavir hala
bilinmiyordu. YTP heyeti icinde de goriis ayriliklar: vardi.

5. Yuvarlak Masa Siyasi Parti Liderleri Toplantisi

imza téreni i¢in Gankaya Késkii Kabul Salonunun ortasina oldukga genis bir
yuvarlak masa yerlestirildi. Masaya Giirsel’le birlikte bes siyasi parti lideri adina alt1
koltuk ilave edildi. Masada her liderin oturacag1 yer 6nceden belirlenerek isimleri ya-
zild1i. CKMP lideri O. Boliikbasi’nin torene katilmayacag anlasilinca yerine vekaleten
katilan Ahmet Oguz’un adi1 masaya ilave edildi. Salon, kirmizinin hakim oldugu bir
tefrigatla diizenlendi. Giirsel’in oturacag: koltugun arkasinda MBK iiyeleri yer ala-
cakt1. Tam karsi cephede Bakanlar Kurulu iiyeleri, bakanlarin arkasinda iiniversite ve
genclik temsilcileri oturacakti. Zirveye metne imza atan bes partiden beger {iye, se¢i-
me katilma hakki olmayan 14 partiden birer temsilci, Genelkurmay Baskani ve Kuvvet
Komutanlari, Rektorler, Temsilciler Meclisi iiyeleri, Askeri ve Sivil Yargi Baskanlari,
Diyanet Isleri Bagkani ve Sivil Toplum Orgiitlerinden ¢esitli temsilciler katilacakt1.®s

5 Eyliil glinii saat 14.30’dan itibaren Kdgkiin kapilari acildi. Davetlileri Canka-
ya Muhafiz Alay1 Komutan: MBK Uyesi Osman Koéksal karsiladi. Muhafiz Alay: Ban-
dosu cesitli marslardan olusan bir konser verdi. Liderler Cankaya Koskiine 15.30’dan
itibaren gelmeye basladilar. Toplantiya ilk Memleketci Serbest Partisi lideri E. Ada-
kan geldi. Onu sirasiyla YTP lideri E. Alican, AP lideri R. Glim{iispala takip ettiler. CHP
lideri Inénii, Késke giris yaptiginda siddetli alkislarla ve yogun sevgi gosterileriyle
karsiland1. Askerler, her zaman oldugu gibi bu giinde Iismet Inénii’ye olan sevgi ve
hayranliklarini cogkun bir sekilde gosterdiler.

Saat16.00’da toren alanina gelen Devlet Bagkani Giirsel, davetlilerce ayakta al-
kislarla karsiland. istiklal Mars1 okundu. Devlet Baskan: Giirsel a¢is konusmasinda,
Milli Birlik Komitesinin bir buguk yildir siirdiirdiigii yonetimiyle ikinci cumhuriyetin
yapisinin tamamlanmak {izere oldugunu soyledi. Giirsel, bu yapinin insa edilmesin-
den daha giizelinin, siyasi partiler tarafindan daima yasatilmasidir dedi. Bu amagla
Yuvarlak Masa toplantisini diizenlediklerini anlatan Giirsel, “istikbali karartabilecek
meselelerimiz lizerinde fikir birliGine varmayi hedef tuttuklarin” soyledi.®® Giirsel’in
konusmasindan sonra imza térenine gecildi. Toreni Ankara Radyosu canli yayinla-
maya basladu.

64 Milliyet, 4 Eyliil 1961; Cumhuriyet, 4 Eyliil 1961.
65 Cumhuriyet, 5 Eyliil 1961.
66 BCA30100 40256 19.
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Giirsel ile birlikte parti liderleri Yuvarlak Masa Kararlarina imzalarini attilar.®?
imza téreninde sirasiyla AP’li Giimiispala, “Hazirlanan esaslar milletimiz icin hayirl
olacaktir. Adalet Partililer Anayasa ¢ergevesi ddhilinde vakarliyiz. Esaslar ddhilinde ta-
mamen riayetkdr olacagiz” dedi. CHP lideri inénii, “Bu eser muvaffak bir eserdir. Bunu
iyi niyetle ciddi olarak tatbik etmege muvaffak olursak memlekette huzur icinde bir segim
temin edebilir” dedi. CKMP adina Oguz, “ Memleketin gelecejinde, yeni bir karanlik dev-
rin agilmamasi ancak kin ve intikam hislerinden zebunu olmaktan kurtulmamiz ve gergek
adaletin teessiisii ile miimkiin olacaktir” dedi. MSP lideri Adakan, “27 Mayisin hemen
akabinde memleketimizde gercek demokrasinin kurulmast yolunda Tiirk Milleti huzu-
runda yaptigi adagi gergeklestirdigi” icin MBK’ya tesekkiir etti. Son olarak YTP lideri
Alican, “Bu tarihi vesikanin milletimizin hiir ve bahtiyar giinlerinin miijdecisi olmasi te-
mennisiyle saygilarla selamlarim” dedi.®® Liderler konusmalarini kisa tutmayi tercih
etmislerdi.® Kapanis konusmasini yapan Devlet Bagkani Giirsel, “Bu tesebbiis normal
bir cemiyette hatira bile gelmez. Fakat 10 yildan beri memleketi idare edenler cemiyette o
kadar fikir ve iman karisikligi yarattilar ki eder boyle bir anlasmaya varilmazsa cemiyet
hayatimizin milletimizi biiyiik buhranlara siiriiklemesi ihtimali daima diisiiniilebilir” de-
di.”° Téren esnasinda davetlilere limonata ikram edildi. Yaklasik bir saat siiren imza
toreninin tamamlanmasiyla birlikte Ankara radyosu yuvarlak masa canli yayinina
son verirken davetliler koskten ayrilmaya basladilar.”

imza téreninin sona ermesiyle siyasi parti temsilcileri téren alaninin yanin-
daki kiiciik bir odaya alindilar. MBK tiyeleri ile siyasi parti liderleri bir araya gelerek
uzun bir siire sohbet ettiler. Daha sonra Giirsel, Kurucu Meclis Baskani1 Kazim Or-
bay ile bes parti lideriyle ayr1 bir odada 6zel bir toplanti yaptilar. Olduk¢a samimi ve
sicak bir ortamda gerceklesen bu toplantiya kimsenin miidahil olmamasina biiyiik
0zen gosterildi. Bu toplantidan ayrilan Devlet Baskani Giirsel, genclik tesekkiillerinin
temsilcileriyle goriistii. Devlet Bagkani Giirsel genglere, “size temiz bir istikbal yarat-
mak icin ¢alisiyoruz” dedi. Basin temsilcileriyle de yakindan ilgilenen Devlet Baskani
Glirsel, “Birlestirici sekilde kalemlerinizi kullaniniz. Kurtulus birlikte ve anlasmadadir,
kardesce milletin birbirine baglanmasindadir” dedi. MBK {iyeleri boyle bir anlagmanin
yapilmasindan duydugu memnuniyeti Giirsel’i teker teker tebrik ederek gosterdiler.”
Askerler, Yuvarlak Masa Toplantilariyla elde edilen sonuglardan oldukca umutlu ve
anlagmadan son derece memnundular.

67 Haydar Tungkanat, 27 Mayis 1960 Devrimi, Cagdas yay., Istanbul 1996, s. 449; Cumhuriyet, 6 Eyliil 1961.
68 Cumbhuriyet, 6 Eyliil 1961.

69 M. Toker, age., s. 261.

70 Milliyet, 6 Eyliil 1961.

71 Akis, S. 376, (11 Eylill 1961), s. 8.

72 Diinya, 6 Eyliil 1961.
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imza téreninde liderlerinin niine iki béliimden olusan bir deklarasyon metni
geldi. Birinci kisim basina verilerek halka ilan edilirken ikinci kisim Yassiada Mah-
kemesi kararlarinin verilmesi sonrasinda kamuoyuna ac¢iklanmak {izere sonraya
birakildi. Bu durumun gerekgesini Giirsel, Yassiada kararlarina hicbir sekilde etki
etmemek olarak acikladi. 27 Mayis’in asil gayesinin demokratik hukuk devleti oldugu
hatirlatilarak bu kararlarin, MBK’nin daveti siyasi partilerin ortak mutabakatiyla
alindig ifade ediliyordu.

Kararlarin girisinde 27 Mayis’la askerlerin “Tiirk Milletinin vicdanindan yiikse-
len emre uyarak, milletin direnme hakkini kullandigr” dikkat ¢ekilerek 27 Mayis’in hi¢cbir
sekilde istismarinin yapilmayacagi belirtiliyordu. Antlagsma metninde bir kez daha 27
Mayis’in “higbir ziimre ve siyasi tesekkiil lehine” olmadigini vurgulanirken devaminda
DP zihniyetini ve onu temsile veya devam ettirilmesini siddetle reddediyordu.” Yu-
varlak Masa Kararlariyla, siyasi partilerin Yassiada Mahkemelerine tesir edecek faa-
livetten kaginmalari, MBK’nin diiriist se¢im yapacagina olan inanca, secimlere golge
diisiirecek davranislardan kacinmalarina, siyasi partilerin birbirlerine kars: husumet
cepheleri olusturmayacaklari ve siyasi partiler arasinda seviyeli, medeni ve demokra-
tik anlayisa uygun siyasi faaliyet gerceklestirecekleri vurgulanmisti.

6. Basin Yuvarlak Masa Toplantisi

Yuvarlak Masa toplantilariyla saglanan bu mutabakata basin biiyiik destek
verdi. Bu sonu¢tan ¢ok memnun olan Basbakan Yardimcisi ve Milli Savunma Bakani
Fahri Ozdilek, gazeteler arasinda da rejim konusunda sert tartismalarin yasandigini
belirterek bunu engellemek icin de gazetecilerle “Basin yuvarlak masasi” toplantila-
rinin yapilacagini soyledi.’+ Askerler basinla yapacaklar1 anlagsmanin éneminden ve
degerinden s6z ediyorlard: fakat icerigi ve zamanlamasi hakkinda pek bilgi vermi-
yorlardi. Bu konuda askerler arasinda farkl goriislerin oldugu anlasiliyordu. Neticede
son anda verilen ani bir kararla bu toplanti icin harekete gecildi.”s

6 Eyliil sabah 10.00’da Ankara Radyoevinde yapilacak toplantiya ulusal ga-
zetelerin basyazarlar ve yayin miidiirleri davet edildi. Ankara, Istanbul, izmir ve
Anadolu gazetelerinden yaklasik yiiz kisinin katildig1 bu toplantiya MBK iiyesi Albay
Ekrem Acuner bagkanlik ederken Ahmet Yildiz ile Sezai Okan divan sézciiliigii yapti-
lar.”® Toplantinin ac¢is konusmasinda Acuner, “siyasi batakligin kurutulmast icin” son

73 Yilmaz Oztuna - Ayvaz Gokdemir, Tiirkiye’de Askeri Miidahaleler, Terciiman Yayinlari, istanbul 1987, s. 143.
74 Diinya, 3 Eyliil 1961.

75 Akis, S. 376, (11 Eyliil 1961), s. 8.

76 Cumbhuriyet, 7 Eyliil 1961.
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gayretlerin de sarf edildigini séyledi. Toplant1 Bagskan Acuner’in agis konusmasindan
sonra askerlerin hazirladig: glindem {izerinde miizakerelere gecildi. Askerler, gazete-
cilerin giindem {izerinden uzlastig1 hususlari maddeye dokmek iizere bir Redaksiyon
Kurulu olusturdular.”” Boylece gazetecilerle imzalanan bu Yuvarlak Masa Toplant1
metni ortaya cikarildi. Askerlerin gazetecilerle anlasmasi siyasi partilere gore ¢ok
daha kolay oldu. Gazeteciler bu toplantiya katilmay1 bir prestij ve bu kararlara destek
vermeyi bir onur meselesi olarak gordiiler.

Gazetecilerle imzalanan anlasma metninin girisinde, yuvarlak masa gériisme-
leri sonunda demokratik rejimin tam olarak gerceklesmesini ve millet¢ce benimsen-
mesini geciktirecek yayinlardan ka¢cinmanin yurtseverlik gorevi oldugu belirtiliyor-
du. Yeni anayasanin sagladigi haklari kavrayan Tiirk Basini, asagidaki ilkeler iizerinde
goriis birligine varmistir deniliyordu.

1. Gazeteciler, Askerlerle-Siyasi Partiler arasinda imzalanan beyannameye
bagli kalip biitiinii ile destekleyecekler.

2. Partiler, imzaladiklar1 anlagsmada verdikleri s6zleri tutmazlarsa basin uya-
r1 gorevini yaparak siyasi parti temsilcilerinin anlasmaya bagh kalmalari i¢in gayret
gosterecektir.

3. Secimlerden Once ve sonra gazeteciler halk: kiskirtan, yaniltan, demokratik
ilkelerle bagdagmayan ve milli menfaatlere aykiri yayin yapmayacaktir.

4. Ulkemizin menfaatine olan iktisadi ve sosyal meselelere basinda ¢ok yer ve-
rilerek vatandaglarin aydinlatilmasi saglanacaktir.

5. ikinci Cumhuriyetin devrimci ve demokratik hayatinda 27 Mayis ihtilalinin
amaclarindan biri olan siyasi ahlak diizeninin yerlesmesine yardimci olunacaktir

6. Din konularinin sémdiiriilmesine, asir1 sola (komiinizm), asir1 saga (irk¢ilik)
ve her tiirlii totaliter anlayisa karsi durulacaktir.”®

Gazetecilerin Askerlerle anlasarak imzaladiklar: bu metin, radyodan da ilan
edildi.” Gazeteciler kendi aralarinda bir kurul (Ahmet Emin Yalman, Seyfettin Tur-
han ve Ziya Hanhan) olusturarak 20.30’da Devlet Baskani Giirsel’i ziyaret ettiler. MBK
iyesi Ahmet Yildiz Baskanligindaki bu gazeteciler kurulunu Cankaya’da kabul eden

77 Bu maddeleri olusturan heyette MBK’dan S. Okan ve A. Yildiz, gazetecilerden C. Altan, A. E. Yalman, H.
Alper, E. Giiresin, A. ipekgi, G. Evliyaoglu ve F. R. Atay yer aldi. Milliyet, 7 Eyliil 1961.

78 Diinya, 6 Eyliil 1961.

79 Akis, S. 376, (11 Eyliil 1961), s. 10.
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Giirsel, anlagsmanin imzalanmis olmasindan duydugu memnuniyeti bildirdi.® Ciinkii
bu anlasmayla gazetecilere, siyasi partileri yakindan izleme, siyasilerin verdikleri
sozleri ve imzaladiklar1 anlasmay1 uyup uymadiklar: denetleme gérevi verilmisti. Bu
kurallara uymayan siyasilere hatirlatma, nasihat etme ve ihbar etme vazifesiyle do-
natilmislardi.

7. Yuvarlak Masa Toplant1 Kararlar1 ve Siyasi Partiler

CHP lideri Inénii, siyasetteki tecriibesiyle bu toplantilari fazla ciddiye almadi.5
Genel Sekreterler diizeyindeki ilk toplant1 da inénii ve CHP icin fazla umut vaat edici
gecmedi. Toplantida siyasi parti temsilcileri arasinda yasanan anlamsiz polemikler,
toplantinin ciddiyetine gélge diisiirilyordu. Fakat CHP lideri inénii, 27 Mayis’in mes-
ruiyetinin tartisilmamasi, Atatiirk Devrimlerine baghiligin vurgulanmasi ve Yassia-
da’daverilecek kararlarin oldugu gibi kabul edilmesini cok onemsiyordu. Bu toplanti-
larda diger partilerin, bu hedefleri giivence altina alacak s6zler vermesini ¢cok 6nemli
buluyordu.®3

CHP, il ve il¢ce bagkanliklarina Milli Andlagsma’nin tam metninin yer aldig1 bir
genelge gondererek bu andlasmaya hassasiyetle uyulmasinin énemini acik bir dille
bildirdi. AP, YTP ve CKMP’de tegkilatlarina génderdikleri genelgelerle andlasmanin
geregine uygun hareket edilmesini istediler. MSP antlagma metnini bastirarak sadece
teskilatlara degil biitiin parti tiyelerine dagattu.

MBK, siyasi partiler arasinda karsilikli saygi ve sevgiyi gelistirmeyi amaglayan
yuvarlak masa toplantisi kararinca, parti merkezlerini ziyaret etmeye karar verdi. Bu
amacla MBK’nin Yuvarlak Masa toplantilarina katilan dért iiyesi (E. Acuner, S. Okan,
K. Kaplan, S. Ozgiir) siyasi partilere ziyaretlerde bulundular.?: Bu ziyaretlerle darbe-
ci askerler, siyasi parti yoneticilerine bu siirecteki yapici katkilarindan duyduklari
memnuniyeti tesekkiir ederek gosterdiler.

Yuvarlak Masa Toplant1 kararlarina CKMP’nin belirgin bir muhalefeti vardi.
Boliikbas1 bu rahatsizligini, “Yuvarlak Masa deklarasyonunda kanaatlerime ve inanig-
larima uymayan bazi miihim noktalarin bulundugunu gérdiim ve onun i¢in imza etmeye-
cegimi bildirdim” dedi. Boliikbasi, “Yassiada muhakemelerinin heniiz karara baglanma-
digi bir sirada, hiikme tesir edebilecek mahiyette beyanlari, verilecek kararlarin pesinen

80 Diinya, 8 Eyliil 1961.

81 Hayri Alper, “Basmimizin Tasidig1 Agir Sorumluluk”, Diinya, 8 Eyliil 1961.

82 M. Toker, age., s. 257.

83 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam 1950-1964, C. I1I, Remzi Kitapevi, istanbul 2006, s. 517.
8¢ Diinya, 8 Eyliil 1961.
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tasvibi seklinde tefsir edebilecek ibareleri, muhtarlarin da dahil bulundugu idari mekaniz-
manin segcimlerde diiriist hareket edecedine, partilerin inandiklarini millete ilan etmeleri
hususunu biinyesine alan bir beyannamenin tasvibi benim hukuk anlayisima aykir1” dedi.

Boliikbasi’nin bu agiklamalari darbeciler tarafindan “siyasi hata” olarak deger-
lendirildi. Darbeci subaylar adina MBK {iyesi Sami Kii¢iik, Boliikbasi’nin bu s6zlerini
sacmalik olarak degerlendirerek Boliikbasi’nin ucuz kahramanlik yapmaya ¢alistigini
iddia etti. Albay Kii¢lik, CKMP’yi anlasmaya aykir1 hareket etmekle suclayarak ceza-
landirmakla tehdit etti. MBK iiyesi Sitki Ulay da, Boliikbasi’nin aciklamalarina biiyiik
tepki gosterdi.®s Devlet Bagkani Giirsel rahatsizligini, “Ne soyleyeyim? Millet soylesin
benim séyleyecegimi” diyerek gosterdi.s

Yuvarlak Masa goriismelerinde siyasi partiler anlasmis fakat siyasi partiler
arasinda ki kavgalar sona ermemisti. Kavga siirpriz bir sekilde CKMP ile AP arasin-
da cikti. CKMP Genel Sekreteri Abdulhak Kemal Yoriik, gizli toplant: tutanaklarinin
aciklanmasini isteyerek toplantilarda DP devrinin muhasebesi ve Yassiada davalar1
hakkinda pek ¢ok karar alindigini fakat AP’lilerin bu duruma en ufak bir itirazlarinin
olmadigin soyledi.?” Siiphesiz Yoriik, bu iddialarinda haksiz degildi. Fakat AP lide-
ri Glimiispala ozellikle protokoliin Yassiada ile ilgili bolimiinii imzalamak isteme-
di. Fakat askerin kesin ve kati1 tavr1 karsisinda Giimiispala, bir an 6nce sivil yonetime
gecmek icin bir 6zveriyi yapmak zorunda kald1.5®

Askerlerin secimler 6ncesinde siyasi partilerden aldig1 Yuvarlak Masa Kararla-
rinin hi¢cbir hukuki baglayiciligi yoktu. Ciinkii siyasi hayata yonelik bu detaylar, ana-
yasa da yer almadigindan bu duruma yonelik bir hukuki yaptirim da bulunmuyor-
du.®® Aslinda kamuoyunda da herkes bu kararlarin uzun soluklu bir baglayiciliginin
olmadigini biliyordu.*° Fakat iilkenin genel secimlere giderek sivil yonetime gecme-
ye hazirlandig: bu giinlerde kimse sivil yonetime gecise engele olacak bir siyasi tavir
gostermek ve gérmek istemiyordu.

8. Yuvarlak Masa Toplantilari Sonrasi Yassiada Kararlari

Yassiada kararlarinin agiklanacags tarih yaklastikea siyasette gerilim tirman-
maya basladi. Bu durum {izerine Devlet Baskani Gn. Giirsel 14 Eyliil’de Yuvarlak Masa

85 Diinya, 12 Eyliil 1961.

86 Cumbhuriyet, 12 Eyliil 1961.

87 Diinya, 13 Eyliil 1961.

88 0.0Oymen, age., s. 327.

89 Bedii Faik, ihtilalciler Arasinda Bir Gazeteci, Diinya Yayinlari, istanbul 1967, s. 157.
90 Cetin Altan, “Diisiinceler”, Milliyet, 31 Ocak 1962.
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toplantilarina katilan parti liderlerini toplantiya davet etti. Saat 10.00’da baslayan bu
toplantiya CKMP lideri Boliikbasi mazeret beyan etmeksizin katilmadi.* Giirsel’in bu
toplantisi 11.40’a kadar siirdii. Devlet Baskani Giirsel, siyasi parti liderleriyle Yuvar-
lak Masa Toplantilarinin sonuglarini degerlendirmek ve Yassiada Mahkemelerinde
verilecek kararlara iliskin ortak tutumun belirlenmesini istedi. Yassiada kararlarinin
aciklanarak idamlarin askerler tarafindan onaylanmasi iizerine Giirsel, Boliikbasi di-
sindaki siyasi parti liderlerini tekrar toplantiya davet etti. indnii, Giimiigpala, Alican
ve Adakan 16 Eylii’de Giirsel’le Bagbakanlikta bir araya geldiler. 11.00’de baslayan
bu toplant: yaklasik 20 dk siirdii. Toplantidan ayrilan liderlerin oldukea diisiinceli
olduklar1 ve gazetecilerin 1srarli sorularinmi “sdyleyecek bir sey yok” diyerek gecistir-
dikleri goriildii. Yalniz Giirsel, giindeme iliskin her konuyu goriistiik dedi.*> Yassiada
glindemli bu gériismeden yarim saat sonra Yuvarlak Masa Toplantilarinda imzalanan
protokoliin ikinci kismi yani Yassiada kararlarinin infazi hakkindaki b6liim kamuo-
yuna aciklandi.

Yuvarlak Masa Toplantilarinda Yassiada Mahkemesi hakkinda alinan bu karar-
larin girisinde DP yonetimine yonelik sert tenkitler vardi. DP, demokratik nizamdan
uzaklagmak, basin, {iniversite ve adalet iizerinde agir baskilar kurmak, inkilaplar1 ve
dini duygulari istismar etmek, yanlis ekonomik politikalar uygulamak ve secimlere
hile karistirmakla su¢landi. Ordunun 27 Mayis’1 hi¢bir ziimre aleyhine ve siyasi mak-
satlarla gerceklestirmedigi bir kez daha vurgulandi. Bu boliim bes siyasi parti lideri-
nin imzaladig1 “Bu ihtilalin yiktigi ve milli vicdanin mahkiim ettigi Demokrat Parti zih-
niyetini ve onu temsile veya devam ettirmede tesebbiis mahiyetindeki her tiirlii davranisi
siddetle reddederiz” ifadeleriyle sona eriyordu.?:

Yuvarlak Masa toplantilarinin gizli b6liimiiniin a¢iklanmasi ve Yassiada karar-
lar1 sonrasi idamlarin infaz edilmesi AP’de biiyiik bir huzursuzluga yol act1. AP’nin
ozellikle Ege Bolgesi tegkilatlarindan izmir, Manisa, Mugla, Balikesir, Aydin ve De-
nizli vilayetlerinde parti yonetime sert tenkitler geldi. Teskilatlarda Giimiigpala’nin
Yuvarlak Masa kararlarini onaylayarak partiye ihanet ettigi s6yleniyordu. AP yone-
timi, Yuvarlak Masa toplantilarinda tutulan tutanaklarin agiklanmasini istedi. Boy-
le bir talebe Devlet Bagskani Giirsel, pek umursamaz bir eda ile bu zabitlar1 neden bu
kadar onemsediklerini anlamadim. Fakat MBK uygun goriirse aciklanabilir dedi.’*

91 Cumbhuriyet, 15 Eyliil 1961; Davet geldiginde B6liikbasi 6nce olumlu cevap verdi. Fakat bu toplantinin giin-
demi belli olmadigindan ve toplantiya diger parti liderlerinin de katilacag1 bilgisi tizerine Boliikbas1 toplantiya
katilmaktan vazgecti. Diinya, 15 Eyliil 1961.

92 Cumbhuriyet, 17 Eyliil 1961.

93 Diinya, 17 Eyliil 1961.

94 Cumbhuriyet, 22 Eyliil 1961.

312



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Siiphesiz asker, AP tegkilatlarinin gosterdigi bu tepkilere bakarak daha evvel AP’ye
yonelik duydugu endiselerin ne kadar hakli oldugunu diistiniiyordu.?> Bu nedenle as-
kerler genel secimler yaklasirken AP’ye yonelik siyasi baskilarini artirmaya bagladi-
lar.?° Basinda iizerine diisen gorevin bilinciyle AP’nin se¢im déneminde Milli Antlas-
maya aykir1 bir tutum ve politika icinde oldugunu iddia ederek partiye yonelik sert
yayinlarini siirdiirdii.?”

9. CKMP Lideri Osman Boliikbas1 ve Yassiada Kararlari

Siyasi partilerin se¢im calismalarini yiiriittiigii bir zamanda CKMP lideri Bo-
likkbasi, partisi adina radyodan halka hitap etmek icin 2 Ekim’de mikrofonun basina
gecti. Konugsmasinda sozii Yuvarlak Masa Kararlarina getiren Boliikbasi, 1. Yassiada
kararlar aciklanmadan mahkemeye miidahale edilmesini hukuk anlayisima uygun
bulmuyorum. 2. Yassiada’dan ¢ikacak kararin adalete uygun olmasini isterim fakat
beyanname metninde “Tiirk Adaletine inaniyorum” demekle bu mahkemenin vere-
cegi hiikmii pesinen tasdik edemem. 3. MBK’nin secimlere yonelik verdigi teminati
yeterince ikna edici bulmadigini soyledi. Boliikbasi, bu itirazlar1 dikkate alinmadigi
icin imza térenine katilmadigini séyledi.®® Aslinda Boliikbasi, bu toplantilarda alinan
kararlara imza atmayarak kendi siyasi geleceginde bu kararlarin 6niine ¢ikmasini en-
gellemek istiyordu.s

Boliikbasi’nin Yuvarlak Masa Toplanti kararlarini radyo {izerinden elestirme-
si darbecileri cok 6fkelendirdi. Devlet Bagkani Gn. Giirsel, “Sahsi savunmasini yapan
Osman Boliikbasi radyoyu suiistimal etmigtir. S6zlerini esefle dinledim” dedi.*** MBK
2 Ekim giinii 20.55’de bir teblig yayinlayarak yuvarlak masa toplantilarinda alinan
kararlar1 radyodan halka duyurdu. MBK’nin bu tebliginde, 1. Memlekette huzur ve
giiveni saglamak icin siyasi partiler 5 Eyliil 1961’de ortak bir beyanname yayinladi-
lar. Liderler tarafindan imzalan bu beyanname artik bes siyasi partinin ortak mali
oldu. 2. Yuvarlak Masa toplantilarinda Yassiada Mahkemesi kararlarinin tasdik ge-
rektiren cezalarinin (idamlarin) kabulii veya degistirilmesi hakkinda konu giindeme
gelmedi. Sadece mahkemeye tesir edebilme ihtimali diisiiniilerek eski iktidarin ic-
raatlariyla ilgili kisim, mahkeme kararlarinin agiklanmasindan sonraya birakildi. 3.
Anayasanin tanidig1 MBK’nin yetkisi dahilindeki idam kararlarinin onaylanmasinda

95 Bedii Faik, “A.P. deki Buhran”, Diinya, 19 Eyliil 1961.

96 Diinya, 30 Eyliil 1961; Gazetelerde “Eskisehir’de ikisi aday dort A.P. li tevkif edildi. izmit’te bir A.P. li yuhalandi.
Konya’da mahkim olan 3 A.P. li yine sug islediler” seklinde yer aliyordu. Diinya 12 Ekim 1961..

97 Cumhuriyet, 1 Ekim 1961.

98 Diinya, 3 Ekim 1961.

99 Cihad Baban, Politika Galerisi (Biistler ve Portreler), Remzi Kitabevi, istanbul 1970, s. 456.

100 Cumbhuriyet, 4 Ekim 1961.
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bu toplantilarin hicbir tesir olmadi. 4. Yiiksek Adalet Divaninin aldig1 idam kararla-
r1 MBK’da goriisiiliirken sadece bir parti degil, diger parti liderlerinin da idamlarin
infaz edilmemesi i¢in miiracaati oldu. 5. Yuvarlak Masa toplantilarinda siyasi parti
liderleri, alinan kararlarin teskilatlarinca da benimsenerek parti politikalarina esas
alacaklarimi taahhiit etmislerdi. Partilerin oy kaygisiyla, alinan bu kararlar: ihlal
etmesinin siyasi ahlak ve milli geleneklerimizle bagdasmaz denildi.

MBK tiyelerinin Boliikbasi’na 6fkesi gecmiyordu. Neticede MBK, siyasi par-
ti yetkilileriyle goriismeler yapmaya basladi. 3 Ekim giinii sabah 09.30’da MBK, AP
yonetimiyle bir araya geldi. 11’de YTP’lilerle 6gleden sonra 14.45'te CKMP’lilerle
goriistii'* Askerler, siyasi partilere Yuvarlak Masa kararlarini hatirlatarak, secimler
oncesinde bu kararlara daha fazla hassasiyet gostermelerini istediler. Fakat Osman
Boliikbasi siyaseti altiist eden bu aciklamalarindan geri adim atmaya niyeti yoktu. Bo-
liikkbas! 4 Ekim’de Konya’da, hi¢bir giiciin bizi yolumuzdan ayirmaya yetmeyecegini,
tehditlerin sadece yapanlara zarar verecegini, namus ve seref hakkinda da kimseden
ders almaya ihtiyacimiz yok dedi.'* Boliikbasi, bu sdylemlerinde olduk¢a cesurca ha-
reket ederek sert ifadelerle MBK’ya kafa tutmaya devam ediyordu.

10. 15 Ekim 1961 Genel Se¢imleri

15 Ekim1961 genel secimlerine CHP, AP, CKMP ve YTP’nin katilmasi kesinlesti.
Yuvarlak Masa toplantilarinda yer alan MSP, yurt sathinda en az 15 ilde tegkilatlan-
ma sartini saglayamadigindan Yiiksek Secim Kurulu tarafindan secimlere katilmasi-
na izin verilmedi.*s 25 Eyliil’de baslayan se¢im propagandalari 21 giin siireyle devam
etti. Bu siirede siyasi partilerin DP iktidar1 hakkinda olumlu s6z sGylemeleri ve Yas-
s1ada kararlarini elestirmeleri yasakti. Fakat partiler arasinda DP’nin siyasi mirasina
sahip ¢ikma yarisi da olanca siddetiyle devam ediyordu. 14 Ekim’de sona eren propa-
ganda siirecinde kiyasiya bir siyasi yaris yasandi.’o4

Secim sonuglarina gore CHP, 173 milletvekili 36 senator, AP 158 milletvekili 70
senator, CKMP 5/ milletvekili 16 senator, YTP 65 milletvekili 28 senator kazandilar.05
Boylece hicbir parti tek basina iktidara gelebilecek bir siyasal ¢ogunluga ulagsmadu.
Askerler bu sonuglardan 6zellikle AP’nin aldig1 oy oranindan pek memnun kalma-

101 Diinya, 4 Ekim 1961.

102 Diinya, 6 Ekim 1961.

103 Cumbhuriyet, 23 Eyliil 1961.

104 Isil Tuna, “27 Mayis’in Golgesinde Demokrasiye Doniis: 15 Ekim 1961 Genel Se¢imleri”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar Dergisi, C. XX. S. 40, (Bahar 2020), s. 235-340.

105 Feroz Ahmad vd., Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi 1945-1971, Bilgi Yayinevi, Ankara
1976, s. 239.
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dilar. Askerler bu siyasi sartlarda tamamen siyasetten cekilmeyi diisiinmiiyorlardi.
MBK dort partinin katilacagi bir milli koalisyon hiikiimeti kurulmasi i¢in tesebbiise
gecti. Siyasi parti liderleriyle goériismeler yapildi.’°® Fakat askerlerin bu 6nerisi siya-
si partiler tarafindan uygun bulunmadi.? 21 Ekim’de istanbul’da toplanan bir grup
asker, MBK’ye sert bir muhtira vererek secimlerin iptal edilip meclisin kapatilmasini
istediler.°¢ MBK Askeri yonetimine karsi Silahli Kuvvetler Birligi askeri muhtira verdi.
Siyasette oldukgca garip olaylar yasaniyordu. Bir grup asker, diger grup askere muhti-
ra veriyordu. MBK tiyesi askerlerle siyasi parti liderleri Cankaya Koskiinde toplanarak
Devlet Bagkani1 Cemal Giirsel’i Cumhurbaskani se¢gmek ve Yassiada Mahkemesinde
mahk{m olan DP’lilere af ¢ikarmayacaklarinda uzlasarak Meclisin agilmasini sagla-
dilar.*? Boylece TBMM 25 Ekim 1961’de yeniden agilarak sivil yonetime gegildi. Fakat
askerler yeni donemde de siviller tizerindeki niifuzlarini artirarak devam ettirdiler.

Sonug¢

Askeri yonetim, 27 Mayis’la getirdigi hukuki diizeni kalici olarak iktidarda tu-
tabilmek ve iilke siyasetinin kendi sekillendirdikleri halinin devam etmesini istiyor-
lardi. Bu hedefe ulagmak icin de ge¢mis DP iktidarini cezalandirmak pesindeydiler.
DP’nin adini siyasetten tamamen silmek ve askeri darbeye mesruiyet kazandirmak
icin siyasi partiler ve basinla birlikte hareket etmek istediler. Bu nedenle sivil yoneti-
me gecmeden evvel biitiin siyasi partilerden ve basindan yazili bir taahhiit almak icin
harekete gectiler.

Sivil toplum 6rgiitlerinin ve basinin da destegini alan askerler, siyasi partiler-
le uzun bir hazirlik sonucunda ¢esitli toplantilar yaptilar. Bu toplantilarda giindem
tamamen askerlerin belirledigi maddeler {izerinden yiiriitiildii. Askerler siyasi par-
tilerden, gecmis dénemin DP’sine kars1 acik bir tavir almalarini, 27 Mayis’it miidafaa
etmelerini ve Yassiada Mahkemelerinin verecegi kararlara saygi gostermelerini is-
tediler. Kisacasi Yassiada da verilecek idam kararlarinin siyasette istismar edilmesi-
ni istemiyorlardi. Tamamen DP’yi ve siyasi mirascilarini hedef alan bu toplantilarla
darbeciler, gelecek donemin siyasetinde de DP’nin miras¢ilarina karst olduklarini
gosterdiler.

Bes siyasi partinin katildig1 bu toplantilarda gozler, kendisini DP’nin mirasgisi
olarak goren partilerdeydi. Bu partilerin nasil bir tutum ve politika gelistirecegi me-

106 Cumbhuriyet, 18 Ekim 1961.
107 Cumhuriyet, 19 Ekim 1961.
108 Diindar Seyhan, Gélgedeki Adam, Nurettin Uycan Matbaasi, istanbul 1966, s. 155.
109 Cumbhuriyet, 25 Ekim 1961.
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rak ediliyordu. Toplantilarda kapatilmaktan son anda kurtulan AP temsilcileri, pek
seslerini ¢ikaramadilar. Askerle ihtilafli konulardan uzak durdular. YTP ile CHP'liler
arasinda siklikla polemikler yasandi. Bu tartismalarda AP’liler, YTP’ye sessizce des-
tek verdiler. Bu nedenle askerle ayni safta yer alan CHP temsilcilerine yonelik sert
tenkitler yapildi. CKMP temsilcileri metni imzalamakla imzalamamak arasinda bo-
caladilar. Bu siirecte CKMP Genel Baskan Osman Boliikbasi, siyasi durusu ve toplanti-
larda alinan kararlara kars1 agikca muhalefetiyle dikkat cekti.

Toplantilar siiresince darbeciler, siyasi parti temsilcilerini cesitli tehditlerle
ikna ederek arzu ettikleri neticeyi almay1 basardilar. Siyasi partiler, ddonemin darbe
kosullar1 altinda gerceklesen bu toplantilarda askerle catismadan énerilen biitiin ka-
rarlara acikca muhalefet etmeden uyum icinde kabullendiler. Zaman i¢inde bu ka-
rarlarin, siyasette fazla bir karsiliginin da olmadig1 anlasildi. Kisa siirede bu kararlari
unutan siyasi partiler, 27 Mayis 6ncesi siyasi pozisyonlarina geri dondiiler. Catisma
ve siyasi miicadele 1960 6ncesinde kaldig1 yerden tekrar bagladi.

Yuvarlak Masa Toplantilari, askerin siyasete yon vermek icin cabaladig sira-
dan gayretlerden 6teye gecemedi. Bu toplantilarin genel karakteri ve toplant: tuta-
naklar1 incelendiginde askerlerin giincel siyasete ve siyasi partilere bakislari, asker-
lerin gelecege yonelik vizyonlari ve darbenin genel karakterini gormek miimkiindiir.
Her konusmalarinda 27 Mayis’in “higbir siyasi parti ve ziimreye karst yapilmadigint”
tekrarlayan darbeci askerlerin DP’lilere karsi nasil bir 6fke ve tepki i¢inde olduklar1
¢ok iyi anlagilmaktadir.
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Siyasi Partiler Yuvarlak Masa Toplantisi, TBMM Bastmevi, Ankara 1961
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7 Mayis darbesi sadece Demokrat Parti milletvekillerine degil, Demokrat

Parti tegkilatina mensup kimselerin, Demokrat Partiye oy veren, Demokrat
Partili olarak bilinen kimselerin ve ailelerinin hayatlarina da el uzatmistir. DP’liler
darbenin tahkir edici ithamlari karsisinda sessiz kalmak mecburiyetinde kalmaislar,
takibata ugramislar, hiikiim giymisler, islerinden olmuslardir. Se¢menin yarisinda
cogunun DP’ye oy verdigini diigiiniirsek vatandaglarin yaridan fazlasi tahakkiim al-
tina alinmigtir.

1961 Anayasasl yiiriirliige girdikten sonra, 1962 yilinda inénii hiikiimeti Tedbirler Ka-
nunu? adiyla anilan bir kanun ¢ikarmigtir. Tedbirler Kanunu 1969’a kadar yiiriirliikte
kalistir.? Ozet olarak bu kanun 27 Mayis’in ve Yassiada mahkemesinin tenkit edil-
mesini, Demokrat Partililerin meth edilmesini yasaklamis, kanuna kars: gelenlerin
bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilacagini hitkmetmisti. Boylece
bir sansiir slirecine girilmisti. Kanun yiiriirliikten kaldirildiktan sonra da baskis: siir-
miistiir. Tedbirler Kanununa dayanarak bircok dava goriilmiistii.

Devlet Radyosunda Yassiada Saati

27 Mayis 1960 darbesinden sonra Yassiada’da kurulan darbe mahkemesi boyunca
-bir yil slireyle- her aksam devlet radyosunda “Yassiada Saati” adiyla bir propagan-
da programi yayinlanmisti. Program; darbenin tutukladigi sahsiyetleri agagilamak ve
suclu gostermek suretiyle darbenin mesruiyetini kanitlamay: amaclamaktaydi. Dev-
let radyosundan yayinlanan bu program Demokrat Partili vatandaslar1 ¢ok rencide
etmigtir. Bas hakim mahkeme salonunda bu programi yani propaganda gorevini ve
radyo dinleyicisini de dikkate alarak teatral bir tislupla konusmaktaydi.

Demokrat Partililere yonelik hakaret ve agagilayici yorumlarin yer aldigi bu programi
Yassiada savcilarinin denetiminde Bedii Faik Akin hazirlamisti. Orhan Birgit, Feri-
dun Fazil Tiilbent¢i, Orhan Aldikacti ve Baki Siiha Ediboglu da programi hazirlayanlar
arasindaydi. Programi Altan Soykok sunmustu.

2 Kanunun resmi ad1 “Anayasa nizamini, milli giivenlik ve huzuru bozan baz: fiiller hakkinda kanun”dur.

3 1969’da kanun kaldirildiginda Siileyman Demirel bagbakan, Cevdet Sunay cumhurbagkaniydi.

4 Ugur Mumcu, “Kimlerdi?”, Cumhuriyet gazetesi, 3 Agustos 1991, say1 24046 ’te 27 Mayis darbesinin failleri
kimlerdi sorusunu dile getirmisti ve “27 May1s darbesi sonrasinda kurulan Yiiksek Adalet Divani nasil olug-
mustu? Demokrat Parti hitkiimeti ve milletvekilleri hangi gerekge ile “anayasay ihlal” sugundan cezalandiril-
mist1? Ve bu gerekgeyi kimler yazmisti? ihtilal gecesi gdzaltina alinan DP milletvekillerinin yargilanmasi i¢in
izlenecek yol ve yontemleri kimler belirledi? infazlarda bulunan savci bugiin hangi gérevdedir? infaz tutanak-
larinda imzalar1 bulunan iki tistegmen bugiin hangi duyarli kurumlarin basindadir?” dedikten sonra “Radyo-
da “Yassiada Saati” adli programi hazirlayanlar kimlerdi? DP’yi en agir sézciiklerle agagilayan bu programi
hazirlayanlar sonra hangi gorevlere getirildiler? Ne yaptilar? Ve bugiin ne yapiyorlar?” sorularini sormustu.
Darbeye hizmet edenler hep taltif edilmis, ikbal gérmiislerdi.
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Fon miizigi olarak da Plevne Marsi (Osman Pasa Mars1) ¢calinmisti. Bu mars ¢alinmigti
¢linkii 27 Mayis darbesi dncesinde marsin Gazi Osman Pasa’y1 anlatan sozleri® de-
gistirilmis ve darbeye zemin hazirlayan protesto yiiriiyiislerinde “Olur mu bdyle olur
mu? / Kardes kardesi vurur mu? Kahrolasi diktatérler, / Bu vatan size kalir m1?” s6z-
leriyle soylenmisti. Hatta 27 Mayis 1960’ta Londra’da bastirilan Tiirkiye Cumhuriyeti
posta pulunun iizerinde de “Olur mu boyle olur mu / Kardes kardesi vurur mu” sozleri
yer almisti. 12 Eyliil darbesinden 6nce sag sol ¢atismasi -bir anlamda kardes kavgasi-
yasanmisti ama 27 Mayis’tan 6nce bir kardes kavgasi olmamisti.

Plevne Marst’yla ilgili olarak su bilgiyi de kaydetmek isterim: Yassiada mahkemesi
sonunda idam edilen Demokrat Partinin Digisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, Gazi Os-
man Pasanin soyundandir. Fatin Riistii’niin annesi Glizide Zorlu Fatih Camiinin hazi-
resine, Osman Pasa’nin yaninda yatmaktadir.

Yassiada’da Propaganda davasi sirasinda Avukat Burhan Apaydin, “Yassiada Saati”
programini giindeme getirmis, programda miivekkili Adnan Menderes’e kars1 haka-
retamiz bir lisan kullanildigini, bdyle bir programin yayinlanmasinin su¢ oldugunu
soylemis ve hakimden programin yasaklanmasini talep etmisti.® Bu talep cevapsiz ve
neticesiz kalmistu.

Yassiada’da goriilen davalardan biri de Propaganda davasi veya diger adiyla Radyo
davasiydi.” Radyo davasinda Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Emin Kalafat, Celal
Yardimci, Miikerrem Sarol, Haluk Saman, Abdullah Aker, Sitki Yircali, Altermur Kilig
sanik olmustu.

Radyo davasinda, 6zet olarak, radyodan Demokrat Parti propagandas: yapiligi, ku-
rulus maksadina aykir: olarak devlet radyosunun i¢ politika ve iktidar partisi organi
haline getirildigi iddia edilmisti.

5 Plevne Marsi’'nin Gazi Osman Pasa’y1 anlatan s6zleri: Tuna nehri akmam diyor / Etrafimi ytkmam diyor / Sani
biiyiik Osman Pasa / Plevne’den ¢ikmam diyor // Olur mu béyle olur mu / Evlat babay: vurur mu / Sizi millet hainleri
/ Bu diinya size kalir mi1 // Diisman Tuna’y1 atlad1 / Karakollari yokladi / Osman Pasa’nin kolunda / Bes bin top birden
patladi // Kilictomi vurdum tasa / Tas yarildi bastan basa / Askerinle binler yasa / Nami biiyiik Osman Pasa.

6 Yassiada Zabitlar1 XII, haz. Emine Giirsoy Naskali, Kitabevi, istanbul 2014.

7 Yassiada Zabitlar1 XII, haz. Emine Giirsoy Naskali, Kitabevi, istanbul 2014.
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Bu iddiaya cevap olarak Adnan Menderes; radyoyu Demokrat Parti organi haline de-
gil, olsa olsa hiikiimet organi haline getirmek iddiasinin gecerli olabilecegini soyle-
misti. Bas hakim, hiikiimet ile partinin karistigini, zaten karisir diye radyo kurumu
tesis edilirken bu karismaya engel olmak icin radyonun sadece dis politika konularina
hasredildigini (!) s6ylemisti. Menderes de 40’11 yillarda i¢ politika diye bir seyin ol-
madigini ama secimle iktidara gelen bir partinin yani Demokrat Partinin vatandasa
ne yaptigini aciklamak ve hesap vermek mecburiyetinde oldugunu séylemisti. Muha-
lefetin yani CHP’nin tenkitlerinin -hatta tenkit kelimesinin hafif kaldigini, hiicumla-
rinin- Demokrat Partiye degil dogrudan dogruya hiikiimet icraatina yonelik oldugu-
na isaret etmis ve hiikiimet olarak vatandasin hiikiimet politikasi ve icraat1 hakkinda
bilgilendirilmesinin bir gérev oldugunu sdylemisti. Bagsavci Demokrat Parti donemi
yatirimlarinin her birini “memleket i¢in birer iktisadi felaket” (!) olarak tanimlamuis,
bag hakim de -diger davalarda oldugu gibi- inénii’niin miidafaasin1 yapmisti. Men-
deres, bu davanin 142. madde yani vatana ihanet davasi olmadigini, bunun bir siyaset
davasi oldugunu belirtmisti.

Fatin Riistli Zorlu; radyo gazetesinin elbette ki i¢ ve dis olaylardan bahsedecegini,
bundan daha tabii bir sey olamayacagini, elbette ki radyonun secimlerden bahsede-
cegini, secim bdyle olmustur, su netice alinmistir diyecegini, diiriist se¢im yapilmis-
tir demenin bir su¢ unsuru olarak telakki edilmesinin dogru olmadigini, yapilan her
seyin Yassiada ortaminda bir sug gibi ortaya ¢ikarildigini agiklamist.

Dava sirasindaki konugmalardan II. Diinya Savasinin devam ettigi yillarda radyonun
sadece dis politikadan sz ettigini, radyo gazetesi programinin Genelkurmayin tayin
ettigi deniz, hava, kara kurmay subaylarindan olusan ii¢ kisilik bir heyet tarafindan
hazirlandigini, radyo gazetesi programi bitmeden elektrigin kesilmeyecegi emrinin
verildigini, harbin sona ermesiyle Genelkurmaydan gelen heyetin ayrildigini 6gre-
niyoruz. Radyonun 1954’e kadar yine sadece dis politikadan haber verdigi, 1954 ’te
Devlet Bakani Miikerrem Sarol’un bagkanliginda Radyo Islah Komitesinin kuruldu-
gu ve yalniz dis politikadan degil, memleket meselelerinden, hiikiimetin icraatindan,
ekonomi alaninda yapilan islerden de haber yapilmasinin, halkin hiikiimet icraati
hakkinda bilgilendirilmesinin dogru olacagina karar verildigi ifade ediliyor.
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Propaganda davasi karari Anayasa davasi kararina baglaniyor ve sonucta bu dava Ad-
nan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Emin Kalafat’in idam kararinin gerekgeleri arasin-
dayer aliyor. Celal Yardimci miiebbet hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden men
cezasi, Miikerrem Sarol 15 yil agir hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden men
cezasl, Haluk Saman 10 yil agir hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden men ce-
zasi, Abdullah Aker 5 yil agir hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden men cezasi,
Sitk: Yircali 4 y1l 2 ay agir hapis ve amme hizmetlerinden miiebbeden men cezasi ali-
yor. DP donemin Basin Yayin Turizm Umum Miidiirii Altermur Kilig ise beraat ediyor.
Altemur Kili¢’in babasi Kili¢ Ali ogluna darbecilerle iyi iligkileri olan Selguk Minkari
adinda Cumbhuriyet Halk Partisi il idare kurulu iiyesi bir avukat tayin ediyor. Altemur
Kili¢’in beraati buna baglhidir. Kili¢ Ali avukat seciminde boyle bir karar izleyecegini
Hiisamettin Cindoruk’a acikea ifade etmistir.®

e 10

Darbe hiikiimetinin Londra’da bastirdig1
“Olur mu boyle olur mu / Kardes kardesi
vurur mu” pulu.

Darbe hiikiimeti Londra’da bastirdigi
“Olur mu bdyle olur mu / Kardes kardesi
vurur mu” pulu gibi darbeyi yiicelten pul-
lar basmus, sigara paketlerinin {izerine 27
Mayis’1 grafikleri basmistir. Yani 27 Mayis
her ortamda halkin géziine sokulmustur.

OLUR MU BOYLE OLUR MU

CUMAURIYET? POSTAI AR

1960’larin En Cok Satan Kartpostal

27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda 107 idam talebiyle baglayan Yassiada yargi-
lamalar 15 idam karariyla neticelenmis, Milli Birlik Komitesi 4 idam talebini onay-
lamist1. Idam talebi onaylanan isimler Cumhurbagkani Celal Bayar, Bagbakan Adnan
Menderes, Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ve Maliye Bakani1 Hasan Polatkan’di. 16
ve 17 Eyliil 1961 giinii Menderes, Zorlu ve Polatkan’in idam karar1 Imrali adasinda in-
faz edilmisti.

Karar ve infaz sonrasinda herhangi bir protesto hareketi olmamaisti, olmasi da
miimkiin degildi, zira ugaklar Istanbul iizerinde her an taaruza gegecekmis gibi ug-
mustu. Sikiyonetim yiiriirliikteydi, sokaga ¢ikma yasagi vardi. Kapali kapilar ardinda
g0z yas1 dokilmiistii.

8 Ayrintili bilgi age. Yassiada Zabitlar1 XI'de bulunmaktadir. Ayrica, Hiisamettin Cindoruk’la yapilan séylesinin
kayitlar1 bende mahfuzdur.
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Protesto yapilacak olsa darbecilerin nasil mukabele edecegi bilinemezdi. Yas-
siada mahkemeleri sirasinda bir gurup geng Sarayburnu’nda bir kahvede oturmuslar,
Yassiada’ya bir tiinel kazsak da Bayar ve Menderes’i kurtarsak diye olmayacak bir ha-
yal kabilinden konusmuslar. Genglerin konusmasi ilgililere ihbar edilmis ve gengler
tutuklanmisti. Bu vaka iizerine darbenin cumhurbagkan: Cemal Giirsel’in herhangi
bir hareket olursa “Yassiada’da et kemik y1gin1 bulursunuz” tehdidi gazetelere man-
set olmustu. Gengler bir siire hapis yatmislar ve yargilanmislardi. Tarihimize “Tii-
nelciler Davas1” olarak gecen bu olayda genclerin avukatligini yapanlardan biri de
Yassiada’da Bayar’in avukatligini yapan Giiltekin Basak olmustu.

60’11 yillarda bayram tebrikleri kart gondermek suretiyle yapilirdi. Kirtasiye-
cilerin, postahanelerin oniinde telden standlarda kartpostal gesitleri satilirdi. 60’11
yillarin en sevilen ve en ¢ok satan kartpostali Bayar, Menderes, Zorlu ve Polatkan’:
gosteren bir kartpostaldi. Bu kartpostal standlarin ¢ok goriiniir tarafinda degil, daha
mahfuz bir kosesinde satilirdi. Kartpostaldaki resim bir montaj iiriiniiydii. Bu dort in-
sani hayirla yad etmek i¢in bir araya getirilmis bir kompozisyondu. Ayni kartpostalin
iki versiyonu vardi, birinde Bayar, Menderes, Zorlu ve Polatkan’in 6niinde Ankara’da
1954-1959 tarihleri arasinda inga edilen Maltepe camiinin maketi goriiliiyordu. Di-
geri ise cami maketi bulunmayan versiyondu. Kartpostalin en altinda “Celal Bayar
Adnan Menderes F. R. Zorlu Hasan Polatkan 1953” yaziliydi.°

Demokrat Partili hemen hemen her evde bulunan bu kartpostal bircok evde
cercevelenerek duvara asilmisti. Veya kiymetli evrak arasinda muhafaza edilmisti.

Demokrat Parti 6nderlerini ve Demokrat Parti iktidarinin memlekete getirdigi
rahatlig1 ve bollugu animsatacak her sey darbe sonrasinda yasaklanmigti. Demokrat
Parti doneminde fabrikalar, kopriiler, yollar yaptirildigi icin “Kopriiler yaptirdim ge-
lip gegmeye” adl1 tiirkii de, mesela, Demokrat Partiyi hatirlattigi icin yasaklilar ara-
sindaydu.

9 Mimar Recai Akcay tarafindan tasarlanan caminin yapimini 1950 yilinda kurulan Ankara Maltepe’de Bir
Cami Yaptirma Dernegi {istlenmis, dernek daha sonra Ankara Maltepe Camii Yaptirma ve Yasatma Dernegi
admni almigtir. Fotografta goriilen maket 1953 yilinda ortaya ¢ikmigtir. Cami, 1954-1959 yillari arasinda inga
edilmistir.

10 Rumeli tiirkiisii olarak da bilinen bu tiirkii TSM (Tiirk Sanat Miizigi) Repertuarinda kayithidir. Bu eser
“Segah Tiirkii” olarak bilinir. 18. yiizy1l baslarindan itibaren ama &zellikle 19. yiizyllda istanbul>da Saray
kiiltiirti ve halk kiiltiirii i¢ ice girmis ve musiki de bundan etkilenmistir. Baz1 Tiirk Sanat Miizigi bestekar-
lar1 (Tanburi Mustafa Cavus, vb.) ve Tiirk Halk Miizigi bestekarlar her iki miizik dalinda da eserler bestele-
miglerdir. Istanbul tiirkiilerinin bir cogu TRT TSM repertuarinda da -makamu ve usilii de belirtilerekformu
“tlirkii” olarak gosterilerek yer almigtir. Ama Anonim olmalarindan dolay1 TSM Repertuarinda s6z yazari ve
bestekarlari belli degildir. “Kopriiler yaptirdim gelip ge¢cmeye” tiirkiisii de muhtemelen bu dénemde yakilmis
tiirkiilerden biridir.
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Kopriiler yaptirdim gelip gegmeye

Cesmeler yaptirdim suyun icmeye, karam
Kavli karar ettim alip kagmaya

Bosa kostaklanma kostak degilsin, karam
Degilsin karam aman aman dedilsin, vay vay
Armudu dalinda pazar eyledim

Kasina goziine nazar eyledim, karam

Seksen seftaliye pazar eyledim

Yanilipta ytiz almisim bilemem, karam
Bilemem karam aman aman bilemem, vay vay
Cikma pencereye Zziilfiin tellenir

Beyaz giyme eteklerin kirlenir, karam

Gitme meyhaneye adin dillenir

Bosa kostaklanma dengim dedilsin, karam
Degilsin karam aman aman degilsin, vay vay

Bayar Menderes Zorlu Polatkan kartpostali darbe doneminin yasaklari icinde
ve yasaklara ragmen bu dort insanin sevgiyle anildiginin bir 6rnegidir.

Milas civarinda bir evin duvari
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Alyans Mahallesi

27 Mayis darbesi giinii Eskigehir’de bir bildiri dagitilmisti. Bildirinin altinda imza
sahibi olarak Eskisehir Sikiyonetim Komutani’nin adi yaziliydi. Bildiri metni aynen
soyleydi: “Biitiin hiikiimet erkdni ve Demokrat Parti baskanlart yabancit memleketlere
kagarken yakalanmislardir. Beraberlerinde 12 ugak dolusu altin, miicevherat ve parayi
kagirmakta iken yakalandilar. Sabik Basbakan Adnan Menderes ve sabik Cumhurbaskani
Celal Bayar askeri kumandanlik tarafindan tevkif edilmistir. Eskisehir’de matbaasi olan
herkes bu havadisi basip yayinlamalidir.

Dikkat!.. Dikkat!.. Dikkat!...
Vatanseverliginize hitap ediyoruz.

Demokrat Parti ilce ve bucak baskanlarinin kagmalarina mahal vermeden tevkif edilme-
lerini ve askeri kuvvetler gelinceye kadar salinmamalarini rica ederim.

Eskisehir Orfi Idare Komutani
Tug General Bedii Kiregtepe”

Ucak dolusu altin ve miicevher kagirma laflari mantig1 zorlayan bir yalan. Ama bun-
lara inananlar oldu. Bugiin bile bazi internet sitelerinde bu yalan hala servis ediliyor.
Ugakla altin ve miicevher kacirma iftirasini 1957 secimlerinde CHP se¢im propagan-
dasinda DP’ye karsi kullanmisti. Esasinda kagirma veya kagma gibi sey olmadig gibi,
tam tersi, darbe oldugunda yurt disinda olan DP’li milletvekilleri -26 kisi- Tiirkiye’ye
geri dondiiler, bunlardan biri de babamdi (Ahmet Thsan Giirsoy). Hesabini veremeye-
cegimiz hicbir sey yok diisiincesiyle hepsi hemen geri donmiislerdi.

27 Mayis darbesinde “hazine bosaldi1” propagandasi yapildi. Bu minval haberler ga-
zete mansetlerinden duyuruldu. Hazineyi doldurmak icin vatandaslardan alyans yii-
ziiklerini orduya bagislamalari istendi. Bir¢cok vatandas yliziiklerini kime bagisladik-
larini bilmeden alyanslarini bagisladilar. (Bazi zenginler giicliiniin yaninda yer almak
icin kiilge altin, apartman dairesi de bagisladi). Bu bagislarla halkin “alyans mahalle-
si” adini taktig1 subay evleri yapildi. Ankara’da Yahya Kemal caddesinde, Istanbul’da
da Zincirlikuyu’da 4 binin {izerinde ev yapildi. Bu evler 27 Mayis’tan sonra emekliye
sevk edilen ihtilalci subaylara 20 yilda 6denmek {izere yillik yiizde 2-3’liik faizle ve-
rilmigti. Alyans mahallesinin otobiis duraginin resmi ad1 bagka olsa da vatandas oto-
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biisten inerken “beni Alyans mahallesinde indir” demekteydi (https://www.haber?.
com/medya/haber/106110-27-mayistaki-alyanslara-ne-oldu).

27 Mayis’in toplum miihendisligi babinda yazilacak bir¢ok konu vardir: Sade vatan-
dasin sindirilmesi, cenazelere ve mezarlara yapilan miidahale, okul kitaplarina gi-
ren darbe methiyesi, darbeyi yiiceltecek yarismalar... Umit ederim bu bahsi ele alan
calismalar yapilir.
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1 Niliifer Glirsoy’un 1993 yilinda ayni baglikla yayinlanan anilar1.
2 Dr. Niliifer Giirsoy, Celal Bayar’in kizi, Istanbul.

27 MAYIS
VE BIZLER!

Niliifer Glirsoy?
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Giris

u yazi, 27 Mayis’ta Cesme’deki yazlik evimizde annem, ¢ocuklarim ve ya-
kinlarimizla Yassiada durusmalarinin basladigi 14 Ekim 1960 tarihine ka-
dar g6z altinda tutulmamizin hikayesidir.

Bes aya varan goz altindan sonra serbest birakilinca istanbul’a geldik. Dis diin-
ya ile temas eder etmez, degisik sorunlar ve sorumluluklarla karsilastik. Anilarimi 14
Ekim giiniiniin yarisinda birakmigtim. Giiniin diger yarisi babama avukat bulma so-
runu ile devam etti.

Ancak bundan bdyle yasadiklarimiz genelde biitiin Demokrat Partili ailelerin
ortak yasamiydi. Yassiada durugmalarina, Dolmabahce’deki irtibat biirosundan gece-
rek vapurun en alt b6lmesinde birlikte gidisimiz, sorunlarimiz, paylastigimiz acilar,
kiiciik mutluluklarimiz, imitlerimiz, hayal kirikliklarimiz, endise ve kaygilarimiz or-
takt1. Bunlari birlikte yasiyorduk. Daha 6nce tanigsmamis, goriismermis aileler olarak
bizler simdi biitiinlesmistik. Yassiada kararlarina, imral1 ve Kayseri déneminin son-
larina kadar da bu devam etti.

Bugiin bu anilar1 yazmaya devam etsem, olaylarin ve duygularimin ayrintisina
inebilecegimi sanmiyorum. Ger¢i yasadigimiz bir¢ok olay bugiin yasanmig gibi ha-
fizalarimizda. Ancak su da bir gercek; derin izler birakan acilarin zamanla silinmesi,
silinmese bile acinin térpiilenmesi, insan psikolojisinin bir 6zelligi, belki de insana en
biiyiik liituf. Aradan zaman gecince yasadiklarinizi ve duygularinizi hatirliyorsunuz,
biliyorsunuz ama bunlar1 o andaki gibi yasamiyorsunuz artik. Sanki bir bagkasinin
anlattig1 bir olay1 hatirlar gibisiniz. Yasadiklarinizdan size geriye kalan, sisli ama her
seyi kaplayan bir sizidir.

27 Mayis ile ilgili Cesme anilarimi yazarken 6fke ve isyanla doluydum. Hayati-
miz1 kabusa cevirenlerin akil ve mantik dis1 sagmaliklari, korku salmak icin yarattik-
lar1 ve insan haysiyetini hice sayan durumlar, aslinda kendilerini ispatlama gayretiile
kendi korkularinin ifadesiydi; kendi kendilerini kii¢iik ve giiliing bir duruma diisiirii-
yorlardi. Sahsi ihtiraslar ugruna ¢ilginlasan, korkular: nispetinde gaddarlasan bu in-
sanlar hareketlerinin dayanagini nerden bulmuslardi? Giin gelip gercegin aynasinda
kendilerini gorebildiler mi, diye sorarim hep.

27 Mayis oncesinin i¢ yiizii, darbeyi nasil hazirladiklari, bugiin darbecilerin
kendi sozleriyle artik bilinirken kendilerini hala dev aynasinda gorenler var. Yillar
yil1 dergilerde masabasi uydurmalari ile yalan ve iftira ¢igirtkanlig1 yapanlar, daha
Yassiada Mahkeme Heyeti belli olmadan dergi kapagina idam sehpasi kuran darbe
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yardakgilari, “Demirkirat” belgeselinin finalinde “idamlara en ¢ok {iziilenlerdenim”
diye sahte gozyasi dokiip demokrasi havarisi kesilirse, buna kim inanir? O zamanki
6fke ve isyanimdan arindim belki. Ama onlarn kiiciimsemem ge¢medi. Simdi onlar1
daha ¢ok kiniyorum,; bizlere reva gordiiklerinden ¢ok, memleketimize reva gordiik-
lerinden dolay1. Annem “memleketimiz geriye gitti” demekle ne kadar hakliydi. Bizi,
yurduna hizmetten baska gayesi olmayan basbakanini ve bakanlarini asan bir millet
seviyesine duisiirdiiler. Yassiada Mahkemesi gibi bir mahkeme ile adaletimize kara bir
damga vurdular. Askeri cuntalar, entrikalar giindemden diismedi. Darbeler birbirini
kovaladi. Demokrasi diye diye, ¢cignenen demokrasi oldu.

Demokrat Parti’de gormek istedikleri, ona atfettikleri hayali suglar, zaman
icinde gercekten yasandi. Harbiye imha edilecek, demislerdi; Harbiye’nin ileri bir
tarihte bombalandigini gérdiik. Yassiada’da yiiz ii¢ milyonlar, suistimaller aradilar.
Bugiin gercek suistimallerin ard: arkasi kesilmiyor.

Bugiin geriye baktigimizda ibret alacak pek ¢ok sey var. Merak edip incelenecek
konular arasinda, 27 Mayis Darbesi’ni olusturan i¢ ve dis kaynaklarin arastirilmasi,
basinin, propagandanin ve darbe metotlarinin inceligi var.

Biraktigim noktadan yazmaya baglarsam artik bu, yasadiklarimizin naif bir
hikayesi degil darbeyi olusturan giiclerin i¢ yiiziinii desen bir inceleme olabilir. Yaz-
diklarim ¢alkantili bir nehirde rastgele yelken acmis bir sandal ise; yazilmasi gereken,
haritasi, rotasi belli ve pusulasiyla, radariyla seyreden bir gemi olmali.

27 Mayis 1960’tan, Yassiada durugmalarinin basladigi 14 Ekim 1960’a kadar
ailece yasadiklarimizi anlatan bu anilar, Bayar ailesine 6zel, askeri rejimin getirdik-
leridir. 27 Mayis ve Bizler adl1 kitabimda hatiralarima baslarken, 27 Mayis nedir, ne
degildir, diye soruyor; tarifini gelecek nesillere, tarih¢ilere birakalim diyordum.

Bugiin, aradan yillar gecmis olmasina ragmen 27 Mayis’in ne olup ne olmadigi,
acikliga kavugmus sayilmaz.

27 Mayi1s sabahinin erken saatlerinde, hareketi duyuran radyo haberinde “kar-
des kavgasindan” soz edilir. Oysa o giinden itibaren hep bir tarafa yiiklenilmis, bir
taraf suclu goriilmiis, dyle tanitilmaya devam edilmistir. Kavga icin iki taraf olmasi
gerekir. 27 Mayis’in olusumunda muhalefet partisi CHP’nin ve askeri cuntanin tutu-
mu goz ardi edilir.

27 Mayis’in ertesi giinii CHP hesap sorar duruma gelmistir. Darbeciler, darbe-
cilere yol gosteren fetvaci profesorler ve basinla birlikte 27 Mayis’a damgasini vur-
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mustur. Daha sonra da kurulan Temsilciler Meclisi’nde ekseriyeti tegkil ederek 27
Mayis Anayasast’nin hazirlanmasindaki agirligi, CHP’nin darbede baslica s6z sahibi
olusunun delilidir. CHP, katari ¢ceken lokomotif durumundadir.

CHP + Askeri Cunta + Basin + istanbul ve Ankara iiniversitelerindeki odaklar,
darbenin niivesidir. Darbenin olusmasinda dis tesirlerden genel olarak séz edilse de,
bunlar hi¢ arastirilmamistir. Bir gizli servisin kitabinda milli birlik¢ilerden birinin
adina rastlamis olmam bu yonde dikkatimi ¢cekmistir. Seneler gectikce, yabanci kay-
nakli belgelerin a¢ilmasiyla darbenin dis baglantilarina uzanmak miimkiin olacak-
tir. ! 27 Mayis’tan onceki kaynasmalarin sebebi neydi? 27 Mayis’in kaynagi olarak DP
icraatin1 gostermek, sadece onu hatali gormek, s1g, kisith ve taraf tutan bir yorumdur.
Olaya bilimsel 6l¢iilerle bakma giinii gelmistir sanirim.

27 Mayis’a askeri darbe sifat:1 verilmesinde rolii olan asker darbeciler, ordunun
icinden ¢ikmis bir cuntadir. Biitiin orduyu temsil etmedikleri, darbe sonucu ii¢ bin
subay1 emekliye sevk etmeleriyle sabittir. Darbe sadece DP iktidarinmi degil, ordunun
biiyiik kesimini de hedef almistir.

CHP lideri inénii, bizzat kendisi darbenin bag aktériidiir. Zira 27 Mayis’tan bir
yil 6nce, Yassiada’nin DP’lilerin kapatilacagi bir yer olarak belirlenmesinden, DP’de
calisanlarin tespitinde CHP’lileri gérevlendirmesine kadar darbenin hazirlanmasinda
faaldir.””

27 Mayis sonrast ihbar furyasi, en cok muhalefet kesiminden gelmistir. O kadar
ki, dozu artinca artik ihbar géndermeyin diye parti tegkilatina tamim gonderilmistir.

27 Mayis basinina bakacak olursak, dedikodu ve yanlis haber yayinlariyla dar-
benin olusmasinda Akis dergisinin biiyiik rolii vardir. Degil mahkeme kararlari, daha
Yassiada hakimlerinin bile belli olmadig1 darbenin ilk zamanlarinda derginin, kapa-
ginda Celal Bayar’1 idam sehpasinda gostermesi, 27 Mayis’1 yonlendirme gayretinin
bir isareti sayilabilir. Kim dergisinin kapaginda yer alan resimle, daha 20 Haziran
1960’ta, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan olmak {izere {i¢ kurucunun ba-
sin tarafindan idam hiitkmiiniin verilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Akis, muhalefetin ve
27 Mayis’1n s6zcilisii durumundadir. Bir ara kapatilmis olmasi, DP’nin affedilmez sugu
sayilmistir ve bu dergi 27 Mayis’in hemen akabinde yayin hayatina tekrar baslamistir.

1 Bkz. John Barron, KGB The Secret Work of Soviet Secret Agents, Corgi, NewYork, 1974, s. 224 (Tiirkcesi: KGB
Sovyet Gizli). Casusluk Teskilatinin I¢yiizii, Siimer Kitabevi, s. 215’te séyle denilmektedir: “A Béliimii, Haydar
Tungkanat’1 bir bagka sahte belge iizerinde durmaga da siiriikledi.” Halbuki kitabin ingilizce aslinda Haydar
Tungkanat’in sahte belge tizerinde durmaga “memur” edildigi belirtilmektedir.

2 Bkz. Tekin Erer, Yassiada ve Sonrasi I, Rek-Tur Kitap Servisi, istanbul, 1965, s. 21-22.
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ismet Inénii’niin damadi Me-
tin Toker’in yayinladig1 Akis dergisin-
de Yassiada durusmalar1 baslamadan,

.. ' mahkeme kararlarini yonlendirmek
"TNL”'E MECMUASL amaciyla idam ipi ile Bayar’i kapak
D S yapmistl. Sag alt koseye “Ciirim ve

Ceza” yazilmist1.

ismet Inénii’niin damadi Metin
Toker’in acikladig bir formiil vardir.
CHP olmadan kurulan iktidar darbe ile
son bulur anlamina gelen bu goriis ge-
nel olarak CHP’nin hedefini ve darbe-
deki konumunu belirlemistir.? Yassiada
basli basina bir arastirma konusudur.
insan haklarinin goz ard edildigi, baski
rejiminin ve iskencenin hiikiim stirdiigii
yasam sartlar1 bir tarafa; darbenin orga-
ni1olarak hareket eden hakimlerin elinde
hukukun ana kaidelerinin hice sayildig1
durusmalarin seyri incelenmelidir.

Mahkemeye getirilen davalarin mahiyeti nedir?

Yassiada davalarinin ¢ogu, CHP’nin iddialarina dayalidir. Akil almaz bir dava
da “Tiinelciler” davasidir. Yani urusmalarin baslamasindan 6nce bazi vatandaslari-
mizin kahvehane sohbetinde, Sarayburnu’ndan Yassiada’vya tiinel kazip, Yassiada tu-
tuklularim kurtarma arzusunu hayal etmelerinden ibaret olan s6zlerinin somut iddia
olarak mahkemeye tasinmasi, masum bir dilegin mahkum edilmek istenmesidir. Sa-
rayburnu’ndan Yassiada’ya tiinel agilmasinin imkansizligini hesaba katmayan gozii
donmiislerin actiklar1 bu dava beraatle neticelense de Yassiada davalarinin karamizah
ornegi olmustur. Devlet Baskani Cemal Giirsel’in bu miinasebetle “Adaya ¢ikarlarsa
et ve kemik yigin bulurlar” demesi Yassiada’da yakinlari olan DP’lilerin iizerinde
moral bozuklugu yaratmaistir.

3 Bkz. Metin Toker, Inénii’niin Son Basbakanligi 1961-1965, Bilgi Yayinevi, Istanbul 1992, s. 9-10, IKTIDAR -
CHP = IHTILAL (Iktidar eksi CHP esittir ihtilal; yani, CHP iktidarda degilse netice ihtilaldir) formiild.
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flging bir dava da, “Silahlandirma” davasidir. iddia; DP iktidarinin silah top-
layarak halka dagitip, ihtilal hazirliginda olusudur. Tahkikat safhasinda bu silahlarin
Kibris’in miidafaasina yonelik oldugu aciga ¢ikinca, davadan vazgegcilmistir.

Askerl cuntaya ve muhalefete yardimci olan basini ve {iniversiteleri de eklersek,
27 Mayis’in faillerini belirlemis oluruz. Bu kesimlerin aralarindaki iletisim ilgingtir
ve bu siirecte birbirlerini tetiklemislerdir. Darbenin ikinci giiniinde yardima ¢agirilan
bazi iiniversite mensuplari, kiymetli goriislerini ortaya koyarak, yapilan askeri dar-
benin sorgulanamamasi i¢in demokratlarin muhakkak suclu sayilmalar: gerektigine
dair fetva vermisler, darbecilere yol gostermislerdir.

Darbecilerin iiniversite ile olan iligkileri, Alparslan Tiirkes’in: “Ogrenci eylem-
lerini biz organize ettik” demesiyle sabittir.

Cok yakin zamanda 6grendigim Alparslan Tiirkes ile ilgili bir husus var: 27
Mayis sabahi Tiirkes darbenin ilk agiklamasini yapmak iizere, radyo evine Amerkal
bir albay ile gitmistir. Darbenin haftasina varmadan Amerika sefaretine gidip memur
maaglari i¢in para istenmesi ve Eminsularin 6deneklerinin Amerika tarafindan karsi-
lanmasi, (Giirsel ile ilgili bir répartaj yayinlanincaya kadar bu 6deneklerin DP zama-
ninda koylerin su ve elektrik tahsisati i¢in ayrilan meblagdan 6dendigini saniyorduk)
eklenince ortaya bir tablo ¢ikiyor. Ordudan yedi bin kadar subayin emekliye ayrilarak
dislanmasinda Amerikanin rolii nedir?

CHP, gizli-acik, darbeye destek vermis, parti faaliyetlerinde de askerlerden ya-
rarlanmigstir.4

Yassiada’ya getirilen davalarin hemen hemen hepsi CHP’nin iddialaridir de-
mistik. Suclama sekli de kendi diisiindiikleri, tasarladiklar1 modele goredir: Su¢lama-
lar giiniin gecerli kanunlarini géz ard: edip, gelecekte koymak istedikleri kanunlara
ve anayasaya dayandirmislardir. Tahkikat Komisyonu’nun kurulusunun kanunlara
aykir1 oldugunu iddia etmeleri gibi. Demokrat Parti’nin iktidar1 boyunca gecerli ve
yiiriirliikte olan 1924 Anayasasi’na gore, Tahkikat Komisyonu’nun kurulusunda ana-
yasaya aykirilik yoktur.5

Aykirilik suclamasi darbenin getirdigi 1961 Anayasasi’na dayanilarak yapilmis
olup, bugiin de ayni iddia siirmektedir. Ancak bu iddiada bulunanlar, DP iktidarinin
Tahkikat Komisyonu’nu kurmakla o giinlerdeki kargasanin sebebini arastirdigini,
hedeflerinin de ¢are aramak oldugunu goz ard: ederler.

4 Bkz. Ferda Gﬁley, Kendini Yasamak Anilar, Cem Yayinlari, 1990, s. 266-280. )
5 Bkz. Necmettin Onder, Yassiada’da Milli irade Nasil Mahkum Edildi, Dem Yayinlari, istanbul, 1990.
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Tahkikat Komisyonu’nun tespit ettigi gercekler nelerdi? Bunlara bakilmadan
bir hilkme varmak yanlis olur. O giinlerin kargasasinda nelerin kok saldigini arag-
tirmak iktidarin gorevi idi. Bunlarin ardinda ciddi sebeplerin var oldugu, hadiselerin
icinde bulunan kimselerin kendi agiklamalari ile bugiin artik agiga ¢ikmaktadir.

9 Temmuz 1961’de halkin oyuna sunulan 27 Mayis Anayasasi’nin 6énsoziinde
Demokrat Parti’nin mesruiyetini kaybetmis bir iktidar olarak ilan edilisi, Ey-
lil 1961’deki Yassiada Mahkemesi kararlarindan oncedir. Anayasanin c¢ignenip
cignenmedigini titizlikle arayan yargiclar, 1961 Anayasas?’nin 6nséziiniin, mahkeme
kararlarina ve neticelerine golge diisiiriip diisiirmedigini hi¢ hesaba katmamislardir.

Tahkikat Komisyonu’nun kurulusu i¢in yapilan su¢lamadaki zamanlama ha-
tasinin bir benzeri, cok acik sekilde idam cezasinda, 6zellikle Celal Bayar’in idam
edilmesini saglamak i¢in yas sinirlamasinda yapilan degisikliktir. Hukuki tabiri ile
“makabline samil” bir degisiklik yapilarak, hukukun temel ilkelerinden biri ac¢ik¢a
¢ignenmistir. Ancak son anda dis baskilarin tesiri ile infaz kararindan doniilmistiir.
27 Mayis’1n taraflari olay hakkinda kendi bakis agilarini belirten ani kitaplari yazmis-
lar ve bugiin de yazmaya devam etmektedirler. Boylece hem 27 Mayis’in failleri hem
de maruz kalanlar agisindan gizli yonler aciga ¢ikmaktadir. Dis kaynakli belgeler za-
man i¢inde acildikca konunun boyutlari genislemektedir. Ancak Demokrat Parti ve 27
Mayis’in yakin tarih siirecindeki yeri tam olarak tespit edilmis degildir. Ne getirmis-
tir? Ne gotlirmiistiir? Kendi penceremden bakarak 6zet olarak diyebilirim ki: Atatiirk
Cumhuriyeti’nin devami olarak kurulan Demokrat Parti’ye son veren zihniyet, ayni
zamanda temel deger yargilarimizi da sarsmigtir. Sarsintinin uzantilari giiniimiize
kadar etki etmektedir. 27 Mayis’tan sonra sarsilan rejim yerine oturmamistir. O giin-
den bugiine yasadigimiz, bir ara rejimdir.

27 Mayis oncesine donecek olursak, 27 Mayis 6nlenebilir miydi? Otokritik
yaparak diislinelim. 27 Mayis’tan bir yil 6nce, 1959’da “9 Subay” olay: aydinliga
¢ikarilsaydi, iktidara yonelik tasarlanmis darbeyi ihbar eden subay mahkum edilecek
yerde, olay arastirilsaydi, muhakkak 27 Mayis’1 hazirlayanlarin izine ulasilir ve dar-
beye kars1 6nlem alinabilirdi. Basbakan Adnan Menderes, ordunun boéyle bir tertibe
karigsmayacagina olan inanci ile kendisine ulasan darbe ihbarlarini goz ardi etmis, bu
da darbecileri yiireklendirmistir.

Kara Kuvvetleri Komutani Cemal Giirsel’in, Savunma Bakani Ethem Menderes
eliyle Adnan Menderes’e 1960 yilinin Mayis ay1 basinda ilettigi mektup, 27 Mayis’in

6 Bkz. Hasan Cemal, Kimse Kizmasin Kendimi Yazdim, Dogan Kitapgilik, istanbul, 1999.
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tartismali konusudur. Cumhurbagkan: Celal Bayar’in yerine Adnan Menderes’in
Cumhurbagkani yapilmasi basta olmak iizere, iktidarin yerine getirmesinin beklen-
digi diger bircok maddeyi de iceren bu ciiretkar mektup, degerlendirilmeden biitiin
ilgililerden gizlenmistir. Gizlenmeyip tedbir alma yoluna gidilseydi, darbe belki de
onlenebilirdi.

Darbe hareketinin basina gecer gecmez Orgeneral Cemal Giirsel, Alparslan
Tiirkes’e dikte ederek yazdirdigi mektubun metninde tahrifat yapmis, Adnan Men-
deres’e cumhurbaskanligli makaminin teklif edildigi kismi ¢ikarttirmistir. Yassiada
durusmalarinda okunan mektup, tahrif edilmis olan mektuptur. Mektuptan, Yassia-
da’da haberdar olan cumhurbaskani ve bakanlar tepkilerini dile getirirken, Mende-
resler yorum yapmamis, mektubun asli bu degil, dememislerdir. Deselerdi hi¢ degilse
mahkeme kararinin sekli degisir, belki de idamlar 6nlenebilirdi.”’

Savunmay1 6nlemek icin Demokrat Parti’den bahsetmeyi yasaklayan Tedbir-
ler Kanunu, sanki 27 Mayis’tan sonra da hiikiim siiriiyormus gibi darbeye maruz ka-
lanlar, uzun seneler suskun kalmislardir. 27 Mayis’in ortakgisi basindaki yandaslar,
giiniimiize kadar saldirilarina ve yanlig bilgilendirmeye devam etmelerine ragmen,
27 Mayis magdurlar1 yasadiklar gercekleri ortaya koyamamislar, hakli durumda iken
bile suskun kalmislardir. Yasadiklar: aci hatiralar: dile getirmeyi istememislerdir.
27 Mayis’tan, Yassiada’ya; Yassiada’dan Kayseri Cezaevi'ne uzanan giinlerde yasa-
nan insanlik disi muameleleri, kendilerinin degil, yakin arkadaslarinin basina gel-
mis olaylar olarak aksettirmislerdir. Hak iddia ederek, yasadiklarini mesele yaparak,
memleketin bozulan huzurunda yeni huzursuzluklar yaratmak istememislerdir.

Bu suskunluktan cesaret alanlar, bugiine kadar yersiz ithamlarini siirdiirme-
ye devam edebiliyorlarsa, Tedbirler Kanunu ve sonrasinda gelistirdikleri cesitli bask:
metodlar sayesinde, gercekleri sonraki nesillerden gizlemeyi basardilarsa, aldatma-
ca devam ediyorsa, toplumun yakin tarihe ait temeli yanhs bilgilere dayal: demektir.
Bunu 6nlemenin ¢aresi de ne kadar gercekgi olursa olsun sadece anilarla yetinmeden,
objektif bakis acisiyla konulari tartigmaya agarak, bilimsel calismalarla gercekleri or-
taya koymak olacaktir.

12 Ekim 2012 giinii TBMM Arastirma Komisyonu’na ¢agrildim. Bu 6nséziin
cercevesinde bildiklerimi belirtmeye calistim. Komisyonda AKP, CHP ve MHP’li
iiyeler vardi. Konusmam bitmemisti ki, CHP’li bir iiye DP’yi suclayici sozlerle, hak-
li-haksiz tartigmasina girdi. Bu durum karsisinda ben: “Farkinda misiniz bilmem,

7 Bkz. Hulusi Turgut, Tiirkes’in Amilari Sahinlerin Dansi, ABC Yayinlari, istanbul, 1995, s.105-109.
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partinizin savunmasini yaparken darbenin mesru oldugunun savunmasini da yapmis
oluyorsunuz. Hicbir sebep darbeleri hakli ¢cikarmaz. Burada darbeleri olusturan se-
bepleri, darbenin olusumunu anlamaya ¢alisiyoruz. Siyasetin disinda farkli bir olay1
tartisiyoruz. Ben partinizden bahsederken parti ici, gizli orgiitlenmeye isaret etmek
istedim.” diyemedim. Gergin bir hava icinde komisyon mesaisi tamamlanmis sayildi.

*

27 Mayis nedir, ne degildir? Bunu ele alacak degilim. 27 Mayis’in tarifini gele-
cek nesillere, tarihgilere birakalim. 27 Mayis burada benim i¢in bir kesintidir. Oncesi
ile sonrasinda degisen cepheleri, ayni simalarin ayr1 goriiniisleri, degisen rivayetler
dinleyip, degismeyen hakikatler yasadigimiz bir duraktir. En biiyliglimiizden en kii-
cligiimiize kadar insanlik imtihani ge¢irdigimiz bir devredir bu.

En ulvilerinden en bayagilarina kadar hislerin teshir edildigi bu devrede neler
gordiik!

Sahtelikler ortaya atildi, hangi muhayyileden ¢ikmisti bunlar? Ne igin?

Nizamlar sarsildi, yikildi, hangi gaye ugruna? Kimler i¢in? Mahkemeler kurul -
du, hakli kim, haksiz kim? Teshir eder goriinenlerin sonunda kendileri mihenk tagina
vuruldu.

27 Mayis’in tecellisidir bu. 27 Mayis’a insanlik drami da diyebiliriz.

27 Mayis giintinii haber veren isaretler var miydi? Elbette vardi, “9 Subay”
hadisesi, Kizilay kaynasmalari vs. bunlar1 erbabina birakiyorum. Ben sadece giinliik
hayatimizda yasadiklarimizin emarelerini arayacagim. 27 Mayis’a dogru nasil itildi-
gimiz sorusunun cevabini, aradan uzun zaman gectikten sonra tek tiik izleri kalan
vakalarda bulmaya ve bunlari birlestirmeye ¢alisacagim. i¢indeyken kiymet verme-
digimiz gelip gecici hadiseler bazen sonradan ehemmiyet kazanabiliyor. Bugiin, bazi
seyler sadece tesadiif miiydii? sorusunu soruyorum kendi kendime.

27 Mayis’tan Once Bir Kargilama

28 Nisan 1960 giinii Eyiip Han’1 karsilamak iizere ugakla istanbul’a gidigimizi
hatirlarim. Yassiada’nin {izerinden u¢mustuk, hem de ¢ok al¢aktan. Adanin binalari
lizerinden gecerken bir seneden daha az bir zaman sonra bagka sartlarla oraya do-
necegimizi bilebilir miydik! Tayyarenin 6n kisminda oturuyorduk. Babam karsimda
gazete okuyor, Kiitahya Milletvekili olan esim Ahmet Giirsoy, Riyaseti Cumhur Umu-
mi Katibi Munis Faik Ozansoy ve ben suradan buradan konusuyorduk. Mevzuumuz
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Munis Faik Bey ve miisterek tanidiklarimizla kurmak istedigimiz hatta tiiziigii bile
hazir olan klasik kiiltiire dayanan Kiiltiir Dernegi degilse bile ya siir ya da tiyatro idi.
Konusmamizi kesip aday1 bir harita gibi seyretmistik. Cesme’de bu garip tesadiifii,
Yassiada’dan onlar da diisiindiiler mi diye kendi kendime sormustum. Sakin gecen bir
yolculukla, gelecek giinlerin hadiseleri arasindaki tezat bugiin hala icimdedir.

Yesilkdy Havaalani’nda Pakistanli misafirleri karsiladiktan sonra hep birlikte
Sale Koskii'ne gidildi. O gece babam Sale’de misafirler serefine verdigi yemegi yari-
da birakip, malum hadiseler yiiziinden Ankara’ya donmek mecburiyetinde kaldi. Biz
de Emel Zorlu Hanim ile ortalig1 kaplayan havayi dagitmaya calisiyorduk. Yemekten
sonra gayri tabiilik yokmus gibi, programdaki konserden de vazgecilmemisti.

Misafirlerle o gece miizik dinlerken, bir ay 6nceki hadiseyi de hatirlamiyordum
elbet! Mart ayinda bir iki giin i¢in yine Sale’deydik. Daha 6nce hi¢ gormedigimiz ¢at1
katini geziyorduk. Bir koridor {izerine iki tarafli acgilan sira sira odalar, harem oda-
lar1 imis. Bu odalardan birinin 6niinde gordiigiimiiz manzara su oldu: Odanin ahsap
zemin dosemesi yer yer sokiilmiis, alt katin tavan tezyinatina ait al¢ilar meydana
cikmisti. Bir an hesap ettim, burasi babamin calistig1 odanin veya bitisigindeki yatak
odasinin {istiine rastliyordu. Ni¢in sokiildii? diye sordugumuzda hademe miiphem bir
cevap verdi. Alt kata indigimizde yaverlere bunu naklettigimizi hatirliyorum. Fakat
bunun {izerinde durulmadi. Hangi eller, ne maksatla tavanda delik agmist1?

Kizilay Olaylar1

Etrafindaki hadiseler ne olursa olsun, insanin bir de i¢ alemi vardir. Asil mii-
himi de budur, fakat kisi dis alemden ne kadar kendini tecrit etmeye calissa da yine
mubhitinin tesirinden kurtulamaz. ikisinin arasinda denge olmadik¢a i¢ aleminde
de huzur bulamaz. Benim de hazirlanacak dogentlik tezim vardi, ¢calismam lazimdi.
Kendimi calismaya vermek istiyor fakat cereyan eden hadiselerin tesirinden siyrila-
miyordum. Hadiselere tam anlamiyla niifuz edemedigim icin, icimde tahlil edemedi-
gim bir huzursuzluk vardi.

Kizilay gosterileri arka arkaya devam ediyordu. Bunlardan birini Kizilay bi-
nasinin iist penceresinden seyrettik. Polis ve askerlerin karsisinda gruplar arka so-
kaklara kagiyor, tekrar bagka bir kdseden bulvara ¢ikiyordu. Adeta bir kdse kapmaca
oynar gibiydiler.
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Asker Elbisesinin Hikayesi

Yine bir giin yiiriiyiis olacak denmisti. Kizilay binasindan, ben, Ahmet ve Bedia
Goktan Hanim ne olacak diye bakiyorduk. Uger, beser kisilik gruplar gidip geliyordu.
Ogle vakti dairelerin dagilma saati idi. O sirada kap1 agilds; iceriye simasini tanidigim
fakat kim oldugunu ve nereden tanidigimi bilemedigim kirk-kirk beg yaslarinda biri
girdi.

Ahmet Bey, dedi. Ben ... kazasindanim (Ankara civarinda bir kasaba adi verdi).
Bu yiiriiyiislere ¢ok icerliyoruz. Allah askina bana bir kart verin, gidip basvekili gore-
lim. Bize asker elbisesi versinler de su ¢ocuklarin karsisina biz ¢ikalim!

Hayretle bu konusmay dinliyorduk. Ahmet kati ve sert bir tonla:
Olmaz dyle sey! dedi.

Sonra ni¢in olmayacagini, o taktirde kan dokiilecegini anlatti, adami bagindan
savd

Asker elbisesini sivile vermek ne demekti?

Sinirlenmistik. Ne dedigini bilmeyen saf fakat kotii niyeti olmayan biri de ola-
bilirdi bu. Hadise iizerinde fazla durmadik.

ilerde gazetelerde: “Sivil halka asker elbiseleri dagitild1” hikayelerini okuyun-
ca ister istemez bunu hatirlayacak, bu bir tertip veya agiz aramasi miyd: diye diisiine-
cektim. Yoksa halkin bu arzusunu duyup bunu béyle bir itham héiline mi sokmuslardi?

18 Mayis’ta Ahmet Almanya’ya gidince biisbiitiin yalniz kalmistim. Harbiye’nin
ylriliylisiinden sonra Ahmet, telefonla oradan aramis Le Monde gazetesinin bu husus-
ta yazdig1 yaziya dikkat cekmisti. Ecnebi gazetecilerinin bizden daha iyi hadiselerin
icine girdikleri muhakkakti. Ciinkii muhalefetin icinden haber aliyorlardi.

Nitekim ¢ok sonra Paris Match mecmuasinin 27 Mayis’tan sonra ¢ikan bir niis-
hasimni gordiigiim zaman bu kanaatim kuvvetlendi. Mecmuanin Tiirkiye muhabiri
soyle diyordu:

“26 Mayis aksami muhalefete mensup bir hanim gazetecinin evinde idim. En-
telektiielleri, mebuslari, profesorleri ve hatta bir askeri davet etmisti. Lokum yiyerek
ihtilal tasarlaniyordu. Talebeler yine harekete gececek deniliyordu. Ne zaman? Bu sir-
di. Ayrilirken kulagima fisildandi. Otelime miistakbel ayaklanmanin parolasi ile don-
diim: ‘6.6.T’. Bu da: Altinci ayin altinci giinii manasina geliyordu.”
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Tehlikeli Kim?

26 Mayis gecesi gesitli kimseleri evine toplayan bu hanim gazeteci kimdi? Bu
entelektiieller kimlerdi? Talebelerin niyetlerini yakindan bilen hangi profesérlerdi ve
bu ortamda hangi partinin mebuslar1 vardi? Hi¢ degilse bu sonuncular1 tahmin et-
mek zor degildi. Bu yaziy1 okurken Giirsel’in haziran ayi icerisinde yaptig1 bir radyo
konusmasini hatirladim. Gergi Giirsel’in sdyledikleri bizim i¢indi; fakat aslinda mu-
halefete mensup gazeteci hanimin davetlilerine yakisiyordu. Giirsel o konusmasinda:

“Tehlikeli insanlar. Hari¢le miinasebetleri var.” demekte idi.

Nehru’nun Ankara’ya geldigi 20 Mayis giinii idi. Aksam iizeri karsilama mera-
simini gérmek i¢in teyzemin kizi ile Hariciye Koskii'ne dogru yola ¢ikmistik. Harbiye
talebeleri, arkalar1 yola doniik olarak dizilmislerdi. Birka¢ saat ayakta kalmanin ver-
digi halet-i ruhiye ile séylendigini sandigim bir climle kulagima geldi: “Kimi kimden
koruyacagiz!” Sonra yine aralarinda giiliistiiler.

Az sonra Nehru ile Adnan Bey’in bulundugu arabanin basta geldigi kafilenin
yaklastigini gordiik. Adnan Bey’i son goriisiim bu oldu diyebilirim. Kendisine has gii-
leryiizii ile onu bir daha géremeyecektim. El sallayisimiza, bizi taniyarak ayni sekilde
eliyle mukabele etti ve kafile Hariciye Koskii’'ne dogru ilerledi.

(O giin kogke dondiigiimde aglamalarla karsilastim. Cocuklarin yeni gelen
Ingiliz dadisi ile aralarinda ihtilaf ¢ikmus, en kiigiik kizim Bilge aglayarak annemin
odasina kagmist1. Derken, aglama dadiya da sirayet etmisti. Dadiy1 alip sehre bakan
balkona ¢ikardim. Nehru’nun karsidaki Hariciye Koskii’nde kaldigini sdyleyince bana
etraftaki askerleri sordu. O zaman anladim ki kalabaliga bir mana veremenmis, bir hu-
zursuzluk hissetmisti.)

Erdelhun Pasa Endiseliydi

Ertesi giin Nehru icin kogkte verilen 6gle yemegindeki hava cok gergindi. Bas
basa vermis ikiser-iicer kisilik gruplar hararetli konusurken bir bagkasinin yaklas-
masi ile fisilt1 halindeki konusmalarin ses tonu yiikseliyor, havaiyata dokiiliiyordu.
Herkes havanin gerginligini birbirinden saklamaya calisiyordu. Sofranin az ilerisinde
asik ve endiseli bir ylizle oturan Erdelhun Pasa bilhassa dikkatimi ¢cekmisti.

Yanimda rahmetli Hasan Polatkan oturuyordu. Polatkan ile son konusmam o
oldu. 1946’da ¢ekilmis bir resmine rastladigimi s6yleyince: “Cok degistim degil mi? O
zaman t1g gibiydim,” demis ve giilmiistii. Onu tekrar Yassiada’da gordiigiimde, artik
eski Polatkan degildi. Bambagka bir insan halini almist1.
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27 Mayis Giinii

27 Mayis’tan birkag giin énce ilahiyat Fakiiltesi’nin kiitiiphanesine gidip te-
zimle alakali kitaplar aramistim. 27 Mayis’in Cuma sabahi tekrar oraya gidip, o giin
goremedigim bir profesérle goriisecektim. Ogleden sonra da Sabiha Bengiitas Hanim
gelecekti. 27 Mayis Cuma giinkii programim buydu. 26 Mayis Persembe giinii bunu
degistirecek bir emare yoktu.

O giin aksamiizeri misafirlerim geldi. Miisait havalarda bahcede, Yaverlik bi-
nasinin yanindaki ¢amlarin goélgeliginde otururduk. Bahgeye ¢iktigimizda havanin
riizgarli oldugunu goriip iceriye, havuz basina gectik. Konugmalarimizdan biri de 6rfi
idarenin devamindan duydugumuz endise oldu. “Ordu’dan, idareyi ele gecirmek is-
teyecek birinin ¢ikmasindan korkarim” diyordum. Fakat bu korkum higbir esasa da-
yanmiyordu, dayanmadikca da evhamdan ileri gidemezdi.

Biz bunlar konusurken, koridordan bir misafirin babami gérmek {izere gecti-
gini gérmiis, sonradan bu kisinin Ali Fuat Basgil oldugunu 6grenmistik. Cikisinda, biz
yine ayni mevzulari konusuyorduk.

Misafirlerimi gecirirken Yaverlik odasinda mutattan fazla bir kalabalik gézii-
me carpt1. Geleli bir-iki giin oldugu i¢in ismini dahi 6grenemedigim Denizci Yaver ile
Siivari Boliik Kumandani Muzaffer Baturlar’dan baska kimseden methini igitemedi-
gim ve isitmeyecegim Muhafiz Alay1 Kumandani Albay Osman Koksal sanirim kapinin
oniinde gordiiklerim arasindaydi.

O gece her zamanki gecelerden farksizdi. Hatta fazla sakindi. Aksam yemek-
lerinden sonra ¢ogu zaman annem ile babam yarim saatligine bezik oynarlar, sonra
babam ¢aligmaya c¢ekilirdi. Cocuklar ¢oktan yatmisti. Ben de kiitiiphaneden buldugum
bir mecmua aldim elime. Adin1 hatirlayamadigim bu mecmuada se¢im nispi mi olma-
1, ekseriyet usuliine mi dayanmali? diye bir anket vardi. O giinlerin tartisma konusu
degildi bu veya ben hatirlamiyorum. Verilen muhtelif cevaplar1 okurken aylar sonra
bunun giinliik konu olacagini, se¢im sisteminin malum sekilde degisecegini nereden
bilecektim.

O mecmuay! bulup kimin ne demis oldugunu tekrar gozden gecirmek isterdim.

Erken yatmistim. Sabaha karsi omzuma degen bir el uyandirdi beni. Uyan-
mamla beraber ilk idrak ettigim sey, uykumda kim bilir ne kadar zamandir duymakta
oldugum, suur altima yerlesmis bir ses, tank sesi oldu. Bu sesi ¢ok sonra 22 Subat’ta
tekrar duydugumda o sabahi yeniden yasayacaktim.
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Bu madeni sesin ne oldugunu anlamak icin pencereye kostugumda oda pence-
remin dibinde, Atatiirk’lin eski evinin kapisi 6niinde duran tanki gérdiim. Namlusu
bize ¢evrilmisti. Beni uyandiran Ozel Sahingiray’di. Olanlar1 duyup kdske geleli epey
olmustu. Bir hareket oldugunu haber verdi. Ates acarlarsa siginaga girmek icap ede-
cegini soyledi. O anda Irak fhtilali aklima geldi. Zaten Irak fhtilali’nden beri imzasiz
mektuplarla tehditler baglamisti.

Bu mektuplarda ¢oluk cocugumuzla cirkin tehditler, bize de ayni akibetin ha-
zirlandig1 yaziyordu. Hatta bu mektuplarin birinde galiz bir lisanla, “Secim diyor-
sunuz, yapin da gérelim. Hepinizi ¢oluk cocuk kamplarda a¢ ¢iplak birakacagiz” de-
niliyordu. Akhima Irak ihtilali geldigi halde icimde korku yoktu. Annemin odasina
kostum. Cocuklar daha uyuyorlardi. Annem babamin asagiya indigini sdyledi. Berrin
Menderes Hanimefendi de kdske gelmisti. Oglu

Aydin ile beraber salondaydilar. Acele hazirlanip yanlarina gittim, sonra bera-
ber asagiya, babamin bulundugu salona indik. Babam salonun penceresinden sehre
bakiyordu. Elimi koluna gecirince déndii, bizi gérdii. Berrin Hanim:

Ah beyefendi, Adnan burada olsaydi bagka m1 olurdu acaba? deyince, babam:
Cok gec artik, birakalim bunu, diye cevapladu.

Gelenler varmis, yukari ¢cikmamizi séylediler. Berrin Hanimefendi ile iist kata
ciktiktan az sonra agsagidan ugultu halinde giiriiltii duyduk. Alt kata nasil indigimi bil-
miyorum. Sefir kabul salonunun karsisindaki merdivenin kdsesini doniince, korido-
run ucunda, ofis kapisinin hizasindaki “kalabalig1” gérdtim.

Koridorun bu kismi ile giris holii doluydu. Kalabalig1 yarip babama yaklasmak
istedigim zaman birisi kolumdan tutup geriye firlatti. Bunu yapan kimdi bilmiyorum.
Derece farki ile bundan sonra karsilasacagimiz kaba hareketlerin ilkiydi bu, goriiniis-
te de en siddetlisi.

Kalabaligin icinde babami gérememistim. Ayni anda birka¢ hissi birden duy-
mak miimkiinmiis meger.

Babam icin korkuyla karisik bir aci duyarken, hicbir sey yapamamis hatta onu
gérememis olmanin aczi ile bunlari yapanlara karsi hirsla, éfkeyle titriyordum.

Yaver beylerden biri yanima gelip beni yukar: ¢ikardi. Cikarken de annemi,
cocuklari diisiiniiyordum. Hislerimi yenmem, metin olmam, onlara destek olmam la-
zimdi. Cogu zaman beni ayakta tutan bu diisiince olmustur. Yukarida annem, Berrin
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Hanim’in yaninda gayret sarf ederken az sonra Ozel Hanim, daha sonra da Munis Faik
Bey geldi.

Munis Bey’in babami Harbiye’ye gotiirdiiklerini haber verdigi zaman, annemin
halini hi¢ unutamam. O andaki vakur hali, metaneti bize de kuvvet vermisti.

Ne kadar sonra idi tahmin etmek gii¢, beni agagidan ¢agirdiklar: haberi geldi.
Ayni merdivenlerden inerken bu islerin sonuna kadar bize dayanma giicii vermesi ve
sonunda iyilik gostermesi icin Allah’a dua ediyordum. “Birakmayacagim, sonuna ka-
dar dayanacagim, gorecekler.” diyordum.

Koridora bakinca daha az bir kalabaligin ileride bana doniik durdugunu gor-
diim. Ortalarinda basi kasketli, catik ¢cehreli bir subay vardi. Uzun miiddet onu Burha-
nettin Ulug sanacak, fakat meclise gelip Sitki Ulay’1 goriince teshisimde yanildigimi
anlayacaktim.

Babanizi Harbiye’ye gotiirdiik, sihhati yerindedir! dedi. Bu hareketleri nasil
izah ediyorsunuz beyefendi? diye sordum. Radyo dinlemediniz mi? diye cevap ver-
di. Dinlemistik, radyoda:

“Gayemiz bu hareketi selametle bir neticeye vardirmak ve tarafsiz bir idare
tahtinda kisa bir zamanda serbest secim yaparak; hangi taraf olursa, kim kazanirsa
kazansin idareyi onun eline birakmaktir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri, en kisa zamanda milleti se¢ime gotiirecek bir kurucu
meclisin ¢aligmasina imkan vermek icin muvakkaten (gecici) idareye el koymus bu-
lunmaktadir.

Girisilmis olan bu tesebbiis hicbir sahsa ve ziimreye karsi degildir. Gayemiz
kardes kavgasina meydan vermemektir. Kimse hakkinda sahsiyata ve tecaviizkarane
bir fiile tesebbiis edilemeyecegi gibi, kimsenin de bu sekilde bir harekete girismesine
miisaade edilmeyecektir.” denilmekteydi.

Halkgilarin Gelmedigine Siikredelim
Hatta annem bu sozleri dinledikten sonra:

Kizim askerler diiriist insanlardir, hakliy1 haksizi ayirirlar. Halk¢ilarin gelme-
digine siikredelim, miitevekkil olalim, demisti.

Radyoyu dinlemis olmamiz benim i¢in kafi degildi. Bilmem, 6grenmem lazim-
du
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Evet ama harekatin basinda kim vardi? diye sordum.
Ayni sekilde:
Tiirk Silahli Kuvvetleri. Ordu yapti bu hareketi, dedi.

Bu konusmadan sonra Basyaver Tayyar Bey’in esi Nebahat Hanim ile yukari
kata ¢iktigimizi hatirliyorum.

Unutmadigim ve uzun zaman tesirinde kalmis oldugum bir konusma da suydu:
Yine asagida Munis Faik Bey ile dolasiyorduk.

Korkmayin, babaniza hicbir sey yapamazlar. Devlet reisleri masumdur. Bey-
nelmilel hukuk kaidelerine gére ona hicbir sey yapamazlar, diye aym sézleri tekrar
ederek beni teselli ediyordu. Hakikatten de bu sozler bana aylarca kuvvet vermisti,
makabline samil (ge¢misi kapsayan) kanun ¢ikartmalarina ragmen! Munis Bey ile
konusmamiz, onu gelip ¢cagirmalari ve alip Harbiye’ye gotiirmeleri ile yarida kalmigt1.

Yukarida bir yerde duramiyor, annemle Berrin Hanimefendi’nin bulundugu
salonla gocuklarin odas1 arasinda gidip geliyordum. Gocuklarin dadisi1 BBC ingiliz
radyosundan hiikiimet darbesini dinlemisti, korku ve heyecan icindeydi.

27 Mayis sabahi ilk yaptigim islerden biri de telefonla Almanya’da olan esim
Ahmet’i aramak olmustu. Halbuki telefonlar coktan kesilmisti. Ancak disaridan arar-
larsa konusabilecektik. Nitekim birkac kisi de aramisti. Sonradan odadaki telefonlar
biisbiitiin kesildi. Bir tek yukarida biiyiik kiitiiphanenin telefonu (ertesi giin onu da
keseceklerdi) acik kaldi. Ancak yine digardan arandig zaman bagliyorlardi. Biz tele-
fon etmek istersek asagidaki yaver odasindan nobetcinin miisaadesi ile konugabili-
yorduk.

O giin bize telefon edebilenlerden birisi de Nezahat ablamd: (Remzi Birand’in
esi). Sesi titrek ve heyecanli idi. Sabahtan beri aradigini, goriisemedigini soyliiyor ve:

Remzi’yi de alip gotiirdiiler. Ne olacagiz, ¢ok fena seyler soyliiyorlar, diye ag-
liyordu.

Teselli diye soyledigim sozleri hatirladik¢a sonradan aci aci giilerim.

Korkmayin, biitiin diinyanin gozii iizerimizde, bir vahsette bulunamazlar. Mil-
letimiz de bunu kabul etmez.
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Telefonu kapayip ¢cocuklarin odasina girdigimde dadiy iki gozii iki cesme aglar
buldum. “Istersen sefaretine bildirelim, gelip seni alsinlar” deyince memnun oldu.
Beraberce yaverlik odasina inmistik. Uzun denemelerden sonra irtibat temin edilmis-
ti. Nihayet ¢antasini da alarak kdskten ayrildi ve sefarete iltica etti. Ayrildiktan sonra
bir daha da kendisini gérmedim. Ancak biz Cesme’ye gitmeden yazdig1 tesekkiir mek-
tubu, nasilsa bana ulastu.

Sabahtan beri gerilen sinirlerim iste bu son hadise ile bosaldi. Bir ecnebi kizi
bile koruyamayacak hale geldik, diyerek arkasindan aglamaya bagladim.

O aksam ve ertesi aksam Berrin Hanmimefendi ile Aydin, Nebahat Hanim ile
cocuklari, Munis Bey’in hemsiresi Girizan Hamim, Ozel ile kocas1 Cehdi Bey, bize ya-
kin olan Komiser Mustafa Uresin ve ailesi bizimle birlikte késkte kaldilar.

Geceyi ¢cocuklarin odasinda giyinik halde divana biiziilerek gecirdim. Bu uyku
degildi, uyaniklik da degildi. Bigak saplanmig gibi bir siz1 vardi icimde. Etrafimdaki
sesleri dinliyor, duyuyor fakat hareket edemiyordum. Uzandigim yerde sabaha kadar
Oylece kaldim.

Ertesi giin bir éncekinden farkli gegmedi. istanbul’dan telefonla bizimle irtibat
kurabilen akrabam Feyyaz Soker’in, “Nasilsiniz, ne dlemdesiniz?” sualine “Kapana
kisilmig oturuyoruz, bekliyoruz” cevabini vermis, diisiinmeden bu cevabi verisime
dinleyenler kadar ben de sasirmistim.

Bu konusma sirasinda odadaki yaverlerin omuzlarina goziim takilmis, yaverlik
kordonlarinmi ve Riyaset-i cumhur isaretlerini ¢ikardiklarini gérmiistiim. Bu ve ba-
bamin Harbiye’ye gidisinden sonra bahgedeki bayrak direginden Cumhurbaskanligi
Forsu’nun indirilmis olmasi da dikkatimi ¢eken ve bana dokunan hususlar olmustu.

Yaverlerin igaretlerini ¢ikarttiklarini fark ettigim ikinci giiniin aksami, muha-
fiz alay1 mensuplari yerine bagka kuvvetlere birakilmisti. Yaverlere:

“Arap memleketlerine dondiik. Atatiirk Tiirkiye’si bu hale mi gelecekti? Bun-
dan sonra bu gibi hareketlerin ard1 arkasi kesilmez” demem, telefon konusmam ka-
dar onlar1 iirkiitmiis, onlar da kulaklarini tikamiglardi.

Emel Hanim Geliyor

Emel Zorlu Hanim’in evinde mahsur kaldigini, yanina kimsenin sokulmadigi-
n1 duymustuk. Cikma miisaadesi verilip de, koske bizi gormeye gelebilmesi hepimizi
ferahlatmisti. Selim Sarper ile goriistiigiinii, bizimkiler icin Harbiye’den baska, yaz
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aylarin gecirmeye daha miisait bir yer arandig1 havadisini de bize o vermisti. Bu yer
neresi olabilirdi? Hi¢cbir tahmin yapamiyorduk.

Cemal Giirsel’in Tebligi

Sehre gidip gelenlerden etraftaki kotii havayr duyuyorduk. “Sokaklarin halini
bilemezsiniz” diyorlardi. Halk Partisi’nin alt1 oklu bayragini tasiyan bir kamyonun ve
arkasindaki askeri cipin nizamiye kapisina kadar geldigini, kamyondakilerin ayakta
elleri kollariyla tagkin hareketler yaparak bagrismalarini gérdiikten sonra biz de tah-
min edebiliyorduk.

Altindag’daki vatandaglarin mukabil harekete gececekleri haberini de getir-
misglerdi. Daha sonra Sitki Yircali’nin parti binasindan ¢ikarken alkiglandigini da an-
latmiglardi.

Sehirde neler oluyor veya neler olabilirdi?

Fakat beni asil endiseye sevkeden, Milli Birlik Komitesi’nin Cemal Giirsel adiy-
la radyoda okunan tebligi oldu.

Teblig

“Emniyet altina alinan sabik muhterem devlet ve hiikiimet reisleri ve erkanlar1
ile kabine iiyelerinin hayatlar1 hakkinda Tiirk Milleti huzurunda verdigimiz vaade sa-
dik bulunmaktayiz. Endise edilecek herhangi bir durum mevcut degildir. Kan dokiil-
meden basarilan miisbet faaliyetlerimizi baltalamak bedbahtligini gdsterecek, kardes
kavgasina sebep olacak bozguncu unsurlar kat‘i olarak bilmelidirler ki, yapacaklari
en ufak bir hareketle, halen hayatlar1 emniyette bulundurulan zevatin akibetleri teh-
likeye diisecektir. Biitiin vatandaslarimdan yalan haberlere ve kotii tesviklere kapil-
mamalarini rica ederim.”

Bu teblig teminat miydi? ikaz miydi, yoksa tehdit miydi? Gergi birinci kisimda
hayatlar1 hakkindaki vaatten sadakatten bahsediliyor, “Tiirk milleti huzurunda ver-
digimiz vaade sadakaten sadikiz” deniliyordu. “Isimize mani olmaya kalkar, kipir-
darsaniz o zaman karigsmayi1z” denmek isteniyordu. Harbiye’deki yakinlarimiz rehine
miydi? Giirsel aylar sonra “Et ve kemik y1gini bulursunuz” diyecekti, bu da onun bir
benzeriydi. ki oldugu i¢in de gok tesir etmisti bana.

Bizimkiler icin kotii niyetleri vardi da: “Biz soylediydik” diye kapisini m1 ya-
piyorlardi!
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ismi aciklanmis olan Giirsel’i gdrmek istemem, bu teblig tizerine oldu. Biiyiik
kismini yine uykusuz gecirdigim ikinci gece karar verdim, gidip kendisini goriip acik
teminat almaliydim. Memleketimin ve ailemin mukadderatini elinde tutan bu insanla
goriismem lazimdi. Tebligde “Muhterem devlet ve hiikiimet reisleri ve erkani1” de-
niliyordu. “Yalan haberlere kapilmayin” deniliyordu. Yalan haberlerden anladigim,
bizler i¢in uydurulmaya baslanmis haberlerdi. Bunlari yapanlar da malumdu: Memle-
ketin karigsmasini isteyenler! Bunlara inanmamalari lazimd. ilk giin hakem olacakla-
rin1 soylememisler miydi? Giirsel’in bu gibi haberlere inananlarin hatta yayilmasinda
fayda umanlarin basina gelecegini nereden bilecektim? Yoksa gider miydim?

Giirsel’in beni bekledigini, Pazar giinii 6gleden sonra almak icin geleceklerini
duyunca o ana kadar bu niyetimden haberi olmayan annem ¢ok iiziild{i, gitmemi iste-
medi. “Nasil bir muamele ile karsilasacagini bilmiyorsun” diyordu. Kendisini teskin
ederek agag1 indim.

Yaverlik odasinin kapisinda iki tomsonlu duruyordu. icerde yaverler ve beni
gotliirmeye gelen MBK {iyesi Fikret Kuytak vardi. (Doniisiimde soylediklerine gore,
Fikret Kuytak ile tomsonlular: aniden karsilarinda goriince yaverler tirkmiisler). Mu-
hafiz kumandanimizken MBK {iyesi olan Fikret Kuytak’1 ilk defa gériiyordum. Sonra-
dan, Osman Koksal’a ait oldugunu 6grendigim ici kirmizi bir otomobile bindik. Baba-
m1 da ayni1 vasita ile gotiirmiisler. Sagimda Kuytak, solumda da tomsonlu bir tegmen
vardi. Onde yine bir tegmen, bir asker ve sofér bulunuyordu.

Tomsonlar bana korku vermiyordu. Bilakis nam-1 hesaplarina bir zaaf adde-
diyordum. Bir korktuklar1 m1 vardi? icinde silah olmadigini géstermek niyeti ile bii-
yiikce olan el cantami iyice aralayarak gozliiglimii ¢ikardim. Fakat hava kapaliydi, az
sonra yine ayni sekilde cantama yerlestirdim.

Meclis Bagkani Refik Koraltan’in oturdugu evin 6niinde duran dérder-beger
kisilik gruplar goziime carpti. Koraltan’in hanimi yasl degilse bile hastaydi. Hadi-
selere nasil dayanmuisti. Gayriihtiyari Kuytak’a Refik Koraltan’in haniminin sthhatini
sordum. O da sorumu bilmedigini séyleyerek benim sorus tarzim kadar normal bir
sekilde cevaplandirdi.

Harbiye’ye gidecegimizi tahmin etmistim. Araba bakanliklara dogru ilerledi,
sapt1 ve bagvekalet 6niinde durdu.

Yukari bekleme odasina ¢iktigimizda icerde birkag kisi vardi. Kapinin karsisin-
daki duvarda Atatiirk’iin biiyiik bir portresi asiliydi. icimden: “En yakin arkadasinin
kizi bak karsinda” dedim. Refik agabeyimin biiyiik ogluna Demirtas adini1 koyan Ata-
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tlirk’tii. O miinasebetle Atatiirk babama: “Cocugum yok! Senin ¢ocuklarin, torunlarin
beni baba gibi anarlar mi1?” diye sormustu. Bunlar geldi aklima, bogazimda bir sey
diigtimlendi.

Sagda bir yazi masasi ve basinda da sonradan Tiirkes oldugunu tahmin ettigim
biri, masadan hafifce dogrularak yanda duran iskemlelerden birini isaret ederek yer
gosterdi. Istemeyerek oturdum ve beklemeye bagladim.

Az sonra iceri, yiiziinii hatirlayamayacagim bir subay girdi. Elinde not defte-
ri ve kalem vardi. Masa basindaki: “Ne yapiyor icerde?” diye kiigiimseyen bir tavirla
sordu. Digeri eliyle miiphem bir isaret yaparak, ayni halle, “Bir seyler ¢izistiriyor!”
diye cevap verdi.

Kim kastediliyordu? Kiminle alay ediyorlardi?

Ayrilik pek erken baglamis, diye diisiindiim. O anda sahit oldugum ehemmiyet-
siz, fakat manidar bir konusma ilerde ¢oziilmelerinin ilk emarelerinden biriydi her-
halde.

Bekleme odasindan iceri alindigimda Giirsel ayaktaydi, elini uzatti. Yalniz de-
gildi, yaninda ismini aciklamak istemedigim iiniformali biri vardu.

Salonun ortasindaki koltuklar isaret ederek, kendisi de masanin basina gec-
meye hazirlanirken:

Siz de boyle oturmaz misiniz? dedi.

Yarim daire seklinde duran koltuklardan birine Giirsel oturdu. Yiiksek
tiniformal1 diger zat karsimizda ayakta idi. Daha konusmaya baslamadan girdigim
kapinin hizasindaki karsi kap agildi. iki tomsonlu tegmen sert adimlarla igeri gir-
diler, bir-iki metre ilerleyip selam verdikten sonra geri dondiiler ve ayni adimlarla
kapinin biri saginda biri solunda bize doniik bir sekilde yer aldilar.

Tomsonlularin girisi garip geldi bana. Bir tek kadin kendilerine ne yapabilirdi?
Giirsel’in:

Hamimefendi rahatsiz olur, ¢ikabilirsiniz! demesi {izerine selam verip ayni ha-
reketlerle disariya ¢iktilar. Babamin hayat: hakkinda sizden teminat almaya geldim.
Kendisini gérebilir miyim? diye séze bagladim.
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Bunu sdylerken de birbiri ile hi¢ alakas1 yokken, Inénii’niin 1950 se¢imlerinden
sonra babama gelip: “Hayatim emniyette mi?” diye sorusu aklima gelmisti. Halbuki
ne 1950 ile 1960, ne de sahislar birbiri ile mukayese edilebilirdi.

Giirsel:

Babaniz Harbiye’de emniyette, hayati ve sihhati i¢in endise edilecek bir du-
rum yok, diye teminat verdikten sonra kendisini gérmek istedigim icin de kelimelerin
izerine vurarak tane tane:

Kendi basima karar veremem, biliyorsunuz bir komite tesekkiil etti, her seye o
karar verir, komiteye danisip neticeyi size bildiririm, dedi.

imkan bulsaydim, yayilan dedikodulardan bahsedecek, bunlarin komiinistler
tarafindan ¢ikarilmis olabilecegini, bunlara inanmamalarini séyleyecektim. Fakat
Giirsel’in izerinde tesir yapmayacagini sezerek vazgectim. Konusmamiz kisa ve sathi
oldu.

Annemin korktugu gibi ters bir muamele ile karsilasmamakla beraber oradan
ayrilirken bir netice alamayacagimi da anlamigtim.

Fikret Kuytak ve tomsonlular az gerimde, basvekaletin merdivenlerinden iner-
ken istiklal Mars1’nin ¢alindigini isitip durdum. Bayrak merasimi varmis.

Yamimdakilerin zihniyeti ve aramizdaki farklar ne olursa olsun, istiklal Mars1
ve Bayrak birlestigimiz noktalardir, diye diisiindiim. Sonra da benim duyduklarimi
onlar da hissediyor mu diye siiphe ettim. flerde de ¢ok defa: “Bu isler, ayn1 ekmegin
hamurundan oldugumuzu bilmeyenlerin harci1” diyecektim. Biitiin kardeslik terane-
lerine ragmen!

Donerken Kuytak’a, hazirlanip ev bulur bulmaz késkten ayrilacagimizi sdyle-
dim. Kuytak yaverlik odasina girdi, ben de yukariya ¢iktim.

Selim Sarper’in Telefonu

Fakat, az sonra Selim Sarper’in beni telefondan aradig1 haberini verdiler. Tek-
rar agagiya inmek zorunda kaldim. Sarper o sabah babami gérmeye gidecegini, soy-
leyecek bir seyimiz olup olmadiginmi sormustu. Ben de bizim i¢in endise etmemesini
“jyi” oldugumuzu, kendisine gonderdigimiz pusulaya cevap bekledigimizi soylemis-
tim.
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Sarper, babami gordiikten sonra tekrar arayacagini vadetmisti. Nitekim telefon
edip babamin sihhat haberini veriyordu, buna ¢ok miitehassis olmustum. “Herhangi
bir sey olursa, bana veya beni bulamazsaniz eve, hanimima veya kizima bildirin” de-
mesi de beni ayrica memnun etmisti.

Gosterdigi bu yakinlik sebebi ile ilerde kendisine Cesme’den mektup yazacak ve
cok mesgul bir anda da telefon edip kizi ile konugsacaktim.

Sarper telefonda babamin kendisine kasasinin anahtarini verdigini sdyledi.
Bunu koske yolladigini ve bir heyet 6niinde kasanin agilacagini bildirdi.

Telefon konusmamiz biter bitmez de babamin daima yaninda tasidig1 zincirli
cep saatine takili kalemi ile bir arada duran kasa anahtarini getirdiler.

Bunlar getiren Binbag1 Fuat Ustiin ayn1 zamanda egyalarimizi tespit etmekle
gorevlendirilmisti. O andan itibaren tespit isine baslandi. Cesme’ye hareket edecegi-
miz giine kadar bu tespit isi fasilalarla devam etti.

Esyamiz, evrakimiz, her seyimiz kelimenin tam manast ile igneden iplige kadar
gozden gecirilmis; bir bir bakilip kaydedilmisti. iptidai kavimlerde bir adet varmis:
Zor bir dogum yapmakta olan kadinin basina iki-{i¢ kisi dikilir, bunlar da ¢alg: refa-
katinde kadinin bagini bir saga bir sola ¢evirirlermis. i¢imiz acili iken huzurumuzda
yapilan bu esya tespiti de bundan farksizdi.

Ertesi giin babamin kasas1 agilirken disarida salonda oturuyordum. iginden kim
bilir ne ¢ikmasini beklerken bir-iki evrak, Kavaklidere’deki evin tapu senedi ve son
aldig1 1706 TL’lik maasi ile 5000 TL’lik Ziraat Bankasi tahvilati ¢ikinca sagirmislardi.

Daire Miidiirii Memduh Uraz ve iki memurla beraber agilista bulunan Ozel Sa-
hingiray ve Cehdi Bey, biiyiik iimitlerle bir seyler bekleyen ilgililerin hallerini gézleri
dolu dolu olarak anlattilar.

Fuat Ustiin’{in “hakiki mi?” diye ¢ekmecemden ¢ikardig1 “yalanc1” inci kolye-
yi 1sirmasi, elimde tuttugum boncuklu anahtarligimi ¢ekip alarak tetkik etmesi, esya
tesbitinin garibime giden teferruatlarindandi.

Ankara’da Otumamiz Yasaklandi

29 Mayis Pazar giinii hadiselerle yiiklii idi. O aksam esim Ahmet ucakla yur-
da donecekti. Darbeyi 6grenir 6grenmez bizimle irtibat kurmaya ¢aligsmis, dogrudan
dogruya telefonla kdgke ulagamamist1. Hatta ilk giin Ttirkiye ile konusmak miimkiin
degildi, fakat hatlar acilinca oradan bir tanidig vasitasi ile ulagsmisti: O tanidiginin
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Ankara’daki akrabasini bulmuslar, onlar da bana Ahmet’in aradig1 ve Pazar giinii
yurda donecegi haberini vermislerdi.

Ucagin gelip gelmedigini 6grenmek icin meydana telefon ediyorduk. Daire mii-
diiriiniin telefonda konusurken birden sesinin degismesinden ve doniip bana bakma-
sindan bir aksilik ¢iktigini anladim. En kotii ihtimali diislinerek:

Ucak gelmis mi? diye sordum. Bagini salladi. Alip gotiirdiiler dyleyse, buraya
gelmeyecek! dedim. Evet, diye cevap verdi.

Ahmet’i hava alanindan dogruca Harbiye’ye gotiirmiislerdi. Bir daha onu Yas-
siada’da mahkemelerin baglamasindan ¢ok sonra, kis aylarinda ziyarete miisaade et-
tikleri zaman gorebilecektik.

Bir taraftan esya tespiti yapiliyor, bir taraftan da toplaniyorduk. Bir an evvel
kiralik bir yer bulup késkten ¢cikmak icin tanidiklardan bazilarina haber yollamistik.

Kiralik evicin bir iki yerden miisbet cevap geldigi halde sonradan vazgectikleri-
ni sylediler. Sebebini aylar sonra 6grendik: “Arkamizdan gidip evlerini bize verme-
meleri i¢cin baski yapiyorlarmis.” Hatta Binbasi Fuat Ustiin, Ozel Hanim’a: “Bosuna
ugrasmasinlar, Ankara’da oturtmazlar, Istanbul’da da orfi idare var, orasi da olmaz!
Belki Cesme’ye miisaade ederler!” demis.

0 zaman bundan benim haberim yoktu. Yalniz esya tespiti i¢in heyetin toplan-
masin1 beklerken Fuat Ustiin ile aramizda bir konusma olmustu. Ben: “Bu harekete ne
liizum vardi? Nasil olsa secim yapilacak, o zaman millet kimi isterse segerdi” deyince
Fuat Ustiin: “Siz diiriist bir se¢im yapar miydiniz sanki, 1957’deki gibi hile karigti-
rirdiniz” deyince ¢ok hayret etmistim. Halk Partisi’nin a¢ik¢a iddia edemedigi sey-
leri bu binbas1 bugiin agik¢a séyliiyordu. Ortbas etmek i¢in 1957’yi saibeli gostermek
gayretindeydiler. “Siz,” dedim “1957 ile 1946’y1 karigtiriyorsunuz, 1946’y1 yasamis
olanlar, bunun acisini duyanlar béyle sey yapmaz!”

27 Mayis’in kendine gore izahini yapmak icin olacak:

“Hem niye, sunun bunun Ankara’da, istanbul’da surada burada evi, apartman,
arsasi olsun da bizim olmasin? Niye kimin dolaplar dolusu esyasi olsun da bizim an-
cak bir kat elbisemiz olsun?” diye kendine gére ayaklanmanin mazeretini ileri siirdi.
Ben: “Sunun bunun dediklerinizin eger haksiz mallar1 miilkleri varsa, bu elbet mah-
kemede ortaya ¢ikar” dedim. “Mahkeme” derken de vaktiyle Yunanistan’da Perikles
devrindeki mahkemeler aklima gelmisti. “Eskiden Atina’y1 imar etmis olan Perikles’i
muhakeme etmisler fakat sonunda beraat etmisti” diye kendisine hatirlattim.
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“Giyim bahsine gelince, yiiksek mevkide olanlarin elbette orta halli bir vatan-
dastan farki olacaktir, olmasi da lazimdir. Vazifesinin icabidir. Siz evinizde otururken
sade bir kiyafetle pijama ve terlikle oturabilirsiniz. Fakat sokaga insan i¢ine bu kiya-
fetle citkamazsiniz, giyinirsiniz. Onun gibi her seyin bir siras1 adabi vardir.” dedim.

O sirada yanmimiza gelen Ozel’di (zannederim); ev bahsini aginca Fuat Ustiin
bana dondii:

Hem, sizin Kavaklidere’de eviniz var. Niye orada oturmuyorsunuz?

Orasinin kirada oldugunu soéyleyince ilave etti:

Bahgeye ¢adir kurup oturabilirsiniz!

Ele giine karsi ¢cadirda oturmamizdan iftihar mi1 edeceksiniz! cevabini verdim.

Ayn zihniyete, onun var da benim niye yok zihniyetine, subaylarda tekrar
rastlayacak ve bu suretle bazi nedenleri anlamis olacaktim.

Dolaplar, sandiklar agiliyor; kutular karistiriliyordu. Bir ara Fuat Ustiin, Yuna-
nistan seyahatinde bana hediye ettikleri, icinde ayna ve siirmedenlik bulunan mavi
mineli siis kutusunu eline aldi,

Bu nereden? diye sordu.
Kralice Frederica’nin hediye ettigini sdyledim.
icini act1, kapagindaki Tanri¢a resmine uzun uzun baktiktan sonra:

Hayir, olmaz! Bunu size vermis olamazlar. Ya babaniza veya kocanizadir de-
yince, hayretle:

Niye? diye sordum. Baksaniza ¢iplak bir kadin resmi var, cevabini verdi.

Buna soylenecek bir s6z yoktu. Muhatap oldugumuz insanlarin diger bir cep-
hesi de buydu.

ilerde, uydurulmus olan ¢irkin seyleri okudukea, bu hadiseyi hatirlayacak ve bu
bana miifterilerin nasil bir zihniyet tasidiklarini tahlil etme imkam verecekti.

Koski bir an evvel terk etmek icin hizla toplaniyorduk. Cocuklar bile kendile-
rine gore bu hazirliga katiliyor; kendilerine ait kitap, oyuncak gibi egyalarini kutulara
yerlestiriyorlardi.
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Toplandigimiz gece saat 10-11 sularinda ilerde Yassiada’da vazifeli olarak kar-
silasacagimiz bir bascavus geldi, ne kadar ses bandi varsa vermemizi istedi.

Cocuklarin yerlestirdigi kutular yeniden agildi. Ne kadar band varsa, ¢ocuklarin
kendi seslerini tasiyanlar dahil, hepsi verildi.

Bu kadar ciddiyetle aranan hususun “Harbiye’nin imhasi!” oldugunu sonra-
dan 6grenecektik. Bandlar dinlenirken bu arada ¢ocuklarinkinde yaslh Atike ninemi-
zin Rumeli sivesi ile soyledigi “Bocek Hanim” masalina rastlayanlarin ne yaptiklarini
merak ederim!

Muhafiz alayinin askerleri degismis, bekciligi baska kuvvetlere birakilmisti.
Yaverler de ayrilmiglardi. Pazar giiniine kadar Berrin Menderes Hamimefendi oglu Ay -
din ile beraber bizimle koskte kalmis, sonra oturmakta olduklar1 Caml Kosk’e don-
miislerdi. Esya sayimi onlarda da ayni sekilde devam ediyor ve telefon muhaveremize
gore Berrin Hanimefendi icin de iiziicii oluyordu.

Namuk Gedik’in Oliimii

27 Mayis sabahindan beri aglamayi, yakinmay: ¢evremden uzak tutmaya
calistyordum. Ciinkii, bunun derinligine kendimizi birakirsak bu, icinden ¢ikilmaz bir
hal alacakti. Biitiin kuvvetimizle hadiselere kars1 durmamiz lazimdi. Kuvvetli olma-
liydik! Hislerimizi koyvermenin zamani degildi.

Ozel Hanim, o sabah babamin gétiiriiliisiinii anlatirken, bir taraftan 6grenmek
istiyor, bir taraftan da kendimde dinleme kuvvetini bulamamaktan korkuyordum.

Basta kendimle ve etrafimdakilerle miicadele ediyordum.

Susun, aglamayin! Annemin yanina bu halde gidip onu biisbiitiin {izmeyin!
derken, aglamay1 yenmenin gerginligi icimi yakiyordu.

30 Mayis giinii Namik Gedik’in 61iim haberi, benim biitiin bu katilagma prensi-
bimi alt iist etti. ilk defa o zaman gazete gordiik. Bir yandan acinin dibine kadar inmek
hepsini okuyup 6grenmek istiyor, sonra bir anda kulaklarimizi kapayip olup bitenleri
duymaktan korkuyorduk.

Hepimiz aciyla sarsildik.

Nadiren hislerine kapilan annemin aglayisina ilk defa sahit oldum. Kendim ne
haldeydim bilmiyorum. Annemin icini ¢ekerek aglayisinin sesi, hala kulagimdadir.
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Babamuin ilk Yazis1

Babamdan aldigimiz ilk yazi 03.06.1960 tarihini tasiyan kisa mektubu oldu.
Cesme’ye hareket etmek {izere otomobile binerken getirip verdiler.

ilk giinlerde biiyiik miiskiilatla Harbiye’ye kendisine camasir ve yiyecek ile zarf
kagit da gondermistik. Mektubu gri mavi renkteki bu kagitlara yazmisti ve zarfi agik
geliyordu. Benim gdnderdigim tezkereye cevap mahiyetinde idi:

Kizim Niliifer,

Verdiginiz habere memnun oldum. Siz de beni merak etmeyiniz. Allahin istedigi
olur! Annene selam. Cocuklarin, senin gézlerinden Gperim.

C. Bayar
Yazi titrekti. Babamin her zaman muntazam olan elyazisi bu kagitta titrekti.

Yine, sunu da sonradan fark edecektim, rahat olmadigi, {iziintiili oldugu za-
manlar babamin yazisi intizamini kaybediyordu.

Mektubu aldigimiz zaman bunlari fark etmeden kendisinden haber aldigimiz
icin seving duyduk. Hava meydanina giderken cikarip ¢ikarip okuduk.

“Allah’in istedigi olur!” Simdi ¢ok defa taksilerde madeni plakalara veya karton-
lara basili “Allah’in dedigi olur” ibaresini gordiik¢e, babamin bu s6zleri aklima geliyor.

Koskten Ayrilis

27 Mayis Cuma giiniinden Cesme’ye hareket ettigimiz 3 Haziran Cuma’ya ka-
dar bir hafta kdskte kalmistik.

Giirsel’i gormeye gidisim haric, koskten disar1 adimimizi atmamistik. Ancak,
bir-iki akrabanin evimize girmesine miisaade edilmisti. Bunlardan biri de esim Ah-
met’in yegeni olan Dr. Thsan Sahinalp’ti. Girebilmek i¢in Madanoglu’ndan miisaade
almisti.

Gesme’ye gidebilecegimiz haberi gelince, Thsan yazlik izin kagidim fakiilte-
ye gotiirmiis, doniisiinde de o zaman dekan olan Bedrettin Tuncel’in s6zlerini bana
nakletmisti. Bedrettin Tuncel: “Niliifer talebemdi, kendisini iyi tanirim. Uziilmesin
gitsin. Fakiilte acilincaya kadar kalsin, gelmesin” demis. Ben de bu sozlerin verdigi
emniyet icinde Cesme’de bir aylik iznimden sonra da rahat rahat (!) ve mecbur tu-
tularak oturacak, sonra da “devamsizlik” (!) gerekgesiyle asistanliktan atilacaktim.
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3 Haziran Cuma giinii annem, ¢cocuklar ve emektar ninemizle, tayyarenin ala-
bilecegi kadar, ancak yazlik egsyalarimizi alip izmir’e hareket etmek iizere yola ¢iktik.

Esyalarimizi kontrol etmeye memur olan Fuat Ustiin: “Sahsi ziynetlerinizi ala-
bilirsiniz, ancak hediye olanlarini birakacaksiniz” demisken, son dakikada: “Hepsini
birakacaksiniz!” deyince, parmagimdaki alyansim dahil neyimiz varsa hepsini ken-
disine verdik.

Babamin kasasindan ¢ikan 1700 liralik maasini da anneme imza karsiliginda
vermislerdi.

Giderken bavullarimiz bir bir acildi, iclerine bakildi. Bundan ii¢ bucuk yasin-
daki kii¢ciik kizim Bilge’nin elindeki ¢anta bile masun kalmadi. Yol icin yedek ¢camasir
koymustuk.

“Ne var i¢inde, a¢ bakalim?” dedikleri zaman Bilge ciddiyetle:
“Don var, ¢orap var!” demis, onlar da isi sakaya vurarak acip bakmislardu.
Miistahdemlerden bizi kapiya kadar gecirenlere veda ederek otomobile bindik.

Aci, tath anilariyla; icinde on sene gecirdigimiz kogkten ayrilirken, ayrilma
hissinden bambaska bir sey vardi icimde.

Bir hafifleme, rahatlama duyuyordum.

Ayni zamanda, bizim bdylesine bir ¢ikisimizdan sonra oraya kim girerse girsin
artik huzur bulamayacagini hissediyordum.

Aylar sonra koskte kalan bir kisim esyamizi teslim almak i¢in Cankaya’ya tek-
rar geldigimde, bunu da ¢ikisimiz kadar sakin karsilayacak, korkup cekinen bir iki-
sinden baska, rastladigim eski tanidiklarin yakin alakasina sahit olacaktim.

Otomobil hareket ederken géziim parktaki tank izlerine takildi. Atatiirk’iin
ruhu yara almigti.

Emindim, Atatiirk’iin ruhu olanlardan muazzepti.

Bir kere daha son giinlerde sik sik hatirladigim The Rope aklima geldi. Eserde
iki-{li¢ gen¢ miikemmel bir cinayet islemek gayesi ile diger bir arkadaslarini iple bog-
duktan sonra, onu bir sandiga kapatip, iizerinde 6ldiirdiikleri cocugun babasina ve
nisanlisina ziyafet sofrasi hazirlarlar. Hicbir sey olmamuis gibi onlarla giiliip konusur-
ken de ellerindeki sug aleti iple oynarlar. Bu korkung davetlerine gec gelen felsefe
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hocalarina, yalniz kalinca “Bize daima her seyin en iyisini yapmamiz i¢in telkinde
bulunurdun. iste biz de miikkemmel bir cinayet isledik” diye itirafta bulunurlar. Fel-
sefe hocasi da: “Evet ben size bu nasihati verdim. Fakat bu normal sartlarda, normal
diisiinenler icindi” diye cevap verir.

Ben de bu cevabi hatirliyorum. Atatiirk, Cumhuriyet’i genclere emanet etti,
ama emanet ettigi genclik sokaklara dokiilen genclik degildi, diye diisiiniiyordum.

Hava meydanina giderken babamdan gelen mektubu tekrar tekrar okuduk.
Otomobilde annem, ¢ocuklar ve ben arkadaydik. Onde soforiin yaninda, sordugumuz
zaman adinin Fikret Kolveren oldugunu sdyleyen bir subay vardu.

Sof6r Sthhiye’ye yaklasirken benzin almak i¢in yolun sagindaki istasyona sa-
pinca, refakatimizdeki subay buna mani olmus, benzin almadan tekrar yolumuza de-
vam etmistik. Ancak sehrin disinda Esenboga’ya yakin bir benzincide ikmal yapmaya
izin vermisti.

Gidisimiz gizli tutulmustu. Bizi geciren yalniz Sahingiraylar’di. Onlara veda
ederek ucaga bindik. Yerlerimiz iki tarafli olmak {izere 6nden dordiincii siradaydi. Bir
tarafta annem ile biiyiik kizzim Emine, diger tarafta 6teki kizlarim Akile, Bilge ve ben
oturuyorduk.

Ninem 6niimiizdeki yolculardan Amerikali bir cavusun yanina oturtulmustu.

Ugakta bizden baska yolcular da vardi. Oniimiiz doluydu, en énde oturanlardan
birinin hiiviyetini sonra 6grenecektik. Yalniz garip bir 6n sezisle, annemin arkasinda
ve bizim arkamizda oturan yolcular dikkatimi ¢ekmisti.

Esimin Arkadas1!

Cocuklar Sahingiraylar’in meydanda aldiklari1 Dogan Kardes mecmuasi ile oya-
landilar. Once Emine karistirdi. Akile’nin 1srarla istemesi iizerine bizim tarafa uzatti.
Aramizda oturan Bilge’nin sikilip ayaga kalkmasi, 6ne dogru ¢ikmasi ile dikkatimiz
dagildi. Bilge’yi geri getirmek icin Akile’yi yolladim. Akile geldi:

Anne, 6nde babamin bir arkadasi varmis, dedi.

Birini gosterdi, taniyamadim. Az sonra hostes gelip cocuklar pilot dairesine
gotliirmek icin izin istedi. Biiyiikler gidince Bilge yine ayaklandi, bu sefer ben kalkma-
ya mecbur oldum. Ondeki zat:

Ben Ahmet Bey’in arkadasiyim, diye yerinden yar1 dogrularak selam verdi.
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Ahmet’in her yerde o kadar ¢ok tanidig1 cikar ki, “Kimsiniz? Nereden?” diye
sormadim. Zaten sdyleseydi (belki de sdylemistir) ismi o giin i¢in bir mana tasimaya-
caktl. Basimla selamina karsilik verip yerime oturduktan sonra: “Ahmet’in arkadasi
ile keske konussaydim, nedir bu olanlar diye hasbihal etseydim; gidip konussam mi?”
diye aklimdan gegirdim. Sonra vazgectim. Yoksa o yolculukta Omer Altay Egesel ile
goriismemiz ¢ok enteresan olurdu herhalde!

Bilge’nin ayaga kalkmasi ile Akile’nin onu almaya gitmesi arasinda Dogan Kar-
des’in kaybolmasi, aramamiza ragmen bulamayisimiz garibimize gitmisti. Sonradan
o Egesel’in malum Egesel oldugunu 6grenince arkamizda oturanlarin da onun yaban-
c1s1 olmadiklarini katiyetle anlamis olduk.

Halledemedigimiz tek nokta Dojgan Kardes mecmuasinin i¢cinde ne aradiklari
oldu.

Fakat, kogkten ayrilmadan Berrin Hanimefendi’den, ¢arsidan satin alinan en-
ginarlarin icini a¢ip baktiklarini duydugumuz icin, buna fazla sasirmadik.

izmi’de Giimriik Muayenesi

izmir hava alaninda yeniden, adeta giimriik muayenesinden gectik. Bu mua-
yeneye Emine’nin ¢anta seklindeki yagh boya kutusu, Bilge’nin minik ¢antasi da da-
hil edildi. Bavullarimizin adedine bunlar da ilave edilerek ertesi giin gazetelerde “su
kadar bavulla izmir’e indiler” diye yazildigim gordiik. Okuyanlar, “Ne de ¢ok esya”
diyeceklerdi. Halbuki yanimizda, sonbaharda giyecek esyalarimiz bile yoktu. Havalar
soguyunca sikinti cekecektik. Ne Ankara’ya gidip bunlar1 almamiza izin verecekler,
ne de el konulan esyalarimiz arasindan kisliklarimizi istememiz miimkiin olacakti.
Esyalarimizin bir kismini alip gotiirmiisler, bir kismini da oldugu yerde kapatip mii-
hiirlemislerdi. Bunlari sonradan 6grenmistik.

Babamin ihtiyac¢larim ise biiyiik zorluklarla, orayla burayla muhabere etmek
suretiyle, Yassiada’ya gondermeye muvaffak olacaktik.

103 Milyonun Hikayesi

izmir’de o geceyi Ikinci Kordon’da bir otelde gegirdik. Takipteki gazeteciler ote-
le iner inmez etrafimizi1 aldilar. 103 milyonun hikdyesini de o zaman duyduk. Hayret
etmemek, azap duymamak miimkiin degildi. Annem gazetecilerle konusup, suallerine
cevap verirken “dayandiklari seyler buna benziyorsa hakikatler bir bir kolayca mey-
dana ¢ikar” diye teselli buluyordum. Akil almayacak garip iddialar, iftiralar karsisinda
reaksiyonumuz Once sagkinlik ve {iziintii, arkasindan da isnadin sagmalig1 nispetin-
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de 6fkeyle karisik, bu iftiralar1 yapanlari kiiciimseme oluyordu. Bu yalanlardan kuvvet
bulacagini sanan, bunlara tenezziil eden, bunlardan medet umanlar karsisinda kuvvet
buluyorduk. Bu kuvvet bizi ayakta tutuyordu. Hakikatler er gec meydana cikacakti.

Gesme’de 4,5 Ay Mecburi ikamet

4 Haziran sabahi otele bizi gormeye gelen aziz ve cok muhterem aile dostlari-
mizdan Ferit Eczacibasi’nin hanimi ile goriistiikten sonra Cesme 1licalarina hareket
ettik.

4 Haziran’dan Yassiada Mahkemelerinin basladigl 14 Ekim tarihine kadar
Cesme’de dort buguk ay kadar tam bir menfa hayati siirecektik.

Bir tegmen, bascavus ve on sekiz erden meydana gelen birlik devamli surette
evin etrafinda vazifeli bulunacak; eve giren ¢ikan kontrol edilerek ve hapishanede sa-
hip olunan asgari hiirriyetlerden

bile mahrum birakilarak disari ile irtibatimiz tamamen kesilecekti. Cocuklara,
denize girmeye miisaade ettikleri zaman bile iskelede agir makineli tiifekler buluna-
cak, bunlarin namlular1 denizde yiizen ¢ocuklarima c¢evrilecekti. Hi¢cbir kanuna ve in-
sani duyguya sigmayan sartlar altinda cesitli baskilara maruz kalacaktik.

Bundan sonra anlatacaklarim giinliik hayatimizin teferruati olacaktir:

Cesme’ye geldigimizin ilk giinlerinde 1zdiraptan uyusmus bir haldeydik. Ya-
kinlarimizdan ayri, hatta onlardan haber bile alamadan bayrami ve onu takip eden
giinleri mektupsuz ge¢irdik. Gelecek bize ne getirecekti? Ne gosterecekti? Bilmiyor-
duk, endiseliydik. Harp okulunda uzun miiddet kalmayacaklari belliydi, fakat sonra
nereye, ne zaman ve nasil gideceklerdi? Kotii haberleriyle de olsa gazeteler hayati-
mizda 6nemli bir yer almist1. Bir miiddet sonra tegmen kontroliinden ge¢gmeden hic-
bir seyin eve sokulmadigini gérdiik. Giin olur erzak sepeti bahce kapisinin disinda, te-
gmenin kontroliinii saatlerce beklerdi. Fakat asil bize zor gelen gazetelerin gecikmesi,
daha da fenasi hi¢ mektup gelmeyisiydi.

GCesme’ye gelir gelmez babama, Ahmet’e, Harbiye’ye mektup yollamis, onlara
kolaylik olsun diye iclerine iizerlerinde adresimiz yazili pul yapistirdigimiz bos zarf-
lar eklemistik. Giinler gectigi halde hicbir cevap gelmiyordu. ilk giinlerde bizi gor-
meye gelen birkag tanidik olmustu. Fakat eve girebilmek uzun formaliteye bagliydi.
Once Gesme kasabasina gidip askeri kaymakamdan izin alinmasi lazimdi. Askeri Kay-
makam Selami Basaran da kolay kolay izin vermiyordu. Sonralar1 ise hi¢ izin vermez
olmustu.
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Kisin evi bekleyen Kemal Akada ve ailesi bahcede bir odada kaliyorlardi. O s1-
kintih giinlerimizde hepsinin bize ¢ok yardimlari olmustu. Alisverisimizi Kemal yap1-
yordu. Sabahlar1 verdigimiz listeye gore cavusun refakatinde gidip alinacaklari aliyor,
tegmenin kontroliinden gectikten sonra eve girmesine izin veriliyordu. Tegmenin isi
cikt1g1 veya arkadaslari ile plajda oyalandig: giinler, erzak sepeti gec saatlere kadar
bahce kapisinin disinda beklerdi.

Kemal de eve kontrolle girip ¢iktig1 hdlde, askerl kaymakam ona: “Ya evde kal,
hig disar1 ¢ikma veya ¢ik girme!” demis; ailesini alip gitmesi bizi yalniz birakmasi igin
baski yapmisti. Kemal bir miiddet bizim gibi kapali kaldiktan sonra, ilerde ailesini ya-
nimizda birakip kendisi evden ¢ikmisti.

Sonralar1 gazetelerin birinde: “Her tiirlii hareketleri serbest birakilan Reside
Bayar, Niliifer Giirsoy ve deniz banyosundan bol bol istifade eden {i¢ kiz cocugunun
sahsi emniyetleri iktizas1 dolayisi ile kdskten disar1 adim atmamalari tavsiye edil-
mistir.” dive okuyacaktik. “Ziyaret etmek isteyenlerin adedi kaydedilemeyecek kadar
azdir” diye yaziyorlardu.

Kasith Sayialar

Bizi en ¢ok iizen sayia 6liimler bahsi olmustu. 27 Mayis’tan once olsun, sonra
olsun en ¢ok tartisilan konu buydu. En akli basinda goriinen kimselerin buna inanma-
s1, 1srar etmesi, iftira mekanizmasinin koklii ve yaygin oldugunu gosteriyordu. Tipki
Sokrates’in miidafaasinda oldugu gibi; sayialari bile bile yayan bir ziimre vardi, bir de
rivayetlere inanarak bunlari1 nakledenler.

27 Mayis’tan 6nce bir aksam Ankara’da DTC Fakiiltesi'nde kiirsii profeso-
rii olan Suat Sinanoglu’nun evinde bu bahsi konusuyorduk. Esi Necile Hanim 1srarla
hastanelerde 6lii bulundugunu iddia ediyordu. Ankara Hastanesi Bashekimi Zeki Ars-
lan bile onu ikna edememisti.

Oliilere yapilacak merasimi bunun i¢in endise ile bekliyorduk. Ya resmi agikla-
malarda bildirildiginden fazla olursa? Kayiplar olmus olsaydi bunlar daha ilk giiniin-
den ortaya ¢ikardi. Fakat ya merasimde oldugundan fazla tabut gegirirlerse? Endise-
miz bu noktalarda toplaniyordu. 10 Haziran tarihli Yeni Asir gazetesinde merasimin
tafsilatini okuyuncaya kadar da endisemiz devam etti.

11 Haziran tarihli gazetelerden babamla Menderes’in Yassiada’ya gotiiriildiik-
leri haberini aldik. Babamdan hala mektup yoktu. Mektupsuz kalmanin ne demek ol-
dugunu o giinlerde yakinlarindan mektup bekleyenler bilirler.
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Esimden Gelen Pusula

Ahmet’i 29 Mayis giinii Avrupa’dan doniisiinde Ankara havaalanindan dogru-
ca Harbiye’ye gotiirmiislerdi. ilk mektubunu 10 Haziran giinii Cesme’de, biitiin me-
buslar Yassiada’ya gonderildikten sonra almistik. Halbuki zarfin muhtevasina gore
geldiginin ertesi giinli 30 Mayis’ta kisa da olsa bir pusula ile bize haber géndermeye
calismistl.

“Diin aksam Ankara’ya dondiim. Sthhatim yerindedir” diyordu.

ikinci pusula 1 Haziran’da yazilmist1: “Diin yazdigim mektubun cevabini ala-
madim” dan ibaretti.

Ugiinciisii yine Harbiye’den, bizim izmir’e hareket ettigimiz giiniin tarihini, 3
Haziran, tasiyordu. “Mektubunu alamadim. Simdi neredesiniz?” diye soruyordu.

Bu mektubun zarfina postaci sonradan bize manasiz gelecek su notu eklemisti:

“Posta cantasindan agik ¢ikmistir.” Tarih de atmisti: 10. 06. 1960. Bunlari biz,
Ahmet 5 Haziran giinii Yassiada’ya gotiiriildiikten sonra almistik. Postacinin notu
manasiz kalmisti. Ciinkii o tarihten sonra hi¢cbir zaman, zarfi kapali mektup alama-
yacaktik; bize mektuplarimizi acilmis olarak vereceklerdi. Bir giin de mektubumu te-
gmenin 6niinde kapatip postalamak ilizere kendine vermeye hazirlanirken:

Zahmet edip kapatmayin, nasil olsa acacagiz! demisti.

Cesme’deki mecburi ikametimiz boyunca mektuplarimiz acik geldigi gibi biz
de onlari acik olarak verecektik.

Harbiye’nin imhasi

Cesme’ye gelirken radyo getirmemistik, evde de yoktu. Bek¢imiz Kemal ken-
di radyosundan dinledigi haberleri bize naklediyordu. Bazen de radyosunu getiriyor
hep beraber dinliyorduk. “Harbiye’nin imhas1”’n1 iste Cemal Giirsel’in sesinden boyle
duyduk:

“Haricle irtibatlar var, tehlikeli insanlar. Harbiye’yi imha edeceklerdi. Bizim
Osman (Muhafiz Alay1 Komutani, Milll Birlik Komitasi iiyesi) yalan sdylemez, o da
sahitti.” mealindeki radyo konusmasi bizde iki sekilde tepki yaratti.

Bir kere bu iftiralar hele bu son isnat korkung bir seydi. Sonra, bu ne bi¢im ko-
nusma tarziydi? Canli yayin seklindeki réportaja, bir ara sahit gosterilen kosk Muha-
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fiz Komutani Osman Kéksal’in da sesi karisiyordu. Hiikiimet darbesiyle gelmis biri de
olsa devlet bagkanlig1 gibi bir mevkii isgal eden birinin bu sekilde konugmasi hazindi,
iziicliydii. Bunlar birbirini takip ettikce, her defasinda kendi derdimiz yaninda bu-
nun da izerinde duracaktik. Fakat artik kizmak mi lazim, giilmek mi, bilemiyorduk.
Galiba sonralar1 cogumuzda bu ikinci his galip gelmisti. Bu gibi hallerde bir kabus
icindeymisim de uyanacakmisim veya tesirinde kaldigim kotii bir oyun seyrediyor-
musum gibi oluyordum. Yassiada’dakilerin aksine biz, gazete okumak serbestisine
veya talihsizligine sahiptik. Demokrat Izmir adl miifrit gazete ile Yeni Asir veya bagka
bir izmir gazetesi ile birlikte buldurabildigimiz Istanbul gazetelerinden birini oku-
yorduk. Bir miiddet sonra Fransizca Le Monde gazetesini aldirmaya basladim, ara sira
Times ve Paris Match mecmualarini da goriiyordum.

Bizim gazetelerin yer yeri oynatan havasi ile yine haberlerini ayni kaynaklar-
dan almakla beraber, daha sogukkanli olan ecnebi gazeteleri mukayese ediyor, is-
lerin nereye varacagini kestirmeye calisiyordum. Yine Kemal’in radyosundan bazen
“Bizim Radyo” Rus negriyatini dinliyordum. Biitiin bu olanlar, onlarin ekmegine yag
stirmiistil. Artik denge bozulmustu, biilnyemiz sarsilmisti.

9 Haziran tarihli Demokrat Izmir gazetesinden okudugumuza gére, inénii ya-
banci muhabirlere verdigi bir demecte eski Anayasa’yi tenkit etmisti. Eski Anayasa’y1
yetersiz buluyordu.

Atatiirk Anayasa’sini esasen kaldirmiglardi. Simdi de Atatiirk’iin Anayasa’sini
Inonii acikga tenkit ediyordu.

1955 ve 27 Mayis

O giinlerde hayretle karsiladigim bir yazi da Albay Alparslan Tiirkes’in Le Mon-
de muhabirine: “Milli Birlik Komitesi’ni, bes yil evvel alt1 subay kurmustur” deme-
siydi. 1955 yil1, 27 Mayis’in olugsum sebepleri icin One siiriilen iddialardan daha geride
kaliyordu. Su halde iddialar, bahane halinde ortada kalmaktaydi. Cok sonra bu gesit
aciklamalar ve hatiralarla, ilgililer hareketin nasil hazirlandigini anlatacaklar ve ister
istemez gizli ihanet yonlerini aciklamis olacaklardi. Alparslan Tiirkes’in Le Monde’da
¢ikan yazisi bu neviden ilk belge sayilabilir.

Sarper’e Yazdigim Mektup Uzerine Tevkif Edilmeme Ramak Kaldi

Haziran ortasinda mektupsuz kalmaktan ve gazete haberlerinden bunalmis bir
halde, o zaman Hariciye Vekilligi'ne getirilmis olan Selim Sarper’e su mektubu yaz-
mistim:

370



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Muhterem Beyefendi,

Ankara’dan ayrilmadan evvel sizinle goriismek istedimse de islerinizin arasinda
rahatsiz etmekten cekinerek arayamadim. Annemin ve benim sizden ricalarimiz olacak.
Bazi hususlarda bizi aydinlatmak ve yol gostermek lutfunda bulunur musunuz? Cesme’ye
geldigimizden beri babamdan haber alamiyoruz. Gazetelerdeki yalan yanlis haberleri gor-
diik¢e 1zdirabimiz kat kat artmakta, iimitsizlige diismekteyiz. Gergi tarih hiikmiinii giin-
delik dedikodulara dedil, hakikatlere gore verecektir. Ancak hakikatler meydana ¢ikincaya
kadar tamirine imkdn olmayan olaylarin vuku bulmasindan korkuyoruz. Gazetelerdeki
havayr gordiikten sonra su sualleri sormakta hakliyiz sanirim: Babama nasil muamele
edilmektedir? Sthhi durumu nasildir? Hayati ne gibi bir teminat altindadir? Bunlari, Tiirk-
liik haysiyet ve serefinin zedelenmesinden mesul olacak alakalilar elbette ki diisiinmekte-
dirler; fakat yakinlari olarak bunlari sormaktan kendimizi alamiyoruz. Annemin, benim
ve cocuklarimin hukuki durumu nedir? Bizlere evden ¢ikma yasagi konmus, harigle irti-
batimiz kesilmistir. Annemin tansiyonu var, ¢ocuklarim kiictik yastadir. Sthhi sebeplerden
dolayi burada kalmayr mahzurlu gérmekte, istanbul’a gitmeyi diisiinmekteyiz. Seyahat
etme serbestisine sahip miyiz? Sayet gitmemizde mahzur goriilmezse ne gibi formalitelere
sahibiz? Istanbul’daki evimizin arandigini ve kapatildigini é6grendik. Istanbul’a gitmemize
miisaade edildigi taktirde evimize girebilecek miyiz? Ankara’dan ayrilmadan evvel sahsi
ziynet esyalarimiz alikonuldu. Bu hususta alakalhlarin diisiincesi nedir? Bizce ziynet esya-
mizdan da dederli olan, babamin yazmakta oldugu hatirata el konuldu. Zayi ve tahrif ol-
madan muhafaza edildijine dair ne gibi bir teminat veriyorlar? Bu hususlar alakalilardan
Ogrenir, bizi de haberdar ederseniz minnettar kaliriz.

Hanimefendiye ve size hiirmet ve selamlarimizla. Dr. Niliifer Giirsoy

Bu mektup ne tesir yaratacakti bilmiyorum. Ertesi yaz Cesme’de teyzemin kizi
Sel¢uk Soker’in MBK’nin Ticaret Vekili Cihat iren’den duyduguna gore: o zaman He-
yet-i Vekile’de bir mektubum bahis konusu olmus, beni tevkif edip etmemeyi tartis-
muiglar. Bu mektup o mudur, bugiine kadar 6grenebilmis degilim.

fadeli taahhiitlii verdigim mektuba Selim Sarper’den hi¢bir zaman cevap gel-
medi, sadece imzali iade kartini aldim.

Sarper’e yazdigim mektubu postalamalari i¢in nobetgilere verdigim 16 Haziran
Persembe giinii bizim icin hadiseli gegmisti. O giin iki gazeteci ziyaretimize geldiler.
Eve nasil girebilmiglerdi? Cesmeli tanidiklarimizin bayramda bizi gérmeye gelmeleri
bile zor olmustu. Ancak askerl kaymakamdan izin alarak bir-iki kisi saat kayd ile iceri
girebilmisti. Bu husus, is isten gectikten sonra dikkatimizi cekmisti. Cumhuriyet gaze-
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tesinden Kayhan Saglamer ve Terciiman’dan Oktay Verel diye kendilerini tanitan bu iki
muhabirle o giin yalniz gériistiim. Annem odasindan ¢ikmadi. Israrla annemle de go-
riismek istediler. Ertesi giin tekrar geleceklerini soylediler. Ayni giiniin aksami yatmaya
hazirlandigimiz sirada Cemile teyzem ile kizi, Sel¢uk ve ¢ocuklari istanbul’dan geldiler.
Teyzem mecburi ikametimizin sonuna kadar; Sel¢uk ve kizlar1 Selmin, Simin ve Kesibe
de Agustos’a kadar bizimle kalacaklardi. Bizim evle bitisik bahc¢edeki teyzemin evi bir
biitlin halinde muhasara edilmisti. Onlar kendi evlerinde kaliyorlard: fakat iki evin ay-
rilmasindan ve bizi tecrit etmelerinden korktugumuz giinler bizim evde toplaniyorduk.
Istanbul’da, kimseye haber vermeden geldiklerini anlattilar. Bah¢e kapisindaki nébetgi
sual sorup iceri sokmak istemeyince teyzem: “Kendi evime geliyorum oglum!” deyip
yiiriiylivermisti. Geligleri ile evin havasi degismisti, herkes biraz teselli bulmus, he-
pimizin morali yiikselmisti. Fakat, Cesme’de kaldiklar1 miiddetce onlar1 da bizim gibi
hapis sayacaklar, izinsiz hicbir yere birakmayacaklardi. Ertesi giin gazeteciler tayya-
re ile istanbul’a déneceklerini séyleyerek dedikleri saatten énce tekrar geldikleri za-
man, annem, teyzem ve Selcuk hep beraberdik. Gazeteciler sual soruyor ve not almaya
calistyorlardi. Annemin konusmasi ile benim bir giin evvelki s6zlerimi nasil bir yazi
haline getireceklerini, aldiklar1 notlara sadik kalip kalmayacaklarini merak ediyorduk.

18 Haziran tarihli Demokrat Izmir gazetesinde yazilarin1 okuduk¢a Cesme’den
ayrildiktan epey sonra da Akis’teki metni gordiikce yazilarin basimiza actig1 islere ra-
gmen, pisman olmadik.

Babamin ilk Mektubu

Babamdan aldigimiz ilk 14 Haziran tarihli mektup 17 Haziran’da Kasim-
pasa’dan postalanmisti. Mektubu soyleydi:

Aziz Refikam ve kizim Niliifer

Mektuplariniz beni memnun ediyor. Ben de sizler gibi sthhatteyim, iyiyim. Simdi-
lik bir seye ihtiyacim yok. Olursa isterim. Bayramda Cemile Hanim’dan agik kart aldim.
Hepinizden bilgi veriyordu. Dogrusu baldizimin bu vefali hareketinden ¢ok duygulandim.
Kendisine tesekkiirlerimi bildiriniz. Bizim Ahmet Bey ile gériisemedim. Hepinize selamlar.

Kiiciiklerin gozlerinden Operim.
C. Bayar

Mektubu alip kendisine ait satirlar1 okurken teyzem yanimizdaydi. Mektubun
son climlesinde silinti vardi. Babam 6nce, “Ahmet Bey’le gériismek kabil olmad1” de-
mis sonra diizeltmisti.
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Akis’teki Yazi

Babamdan gelen ilk mektubun sevinci devam ederken 23 Haziran 1960 tarihli
Akis dergisinde bizimle bagka sifatla goriisen gazetecilerin iki sayfay: dolduran ya-
zilarini okuduk. Yazinin girisinde Akis’in izmir muhabirinin iki giin iist iiste bizimle
goriistligii belirtiliyor, liziintiilerimize isaret edildikten sonra aynen sdyle deniyordu:

“Mavi rengin her tonuna sahip harikulade denizden bol bol istifade imkanini
bulan aile mensuplarinin ¢arsi-pazar ihtiyaclari, kadinlierkekli kalabalik bir hizmet-
karlar grubunca karsilanmaktaydi. Zira, sahsi emniyetleri g6z 6niinde tutularak disa-
r1 ¢itkmamalar tavsiye edilmisti. Esasen hayli mahfuz ve karsisindaki Yunan Adasi
Sakiz’a dokuz mil mesafede olan kosk bir manga istihkam askeri ve ayrica polisler ile
bekgiler tarafindan kordon altina alinmigti.”

23 Haziran 1960 tarihli Akis dergisinin 18 ve 19. sayfalar1: “Bayar ailesi diyor ki”
baglig1 tasiyordu.

Belirttigim “giris” yapildiktan sonra Akis, annemi ve beni konusturuyordu.
Miilakattan alinan pasajlari nakleden yazi aynen soyleydi:

“Reside Bayar diyor ki: Yeter ki iftira etmesinler, yalan yazilmasin, soylen-
mesin. Bu giinlerde yalanin hiirriyeti ziyade. Biz ne badireler gecirdik. Mamafih daha
da fena olabilirdi. Bizi asil korkutan, bu kadar g6zii kapal1 yalan sdyleyebilmeleridir.
Memleketin ilerisinin ne olacagi tahmin edilebilecek bir sey degil. Ben bir yana, biiyiik
ve tecriibeli bir politikaci dahi bir sey sdyleyemez. Yarin ne olacagini Allah bilir. Allah
memlekete ve bize iyilik versin. Allah, dogrularin yardimcisidir. Benim gibi hiirriyeti
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elinden alinan bir yash kadin ne soylese bos. Kocam diinyanin en namuslu adamidir.
Allah’a siikiir simdiye kadar bogazimizdan on kurusluk haram lokma ge¢memistir.
Genglik o kadar simarmis ve acayip olmus ki, her seyi yapmaya haklar1 oldugunu zan-
nederek hareket ediyor. Bir sikintiya dugar olsalar, bakalim ne yapacaklar? Eskiden
asker kendini atese atiyordu. Simdi bu gengclik ayn1 seyi yapabilecek cesarete sahip
mi? 28 Mayis sonrasi Tiirkiye’si, disariya kars1 utanilacak ve hicap edilecek bir du-
rumdadir. Memleket 40 yil geriye gitmistir. Simdi fukaralikla iftihar ediyorlar. Zen-
ginlik adeta gbze batiyor. Bu ne bicim karakterdir, fikirdir. Hi¢ aklim almiyor. Keske
radyonun soyledigi ve gazetelerin yazdig1 kadar zengin olsaydik. Kocamm memlekete
calismayip, sadece kendisi i¢in ¢aligsaydi yiiz ti¢ milyon parasi olurdu. Allah selamet
versin, parayla alakasi yoktu. On para zimmetinde olmadigini, yazanlar da soyleyen-
ler de biliyor ama kasten yapiyorlar.

Bugiinkii goriisiimle ve boylesine seni iftiralardan sonra kocam ve mesai ar-
kadaslarinin adil bir sekilde muhakeme edileceklerine pek kani degilim. Ingallah
diislindiigiimiin aksi ¢ikar. Ama boylesine seni iftiralardan sonra her sey beklenebilir.

Milleti ve memleketi dama tas1 gibi oynatmak c¢ikar degildir. Neden genel se-
cimleri beklemediler? Eski zamandaki gibi ‘Isteriik’ veya ‘Istemeziik’le devlet idaresi
salaha gitmez. Harbiye’yi imha gibi bir plan hazirlamak i¢in insanin tecenniin etmesi
lazim. Allah’a siikiir akl1 basindaydi.

Derler ki: Dedesi bir hata etmis, sikintisini torunu ¢ekmis! Onun i¢in, gazeteler
herhangi bir sey yazarlarken dikkat etmelidirler. Biz bugiin variz, yarin yokuz. Biz
sacimiz1 degirmende agartmadik. Bu vatanin i¢inde millet yolunda agarttik. Kocam
kurtulacak ve selamete ¢ikacaktir. Cumhurbaskani olmasin, iiziilmem. Allah sihhat ve
afiyet versin, seref ve haysiyeti kurtulsun, baska bir sey istemem.”

Niliifer Giirsoy diyor ki:

“Memleketin idaresini ben sahsen cok karanlik goriiyorum. Birdenbire alt ba-
samaktan iist basamaga ¢ikilamaz. Bir hareketi baslatmak kolay, fakat durdurmak
zordur. Thtilal, bir itiyat haline gelirse ne olur? Degerlerin degisik terazilere vurdugu
giinleri yasiyoruz.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde son olarak talebelerimle birlikte Sokrat’in
“Miidafaa”sin1 Yunanca aslindan okuyorduk. Ama karisikliklar patlak verince yarida
kaldi. Sokrat’in “Miidafaa”sin1 herkesin okumasi lazimdir. Ama, bilmem gencligin
kacta ka1 bunu yapmistir veya bu ruha sahiptir.
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Tutunabilecegimiz en biiyiik deger, kanunlardir. Genglere; evvela kanunlara
saygi fikrini asilamak lazimdir. Simdi en ¢ok kanunlara giiveniyoruz. Herkese kanun-
lara saygi fikrini agilayabilirsek, o zaman herhalde dogru yolda olabiliriz.”

Babamin sahip oldugu ileri siiriilen yiiz ti¢ milyon lira nerede acaba? Bulsunlar,
cikarsinlar seve seve hazineye bagislariz. Bir nevi mal beyanina tabi tutuluyoruz. Va-
rimiz yogumuz meydana ¢ikacak. Biz hesabimizi verecegiz. Halen bagkalarinin hata-
lar1 icin bir defter acilmis bulunuyor.

Biitiin aktiflerimize, menkul mallarimiza el konmus olmasina ragmen herhan-
gi bir mali sikinti cekmiyoruz. Alyanslarimiz da dahil biitiin ziynet esyalarimiz alindi.
En fenasi, babamin hatiratina da el kondu. inkilap tarihine ait birinci cildi tamamlan-
must1. ikinci cildinde miisveddelerine baslamisti. Bizim i¢in en kiymetli olan, baba-
min hatiratidir.

Cankaya Koskii’nde s6ziim ona tertiplendigi rivayet edilen isret dlemleri hep
yalandan ibaretti. Resmi yemek davetlerini ve resepsiyonlar1 miiteakip konservatuar-
dan Cankaya Kogkii'ne bir-iki sanatkar gelirdi. Piyasa artistleri hi¢ cagirilmadi. Sevim
Caglayan’in Cankaya Koskii'ne ayak bastigini hi¢ zannetmiyorum. Biriki defa Yurttan
Sesler Korosu davet edilmis olabilir. Babam alaturkay: tercih etmesine ragmen, resmi
yemek davetleri ve resepsiyonlar sonrasinda daima Bat1 musikisi sanatkarlari ¢cagrilirdi.

Babamin 28 Mayis sabahi Cankaya’dan alinisi sirasindaki tavrim degisik se-
killerde naklolundu. Bakin size dogrusunu anlatayim: Cankaya Koskii’nde birisi beni
durumdan haberdar etti. Kalktim, asagiya indim. Bizden 6nce vaziyeti 6grenen Berrin
Menderes ile oglu Aydin da koske gelmislerdi. Merdivende onlarla karsilagtim.

ikinci katta bulunan annemin yanina gittiler. Asagiya indigim zaman holde
babamin etrafin1 sarmiglar, onu gétiirtiyorlardi. Yirmi kisi kadar varlardi. Aralarina
katilmak istedim, mani oldular. Bir subay sert bir hareketle kolumdan tutarak beni
disariya cekti. Miiteakiben Muhafiz Alay1’ndan bir diger subay gelerek beni teskin etti
ve yukari gonderdi. Ne babami gorebildim, ne de herhangi bir kimseyle konustum.
Anlatilan diger her sey yalandir.”

Bu Muydu Kardeslik Dedikleri?

Babam bizden her aldig1 mektubu geg de olsa cevapsiz birakmiyor ve aldiklari-
nin da tarihini bildiriyordu. Harp okuluna yazdigimiz mektuplar 21 Haziran’da Yas-
siada’da eline ge¢misti. “Ankara yolu ile yolladiginiz mektuplar da geldi. Tesekkiir
ederim. Ben de iyiyim” diye cevap vermisti.
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Mektuplarin yazildig1 ve elimize gectigi tarihler iizerinde duruyorduk. Mek-
tupsuz kaldigimiz giinler huzursuz veya mahzunduk. Mektup getirecek tegmenin
yolunu bekliyorduk. Uzaktan gelisini cocuklar kolluyor, o gelirken halinden yaninda
mektup olup olmadigini anlamaya c¢alisiyor, yiiriiyiisiinden bile ahkam ¢ikariyorduk.

Mektubu kapan kosa kosa getiriyor, bir taraftan da herkese sesleniyordu. Ev
halk: toplaniyor, mektubu yiiksek sesle defalarca okuyorduk. Siizgecten gecirdikten
sonra da yorum fasl basliyordu: Ne zaman yazilmis? Damgasinda hangi tarih var?
Bugiin ayin ka¢1? Yazildig1 giin biz ne yapiyorduk? Sanki béylece aradaki mesafeler
yok olacak, onlara yaklasiverecekmisiz gibi geliyordu.

Sonra mektubun yazildig1 giinle, elimize gectigi tarih arasindaki bosluga zih-
nimiz takiliyor, simdi ne yapiyorlar acaba diye diisiinmeye bashiyorduk. Yazdiklar:
kadar yazilis seklinden de manalar ¢ikariyorduk. Yazi niye titrek? “Iyiyim, sthhatte-
yim” diyor; hakikat mi? Yoksa bizi mi teselli etmek istiyor? izafi de olsa bu iki kelime-
yi ariyor, her defasinda degerlendirmeye calisiyorduk.

Yassiada’ya gidip gelen biitiin mektuplara bakilirsa en ¢ok bunlara rastlanir.
Elli kelimeden fazla yazilmasina miisaade etmiyorlardi. Biitiin séyleyeceklerimizi bu
elli kelimeye sigdirmaya c¢alisiyorduk. Fakat her “Nasilsiniz?” deyisimiz, her defa-
sinda yeni bir duygu ile yaziliyor; bu kelime git gide artan hasretimizi, biitiin sevgi-
mizi tasiyordu.

Teyzemle Selcuk’un gelisleri hepimizin moralini yiikseltmisti. Selcuk’un kiz-
lar1 Selmin, Simin ve Kesibe ile bizim Emine ve Akile birbirinden ayrilmaz olmuslardi.
Bizim en kiiciik kizimiz Bilge, Kemal’in ¢cocuklari; Akgiil, Tezgiil ve Kamil’in kizkar-
desi Tayyibe’nin kiz1 Tiilay ile evdeki niifusun ekseriyetini ¢ocuklar teskil ediyordu.

Hadiseleri takip edebilecek yasta olanlar her seyi kendilerine goére, biz biiyiik-
lerle birlikte takip ettiler ve yaslarindan 6nce olgunlastilar. Bazen biz onlarin seviye-
sine indik; biraz da havay1 hafifletmek, bizleri oyalamak tizere hazirladiklari oyunlara
katildik veya onlar1 kandirmak i¢in egleniyor goriindiik.

Biiyiik kizzm Emine besinci simif imtihanina girememisti. imtihanlara birkag
giin kala Ankara’dan ayrilmistik. Cesme’de imtihana girebilmesi i¢cin maarif memu-
runa haber yolladik. Tegmen refakatinde gelen maarif memuru Hiirrem Atayer ile g6-
riistiik. Emine’yi 20 Haziran’da ikmale girenlerle birlikte imtihana almayi kabul etti.

izmir gazetelerinden, 19 Haziran Pazar giinii izmir Valiligi'ne tayin edilen Bur-
hanettin Ulu¢’un Cesme kasabasina gelecegini okuduk. Burhanettin Ulug’un resimle-
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rinden 27 Mayis sabahi koskiin alt koridorunda gérdiigiim ve miinakasa ettigim subay
oldugunu saniyordum. O giin 6gle saatlerine dogru, Kemal “Vali geldi” diyerek; beni
istedikleri haberini verdi. Ben de vali ile karsilasacagim diye heyecanla ve kendisini
eve sokmamaya niyetlenerek kapiya gittim. Gelenler isimlerini sonradan 6grendigim
izmir Emniyet Miidiirii Nevzat Emrealp ile Cesme Savcis1 Mehmet Ali Ozek yanindaki
polis ve sivillerle beraber on kisi kadardilar. Kapinin 6niinde durup ne istediklerini
sordum. Nevzat Emrealp:

Hazirlanin sizi istanbul’a gondermek igin emir aldim! dedi.

Hangi sebepten, hangi kanuna gore, yazili emir varsa gosterin! diye cevap ver-
dim.

Geriledi ve annemi gérmek istedigini sdyledi. ister istemez igeri almaya mec-
bur oldum. Annemin hazirlanip yanimiza gelmesini beklerken: “Kardeslik deniyordu!
Bu mudur kardeslik! Yoksa gazetelerde okuduklarimiz midir?” diye séyleniyordum.
itiraf etmeli ki, Emrealp bunlar siikunetle dinledi ve hi¢birine cevap vermedi.

Odayi siikut kapladig1 zaman Emrealp arkasi bize doniik bir hadlde, balkon kapi-
sindan Cesme koyunu seyre dalmisti.

Niyetleri hemen bizi alip yola ¢ikartmakt. istanbul’a gitmek istedigimizi, fakat
ertesi glinii kizimizin ilk mektebi bitirme imtihanina girecegini sdyledik.

Emrealp:
Telefon var mi1? diye sordu.

Valiye telefon edip durumu anlatti. Telefonu kapadiktan sonra valinin bir-i-
ki glin miisaade ettigini soyledi. Yol hazirlig1 icin tertibat alacagini bizimle mutabik
kalmak icin de komiser génderecegini bildirdi. Bunun iizerine Emrealp evden ayrildi.
Gesme savcisi kaldi. Bir giin evvel Demokrat Izmir gazetesinde okudugumuz miilakat
hakkinda annemin yazil ifadesini aldi. Birkag giin evvel, iki gazetecinin bizimle yap-
tiklar1 miilakatin hikayesi bununla da bitmeyecekti. Bu ziyaretin ertesi giinii telefo-
numuz kesildi. Bitisik evdeki teyzemin telefonu da bir-iki giin sonra anlatacagim se-
kilde kesilecekti. Yine bu ziyaretten az bir zaman sonra valilere istediklerini sorgusuz
sualsiz tevkif etme yetkisi verildigini gazetelerden 6grendik.

Kizim imtihana Gidiyor!
20 Haziran Pazartesi, Emine’nin imtihan giiniiydii. Sel¢uk’un ortanca kizi

Simin, Cesme’ye geldigi glinden beri Emine ile mesgul oluyor, derslerini beraber
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gozden geciriyorlardi. Moralini yiikseltmekte cok yardimi olmustu. Ama yine de Pa-
zartesi giinii 6gleden sonra imtihana giderken Emine ¢ok heyecanli idi. imtihanin ya-
pilacagl Cesme kasabasina gitmek {izere hazirlandik. Tegmen ile emniyet komiseri
gelip bizi aldilar. Bek¢i Kemal, bir kapti-kacti bulmustu, yola ¢iktik. Arabada az sonra
beni de bir nevi imtihanin beklediginden habersiz, Emine’nin heyecanini yatistirma-
ya ¢alisiyordum:

“Simdiye kadar calistin, ne 6grendinse 6grendin, imtihanda heyecanlanma,
hayatta bilgi kadar hatta ondan da miihim olan, iyilik ve dogruluktur. Bu imtihani
kazanmissin veya kaybetmigsin hi¢ miihim degil. Esas olan senin iyi olman. Oyle ol-
dugunu da hepimiz biliyoruz. Bunu aklindan ¢ikarma, seni sevdigimizi unutma, sana
giiveniyoruz. Hem goreceksin bak nasil bagaracaksin!” gibi telkinlerde bulunuyor-
dum. Emine ile konusurken bir taraftan da gectigimiz yerlerin giizelliginden gozle-
rimi alamiyordum. Giinlerdir tabiat1 gormez olmustum. Koylardaki denizin rengi ile
gokyiiziiniin acikl koyulu mavilikleri simdi adeta yiiziime ¢arpiyordu.

Acik pencereden giren riizgarda Cesme’nin kendisine has, kekik, sakiz ve cam
karisig1 kokusu ile denizin tuzlu rutubeti vardi. Bunlara ben “Cesme havas1” derdim.
Cocuklugumdan beri Cesme’ye gelirken, yaklastigimizi bu kokulardan anlardim.

imtihanin yapilacag ilk mektebin yuvarlak tagh avlusuna, camli kapisindan
da 6gretmen odasina girdik. Bizi kim karsiladi, nasil karsiladi hafizamdan tamamiyla
silindi. Ciinkii, odaya girer girmez masanin {izerindeki gazetelere géziim takildi. Bii-
tiin dikkatim oraya toplandi. O giinden once hi¢ gazete gérmemistik. Iri puntolarla:
“Anayasay1 cigneyenlerin cezasi idamdir” bashigi gazeteyi boydan boya kapliyordu.
Bir yaniklik sard: icimi. Sonra biitiin gayretim Emine’nin gazeteyi gérmesine mani
olmak oldu. Masanin 6niinde ayakta durdum, usulca gazeteyi ters ¢evirdim. Sonra
Emine’yi kolundan tutup fark etmeden oradan uzaklastirdim. Ogretmenle konusur-
ken aklim gazetede idi. Emine imtihana alininca basligin altini okuyup yazinin bizim
eski Basyaverimiz Refik Tulga’nin bir konusmasina ait oldugunu gérdiim. Avluda bir
asag1 bir yukar dolasirken Tulga’nin eski halini diistiniiyordum. Babama kars1 asir1
dereceye varan saygili hali, bizlerle bile konusurken basini 6ne egerek ellerini ovus-
turmasi géziimiin 6niine geliyor, “bunlari séyleyen Tulga m1?” diyordum. Bu sézlerin
insafsizligina aklim yatmiyordu. Daha ilk mektep siralarinda 6grendigimiz prensiple
nasil bagdasirdi bu? Tesrii yetki ile nasil telif edilirdi bu ceza? Milletvekilleri soyle-
dikleri s6zden, kullandiklari reyden nasil sorumlu olurlardi? Bunu daha biz ilk mek-
tepte 6grenmemis miydik? “Anayasay1 ¢ignemek sug; ortadan kaldirmak, yok etmek
nedir 6yle ise!” diyordum.
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Emine, tegmenin de dinlemeye girdigi imtihandan ¢ikinca bagégretmen Emi-
ne’nin imtihani kazandigini bildirdi. Diploma icin iki fotograf istedi. Diploma hazir-
laninca bize gondereceklerini sdyledi. Fakat aradan haftalar gectigi halde diploma
elimize gegmedi. Diplomanin basina gelenleri de yazacagim.

Eve dondiigiimiizde Emine imtihanda neler soruldugunu anlatti: “Inénii harp-
lerini kim yapt1?” dedikleri zaman bilhassa: “Atatiirk” diye cevap vermisti. imtihana
politik bir hava vermek istediklerini sezmisti. Onlar, Emine’nin bu reaksiyonundan
habersiz: “lyi diisiin bakalim!” diye 1srar edince; “Evet, inénii ama, Atatiirk’iin ku-
mandasi altinda” diye eklemisti.

Sabaha Karsi1 Yola Cikacaktik!

21 Haziran Sal giinii Istanbul’a gidis hazirliklarina bagladik. istanbul adresini,
babama ve Ahmet’e pullu zarfla yazarak mektuplarinin i¢ine koyup, kat‘i tarih bil-
dirmeden yakinda istanbul’da olacagimizi haber verdik. Ayni giin Nevzat Emrealp’in
talimat ile komiser geldi, yolculugun teferruatimi kararlastik. 23 Haziran Persembe
giinii izmir’den 07:45 tayyaresi ile hareket edecektik. Bizi almaya gece saat 02:00’de
() gelecekler ve sabaha karsi yola ¢ikacaktik. Annem, ¢ocuklar, nine ve ben gidiyor-
duk. Komiser:

iki otomobil kafi mi? diye sordu.
Niye iki? Hepimiz bir otomobile sigamaz miydik!
Vazifeliler de arkadan takip edecekler, diyordu.

Refakatimizde bir de polis bulunacakmis. Ona da ugak bileti almamiz lazim-
mis. Komiser biletleri alip bize getirecegini sdyledi ve gitti. Niye bizi gece yarisi yola
cikariyorlardi? Tayyare 07:45’te olduguna ve “Cesme’den Izmir’e gitmemiz bir-bir
buguk saatten fazla siiremeyecegine gore, niye bu saatte” diyordum teyzeme. ilk 6nce
o da siiphelenmekle beraber teselli etti beni. Fakat duydugu hakikati ancak en sonun-
da acikladi. Meger daha yola ¢ikarken bizi birbirimizden ayiracaklar, annemi tevkif
edip dogruca Yassiada’ya gotiireceklermis. Bir tanidik nasilsa bu haberi duvardan bi-
zim eve ulagtirmis. Bunlardan habersiz, gelip bizi karsilamalari i¢in Istanbul’a Fey-
yazlara; Istanbul’a gelmesi i¢in de Bursa’ya Zafire Teyzeme telgraf ¢ektik.
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Yolculugumuz yaklastik¢a endisem artiyordu. istanbul’daki miihiirlii evimize
girebilecek miydik, miisaade edecekler miydi? Etmezlerse nereye gidebilirdik? Bizim
hakkimizda niyetleri neydi? Ogrenmemiz lazimdi ama nereden, nasil? Selim Sarper’e
yazdigim mektuba da cevap gelmemisti, gelmeyecekti de. Acaba mektubum eline geg-
mis miydi? O anda bu bile belli degildi. Mektubun alindi kart1 ise ¢ok sonra gelmisti.

22 Haziran Carsamba giinii 6gle vakti Sarperlere telefon etmeye karar verdim.
Teyzemin telefonunu bizimki kapandiktan sonra hi¢ kullanmamistik. Onu da kapa-
tirlar diye korkuyorduk. Haricle irtibatimizi bir o saglayacakti. Ankara’da Sarperlerin
oturduklar1 Melih Esenbellerin evini istedim. Sanki kagacakmuis gibi teyzem ile Selcuk
da telefonun basinda bekliyordu. Bir miiddet sonra hatt1 bagladilar. Telefona Selim
Sarper Bey’in kizi ¢ikt1. Babasi evde yokmus. Mektubumu alip almadiklarini sordum.
“Bizi zorla Istanbul’a gétiirmek istiyorlar, gerci gitmek istiyoruz ama bu sekilde de-
gil! Yarin sabah ilk tayyare ile bizi yola ¢ikaracaklar. Bu gece saat 02:00’de almaya
geliyorlar. Durumumuzla babanizin alakalanmasini rica ederim” dedim. Babasini
hemen arayip bulacagini ve neticeyi de bildirecegini soyledi. Sesimizi duyurmustuk,
hic degilse anlayis gosterecegini iimit edebilecegimiz kimselere halimizi anlatmistik.
Izmir’deki akrabamiza telefon etmek igin tekrar ahizeyi kaldirdim. Ses gelmiyordu.
Telefonu kapatmiglardi. Disar1 ile olan tek irtibatimiz da boyle kesilmigsti. Mechuller
icinde kalmigtik.

Selim Sarper’e: “Telefonumuz kesildi, haberi tellemenizi rica ederim” diye bir
telgraf yazdim. Giirsel’i ziyaretten donerken: “Bir arzunuz olursa bana bildirin” de-
mis olan Fikret Kutak’a da bir telgraf hazirladim. Istanbul’daki evimiz iki defa aran-
mis, hatta son girislerinde kapinin kilidini —anahtarin karsida oturan akrabalarimiz-
dan getirilmesini beklemek zahmetine katlanmamak icinkirmislar, cikarken de kapiy:
miihiirlemislerdi. Sahiplerinin giyabinda girdikleri evimize, girip giremeyecegimizi
bilmiyorduk. Fikret Kutak’a: “Gesme’den ayrilamamiz istendi, istanbul’daki miihiirlii
evimize girebilecek miyiz?” diye soruyordum. Her iki telgrafi ¢cavusa verdim. Az sonra
tegmen posta idaresinin bunlari cekemeyecegini sdyleyerek telgraflari geri getirdi.

Bir yandan yolculuk hazirliklari; diger bir yandan, telefon kapandi, telgraflar
cekildi cekilmedi derken vakit ilerlemisti. Aksam {iizeri tegmen geldi, hareket saati-
mizin degistigini ve bize yeniden haber verecegini bildirdi. “Ankara’dan haber bekli-
yoruz” dedi. Evvelce kararlastirilmis olan hareket saatimize birkac¢ saat kala, aksam
yemegine oturacagimiz sirada tegmen tekrar geldi:

Yeni bir emre kadar yolculugunuz tehir edildi! dedi. Yoksa biisbiitiin mii kaldi?
diye sordum. Evet! diye cevap verdi.

380



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Telefon haberinin yerine ulastigini anladim. Bavullarimiz tekrar acildi, tekrar
yerlestik. Yassiada Mahkemelerinin bagladig: giine kadar da Cesme’de kaldik.

Ne gariptir ki, hicbir kanuna sigmayan Cesme’deki ikametimizi, mechule sii-
riikklenmeye tercih etmis; “gidisiniz kald1” dedikleri zaman sevinmis, rahatlamigtik.

23 Haziran tarihli Sabah Postasi gazetesinde “Regide Bayar’in Yassiada seyaha-
ti durduruldu” baglikli yaziy1 okuyunca tertibi teferruati ile 6grenmis oldum. Yazida
soyle denmekteydi:

“Diin sabah 07:45 ucagl ile istanbul’a, oradan da mevkufen Yassiada’ya gén-
derilmesi kararlastirilan sakit iktidarin Cumhurbaskani Celal Bayar’in esi Reside Ba-
yar’in ikinci bir emre kadar Cesme’deki koskiinde oturmasi icin diin gece ani olarak
Iisleri Bakanligindan bir emir gelmistir. Bu emir iizerine Reside Bayar, kizi, torunlari
ve hizmetgisi icin Emniyet Miidiirliigiince alinan ucak biletleri iptal edilmis, ayrica
Reside Bayar ve siikerasini havaalanina gotiirmek iizere diin aksam Cesme’ye giden
emniyet ekibi de izmir’e ¢cagrilmistir. Ote yandan bu emir {izerine Cesme’deki emni-
yet tedbirleri daha da artirilmistir. Reside Bayar, bu sabahki seyahati icin biitiin ha-
zirliklarini ikmal etmis ve diin istanbul’da Florya Senlikkdy’de oturan Akgiil Soker
ile Bursa’nin Cekirge’sinde oturan Zafire Kostem adindaki yakinlarina, “Persembe
sabahi 07:45 ucag ile istanbul’a geliyoruz, karsilayin” seklinde telgraf ¢cekmis, fakat
telgrafa emniyet tarafindan elkonulmustur. Onceki karara gére Reside Bayar Yassia-
da’ya gonderilecek, kizi Niliifer Giirsoy ile ii¢ torunu ve hizmetgisi de Florya Senlik-
koy’de Akgiil Soker adindaki yakinlarinin evinde ikamet edeceklerdi.”

Bizi Oyalamak icin

25 Haziran Cumartesi giinii, Cesme’deki mecburi ikametimizin sayili giinle-
rinden biri olacakti. Bundan bir giin evvel ¢cocuklar “siirpriz var” diye teyzemin evi-
ne kapanmislar, arada bir gelip bizden cesitli esya istemislerdi. Onlar1 oyalamak icin
ne derlerse razi oluyorduk. Aksamiizeri hepimizi diger eve davet ettiler. Evden hic
¢ikmayan annemi bile zorla gotiirdiiler. Miisamere hazirlamislardi. Hole siraladiklar:
sandalyelerde bize yer gosterdiler. Tasidiklari cargaflardan kapinin iki tarafina perde
yapmislar, oturma odasini sahne haline getirmislerdi.

Bizleri oyalamak icin ¢ocuklarin hazirladiklari bu siirli, sarkili oyunlar ve kendi
eserleri olan piyesi seyrederken i¢cimde tarif edilmez bir eziklik vardi. Biz oyundan
cikarken ertesi giin izmir Savcis1 Omer Altay Egesel’in gelecegini haber verdiler.
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Egesel’in iki Yiizii

Cumartesi giinii sabahtan beklemeye basladik. Ogleden sonra kalabalik gel-
diler. Aralarindan kisa boylu birisi tagkin hareketlerle ilerledi, elini uzatti ve: “Beni
tanidiniz m1?” diye sordu. Hafizami yoklarken: “Hatirlamadiniz mi? Tayyarede bera-
berdik. Ben Ahmet Bey’in mektepten arkadasiyim” deyince kendimi toparladim.

Daha sonra Ahmet’e yazdigim mektupta da “Arkadasin geldi” diyecektim. Bu
arkadasligin ayni mektepte, cok kalabalik olan Bursa Lisesi’nde, ayni senelerde bu-
lunmaktan ileri gitmedigini ¢ok sonra 6grendim. Yassiada’da Savci Egesel, Ahmet’e
de: “Beni hatirladiniz m1?” diye sormus, Ahmet de: “Tanisikligimiz nereden acaba?”
diye hatirlamaya kendisini zorlamistu.

Sofrada karsilikh iki sira halinde yer aldik; bir tarafta Savci Egesel, Cesme As-
keri Kaymakami Selami Bagaran, bizim muhafiz {istegmen ve memurlarla kalabalik
bir kadro, karsilarinda da annem, Selguk ve ben!

Egesel’in hatirimizi sormasi iizerine babamdan o giine kadar iki mektup aldigi-
miz1 ve merak ettigimizi sdyledik. Gazetelerdeki yalan haberlerden sikayete bagladik.
Annem bunlardan duydugumuz iizlintiiyii belirtti. Egesel’in gazetede ¢ikan miilakat
icin: “Yakinlariniz lehinde konusmaniz, onlar1 methetmeniz tabiidir. Zaten baska
tlirlisti de olamaz” demesi bizde miispet tesir birakmisti. “Gazetelerdeki yalan ha-
berleri tekzip etmek istiyoruz. Bunun i¢in nasil hareket etmemiz lazim? Savca olarak
bize yol gosterin!” dedigim zaman: “Siz yapamazsiniz! Yazilar onlara taalluk ediyor.
Yassiada’da gazete okuyorlar, bunlari onlar da goriiyor. isterlerse, uygun gériirlerse
kendileri tekzip ederler” diye cevap verdi.

Yassiada’ya gidislerinden birkag giin sonra gazete okumanin yasak edildigini,
mahkemeler baslayincaya kadar da degil okumak, gazete yiizli gérmediklerini; adaya
gazete sokmaya tesebbiis eden neferlerin bile cezalandirildigini duydugumuz zaman,
bir adalet mensubunun bu sekilde konusmus olmasini nasil karsiladigimiz tahmin
edilebilir.

Bir-iki giin 6nce Selim Sarper ile Fikret Kuytak’a cekmek isteyip de “Gondere-
mezsiniz” diye iade ettikleri telgraflar1 gosterdim.

insan haklarindan bahsediliyor, muhabere hiirriyeti kalkt: m1? diye sordum.
Verin bana ben ¢ektireyim, dedigi zaman da:

Liizum kalmadi artik, savci olarak bilmeniz i¢in séyliiyorum, dedim.
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Annemin ifadesini alip gitmeden 6nce Egesel balkona ¢ikt1, iskeledeki agir ma-
kineli tiifekleri gordii. Cocuklar denize girdigi zaman bunlarin {istii acilir, namlulari
denizdekilere dogru cevrilirdi. Cocuklar 6nce yadirgamislar sonra bu manzaraya alig-
miglardi; fakat bu hal bize dokunuyordu. Yassiada’da durusmalar1 dinlemeye gitti-
gimde bizlere cevrilen tomsonlar karsisinda da bu agir makineliler icin duydugum
hisleri duyacaktim. “Bunlar birbirimize karsi mi cevrilmeliydi; bizlere, kadinlara,
cocuklara mi ¢evrilmeliydi!” diye esef ediyordum.

Cesme’deki yagayisimiz, her giiniin getirdigi yeni iiziintiiler, kaygilar bir tara-
fa; az cok belirli bir seyir almisti. Sabahlar1 alisveris listesi hazirlamak ve 6glene dog-
ru da ¢ocuklarin tegmen nezaretinde denize girisi ile geciyordu. Tegmenin gelisi bir
hadise idi. Cocuklar tegmeni denize girebilmek icin, biz de erzakin eve sokulabilmesi
icin beklerdik.

Muhaberemiz siklaginca onu da nizam altina almislardi. Mektuplarimiz aksam
lizeri verilir, tegmenin yolunu o saatlerde de gozlerdik. Gelisini cocuklar ¢igliklarla
haber verirlerdi:

“Tegmen geliyor, iste bak su evin kdsesinden ¢ikiyor!”

Elinde mektup olup olmadigini kesfe calisirdik. Deniz zamani tegmen gecikirse
cocuklardan biri miinasebetsiz bir s6z séylerse biz de, “Susun ayiptir!” diye azar-
layip onlari sustururduk. Askerlerin muhafizligimiz icab1 yapmaya mecbur olduklar:
bu kabil islerden, en az onlar kadar iiziiliiyorduk. Ama istemeseler yapmayabilirlerdi.
Yoksa, her emredileni yapmaya mecbur muydular?

ilk tegmenimize ¢ocuklar bir sifat taktilar. Hakli da olsa ona da mani olduk.

Bizim evin 6n kapi sahanliginin iistiinde teyzemin bahcesine uzanan kirk-elli
santim kalinliginda iki tarafi bosluk, dort-bes metre yiiksekliginde bir duvar uzanir.
Bir gece bek¢i Kemal, karisi Leyla, kiz kardesi Tayyibe ile onun kocasi Seyfi, teyzemin
bahgesinde otururken tegmen usulca bizim taraftaki bu duvardan ilerlemis ve onlar1
dinlemeye koyulmustu. Bir ara Kemal bagini kaldirip da tegmen ile goz goze gelince:

Tegmen bey, bu tarafa buyurmaz misiniz? Daha rahat konusuruz! deyip onu
yanlarina davet etmisti.

Ertesi glin bunu duyunca tegmene:

Aman sakin bir daha duvara ¢ikmayin! Ya diisseydiniz, bizim de basimiza is
acilird1! demekten kendimi alamamigtim.
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Fakat o giinden sonra ¢ocuklar tegmene, “duvar gezen” sifatini eklemislerdi.
Cocuklara Konon Kayit

Deniz saati yaklasinca ¢ocuklar tegmeni hazir beklerler veya rekor denecek
kadar kisa zamanda hazirlanirlar. Yas ve boy sirasi ile Selmin, Simin, Emine, Kesi-
be, Akile, Akgiil, Tezgiil tegmenin arkasindan iskeleye kosarlardi. Yarim saat sonra
tegmen diidiik calip onlar1 denizden ¢ikarmaya ugrasirdi. Yiizmeleri bile kayit altina
alinmisti. Hepsi de balik gibi yiizen ¢ocuklarin acilmalari veya dibe dalmalari yasakti.
Dinlemeyene tegmen diidiik 6ttiiriiyordu. Hicbir sene ¢ocuklar bu kadar nizam i¢cinde
denize girmemiglerdi!

Bilge, onunla yasit olan Tayyibe’nin kizi Tiilay’1n, ablalarinin arkasindan agla-
dig1 olurdu. Bir defasinda yanilip onlari da iskeleye birakmistik. Fakat hem ¢ocuklara,
hem tegmene yiik olmuglardi. Balkondan “diistii, diisecek” diye iskelede dolasmala-
rin1 endise ile seyretmistik.

ilk giinlerde bir-iki defa denize girmistim. Denizi ¢ok sevmeme ragmen
cocuklarin hatiri i¢in istemeye istemeye girdim. Sonra benim i¢in askeri kaymakam-
dan kat‘i emir gelmis, yasaklanmaisti.

Cocuklar, tegmenin refakatinde gireceklerdi. Selcuk’u serbest birakmaiglardi,
isterse girebilirdi. Fakat bu sartlar i¢inde, beni de yalniz birakmamak i¢in biitiin yaz
o da baglarinda biiyiik olmadan denize giremeyecek yasta olan Bilge ve Tiilay da gi-
rememislerdi.

Gazeteler 6glene dogru gelirdi. Once annemden gizli okur, haberleri siizgecten
gecirip bazilarini hafifleterek aligtira aligtira naklettikten sonra ortaya ¢ikarirdik.

Gariptir, en miifrit gazetede bile lehimize haberler bulabiliyorduk. Teyzem ga-
zeteleri adeta tariyor, kenarda kosede kalmis kiiciik haberleri bulup ¢ikariyordu. 27
Mayis’1 hakli gostermek icin propaganda gezisine ¢ikanlarin baslarina gelenler bun-
lar arasindaydi. Ben de giiniin getirdigi degisik haberler, kararlar, tebligler iizerinde
duruyor; gelecekte ne gibi gelismelere yol acabilecegini kestirmeye ¢alisiyordum.

Haberleri tartismak icin en miisait zaman ¢ocuklarin yattig1, gecenin sakin sa-
atleriydi. Sonra yatmaya ¢ekiliyor, herkesin kendi kendine diisiinceye daldig1 saatler
basliyordu.

Annem ile Emine, balkondan girildiginde sofanin sagindaki annemin odasinda;
Akile, Bilge ve ben de soldaki 6n odada yatiyorduk. Gecenin sessizliginde, nobetg¢ilerin
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evin etrafinda agir adimlarla dolastiklarini ve arada bir tiifeklerini tak tak diye yere
vuruslarini duyuyorduk. iclerinden biri uzaktan, yanik bir kdy tiirkiisii tutturuyordu.

Rus fhtilali

O saatlerde ¢ok defa Rus Ihtilali’ne ait bir yazi suur altimdan firlayip beni kendi
havasina ¢ekerdi. Car ailesini menfaya gotiirmiislerdi. Siirglinde bir miiddet sakin bir
hayat gecirdikten sonra bir giin aniden askerler evini basmis ve aile efradin bir bir
silahlarina hedef almiglardi.

Disaridaki tiirkii sesine kulak verince: “Haydi,” diyordum: “Mehmetcik mi ya-
pacak bunu? Hanedan misin sanki, yat uyu artik!”

Fakat icimdeki gariplik hissi gitmiyordu. Yassiada’dakileri diisiiniiyordum. En
yakinlarimdan; derece farki ile, bir bir biitiin tanidiklarim goéziimiin éniine geliyordu.
Onlar1 korumast icin Allah’a dua ediyordum.

Gazetecilerle miilakat hadisesinin nasil gelisecegini gazetelerden endise ile ta-
kip ediyorduk.

Tahkikat ilerliyordu. Bize gelen muhabirlerin de ifadeleri alinmisti. Annemi
mahkum edecekler miydi? Her giin gazeteleri alirken bu bakimdan da kétii bir haberle
karsilagsmaktan korkuyordum.

28 Haziran Sal glinii ifade vermek iizere Selg¢uk, Kemal ve beni Cesme Savcili-
gna ¢agirdilar. Tegmenin refakatinde gittik. Gesme Savcisi M. Ali Ozek ifade almaya
benden basladi. Digerlerini odadan ¢ikardi. Katip daktilo makinesine kagit koymaya
hazirlanirken:

ifademin bir suretini bana vermeniz miimkiin mii? diye sordum.
Savci anlayis gostererek katibe benim i¢in de bir kagit ilave etmesini s6yledi.

Gazetecilerin nasil eve geldiklerini, neler sorduklarini, nasil not aldiklarim
sordu. Verdigim cevaplari savci bazen kelimeleri degistirerek, bazen kisaltarak kendi
islubuna gore katibe yazdirdi.

Basimiza bu kadar is agmalarina ragmen verdigim cevaplarda gazetecilerin
aleyhine cekilebilecek bir sey sdylememeye gayret ettim. Gazeteciler sual sorarken,
onlar da bazi seyleri sdylemislerdi. Ve bu sadece bizi sdyletmek icin degildi.
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Fakat muhabirler nazarimda diiriist hareket etmemislerdi. Cumhuriyet ve Ter-
climan gazetelerinin adini vererek gelmisler fakat yazilari sonradan Akis mecmuasin-
da cikmisti. Akis’ten geldiklerini bilseydik muamelemiz ona gore olurdu.

Giderlerken: “Nesredeceginiz yaziy1 gorelim” demistik. Kisa notlar aldiklarini,
gosterilecek halde olmadigini, genisleteceklerini sdylemislerdi.

Anneme:
Kurulacak mahkemelere itimadiniz var mi1? diye sormuslar, annem de:
Adalete inanirim, hakimlerin de diiriist olmalar1 gerekir, diye cevap vermisti.

Benden sonra savcl, ifade almak icin odasina Selguk’u ¢agirdi. Bitisik odada
bekleyen Selguk’un yanina gider gitmez ifadesinin suretini istemesini séyledim. isa-
bet olmus, Selguk’tan sonra bek¢i Kemal’in ifadesi alinirken okudugumuz bu surette
bir climle dikkatimizi cekti:

“Gazeteciler giderlerken teyzem kendilerine insallah siz de benim yasima gel-
diginizde, tahkikatlar1 daha iyi, anlayisiniza gore yazarsiniz.” dedi.

Selcuk annemi miigkiil duruma sokan bu beyani okuyunca “Ben bdyle deme-
mistim” diyerek savcinin yanina girdi ve ciimleyi diizelttirdi. Asili: “Benim yasima
geldiginizde hakikatleri daha iyi anlarsiniz” olacakti. Zabit “hakikat” yerine “tahki-
kat” sekli ile muameleye girseydi, sanirim yine de sorgular devam ederdi.

O giinden sonra da arada bir gazeteler annemin mahkeme isini yaziyor ve her
defasinda heyecanlaniyorduk. Nihayet Eyliil baglarinda savciliktan tebligat gelince
tebligatin basina bakmadan okumaya baslamis, son ciimlesine gelinceye kadar lehte
mi aleyhte mi oldugunu anlamadigim icin endigselenmistim. Metin aynen soyleydi:

Takipsizlik Karari T.C. Cesme C. Savciligi Sayt
Karar: 960/40

Hz: 960/84

Karar: Takibat icrasina mahal olmadigina

Maznun: Gemlik kazast Umurbey koyii niifusunda kayitli Cesme’nin Ilica mahalle-
sinde oturur Rafet kizi Celal Bayar karist 1303 Bursa dojumlu Reside Bayar
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Sug: Hiikiimetin ve Adliyenin manevi sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif etmek
Sug Tarihi: 17 Haziran 1960

Maznun Reside Bayar’in gazete muhabirlerini evinde kabul ederek beyanatta bu-
lundudu ve gazetelerde intisar eden mezkur beyanatinda hiikiimetin ve adliyenin manevi
sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif ettijinden bahsile tanzim edilmis ise de:

Adalet Makami yiiksek makaminca maznunun miisnet su¢cundan takibata izin ve-
rilmedigi icin CM.U.K. 163. maddesi geredince kanun yollari agik olmak iizere takipsizlik
karari verildi. 02/09/1960

C. Savcist 10322 Mehmet Ali Ozek

Haziran’in son giinlerinde esim Ahmet’ten gelen 18 Haziran tarihli mektupta
soyle bir cimle vardi:

“Cocuklarin tahsili bakimindan istanbul’da mi, yoksa Ankara’da mi kalmay1
diisiiniiyorsun?”

Mektubun daha altinda da bir is icin telefon etmek {izere Ankara’da bir telefon
numarasi veriyordu. Demek Cesme’de bizim i¢cinde bulundugumuz sartlari bilmiyor-
du.

fade Edilen Mektuplar

Babama olsun, Ahmet’e olsun durumumuzu bildirmekten kaciniyorduk. Hatta,
diger akrabalarimiza bile halimizi s6ylemiyorduk. Zaten faydasizdi, istedikleri zaman
mektuplarimizi géndermeyebilirlerdi. Nitekim yaz ortalarinda Ahmet’in yegeni Yil-
maz’a yazdigim bir mektupta:

“Bugiin Cesme’den ayrilabilmemiz i¢cin kaymakamliga istida vermemiz bil-
dirildi” demistim. Belki de daha altinda: “Kiracilar ne zaman ¢ikiyor?” diye Anka-
ra’daki ev durumunu sormami imali bulmus olacaklar ki, “Génderemeyiz!” deyip o
mektubu da postalamadan iade etmislerdi.

Mektuplarimizda halimizi anlamaktan ¢ekindigimiz gibi, bagka manalara ge-
lecek seyler de yazmazdik. Yassiada icin yazdigimiz basmakalip mektuplarimiz, 6nce
aile meclisinde okunur, ifade ettiklerimizle degil, uzak yakin ¢ekilebilecek manalara
gore bir tereddiidiimiiz olursa bazi ciimleleri degistirir veya elli kelimeye sigdirmak
mecburiyeti ile bazilarim kaldirirdik.
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Bu kadar dikkatimize ragmen bir defasinda tabii olarak yazdigimiz bir sey,
baska manaya ¢ekilmisti.

Bahcede kediler vardi, bunlar yavrulayinca cocuklar babalarina:

“Evde dokuz ¢ocuguz, bahcede de bir o kadar kedi var” diye yazmislardi. Er-
tesi giin ziyaretimize; daha dogrusu teftise gelen Askerl Kaymakam Selami Basaran
¢ocuklara: “Evde ka¢ ¢ocuksunuz, bakayim!” diye sormustu.

Mamafih bu mektupla, sansiirden gegmis durumumuzu artik 6grenmis olan
Ahmet ile arkadaslar1 da mektuptan manalar ¢ikararak cocuk ve kedi rakamlarindan
evin etrafindaki muhafizlari kastettigimizi sanmiglardi.

Mektubuna imal1 seyler eklemeyi Ahmet de Yassiada’dan bir defa denemis, fa-
kat o mektubu alan yegeni Yilmaz ile ablasi, ne demek istedigini anlamadiklar gibi,
iistelik endiseye de diismiislerdi. Ahmet, ifade vermek icin Yassiada’da Egesel tara-
findan ¢agrilmis ve ondan bizim hem Cesme’deki durumumuzu hem de annemin ga-
zetecilerle olan meselesini ve muhtemel dava igini 6grenmisti. Bunun {izerine Ahmet
annemin mahkemeye verilip verilmeyecegini sormak {izere Ankara’da avukatlik staji
yapan yegeni Yilmaz Sahinalp’a: “Anne’nin rahatsizligi, ameliyat isi ne oldu?” diye
yazmist1. Buradaki anne’nin Yilmaz’in degil, bizim annemiz oldugunu ve buradan da
neyi sormak istedigini anlayacagini sanmisti.Yilmaz’in annesi rahatsiz olmadigina
gore de ne demek istedigini tahmin edecegini umuyordu. Fakat Yilmazlar bu mektu-
bu alinca anlamamuslar, hatta dayilarinin hafizasina iiziintiiden bir hal mi oldu diye
telaslanmislar, Yilmaz da hemen: “Annem hasta degil, merak etme” diye cevap ver-
migti.

istanbul’a gidecegiz diye babama olsun, Ahmet’e olsun iizerinde Istanbul ad-
resimiz yazili zarflar géndermistik. Babam da bu zarflara koyarak bize iki mektup
yazmistl. Halbuki biz Cesme’de kalmis ve bu mektuplari zamaninda alamamistik.
Mektuplar doniip dolasip bize gelinceye kadar aradan uzun zaman ge¢mis, cevap ala-
madigl i¢cin de babam meraklanmisgti.

Temmuz’un {i¢iinde Yassiada’nin matbu kagitlarina yazdig1 mektupta: “Ces-
me’den Istanbul’a geleceginizi yazmistiniz. Bunun iizerine bana bildirdiginiz yeni
adrese iki mektup géndermistim. Bu da ti¢iinciisii. Heniiz cevap yok! Acaba adres mi
yanlis! Yoksa mektup yazamayacak kadar 1zdirapli bir haliniz mi var? Liitfen bildiri-
niz. Benim bundan 6nceki yazilarima ilave edecek yeni bir s6ziim yoktur. Yalniz siz-
lerden, hepinizden haber bekliyorum. Sithhat ve afiyette daim olunuz” diyordu.
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Haziran sonlarinda aldigim bir yazi beni ¢ok diisiindiirmiistii. Bu, Ankara’dan
ve Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dekani Prof. Bedrettin Tuncel’in imzasini tagiyan, fa-
kiilte mensuplari i¢in teksir edilip dagitilmis olan bir yazi idi.

Bana dabir niisha génderilmisti. Fakat bu niisha Klasik Filoloji Asistani Dr. T{ir-
kan Tungay’a aitti. Daktilo ile yazili kagidin iist basinda onun ismi bulunuyordu. Zar-
fin icinden kimin tarafindan bana gonderildigini bildiren baska bir yazi ¢gikmamist.
Yazinin idare tarafindan gonderildigini sanmiyordum. Ciinkii o zaman iizerinde be-
nim ismimin bulunmasi icap ederdi.

O giinlerin havasini belirttigi icin bu yaziy1 nakletmeden gecemeyecegim. Yazi
suydu:

Sayt: 1577 14 Haziran 1960 Asist. Dr. Tiirkan Tunga

Yurt iginde biiyiik bir heyecanla baslayan hazineye yardim kampanyasina fakiilte-
miz, 6gretim liyeleri ve yardimcilari, memurlari ve dgrencileri ile katilmis bulunmaktadir.
Fakiilte mensuplarinin devlet hazinesine yapacaklari alyans ve ziynet esyast bagislarini
teslim almak tizere Prof. Suat Sinanoglu, Fakiilte Sekreteri B. Semahat Saryal, Muhasebe
Memuru B. Adnan Yesiloglu ve Fakiilte Talebe Cemiyeti Baskani B. Feridun Evrensel’den
miitesekkil bir komite kurulmustur. Komite 15 Haziran 1960 Carsamba giiniinden itibaren
bir hafta miiddetle her giin 10:30’dan 12:00’a kadar B. Semahat Saryal’in odasinda topla-
nip bagislarint makbuz mukabilinde teslim alacaktir.

Dekan Prof. Bedrettin Tuncel

Yazida isimi gecen Prof. Suat Sinanoglu kiirsii profesoriimdii. Suat Bey’in bu
komitede ne isi vardi? Zorlanmis olabilir miydi?

Bu yazinin bana gonderilmis olmasi herhalde benden de bagis istemek icin de-
gildi!

Temmuz’un birinde askerler degisti. Yeni tegmenin ad1 Orhan Erdogan’d1.

Her onbes giinde bir ekip degisecekti. Bu suretle artik ¢esitli mizacta tegmenler
goriiyor, yurdun her kdsesinden gelmis askerlerle karsilagiyorduk.

Askerlerin arasinda tegmenden tokat yiyenleri de goérmiistiik. Tegmen bir
seye kizd1 mi1 neferi iskelenin kabinine alir, kendinden iri olanlar1 bile d6vmekten
cekinmezdi. Fakat bazen gozii pek erler de cikiyordu.
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Yazin sonlarinda tegmen, bizim bek¢i Kemal ile konugsmamasi i¢in ihtar edin-
ce, cavusun biri fena halde kizmais:

“Konugmami nasil men edersin! Onlar da demokrat, ben de. Ayni kafadayiz, el -
bet konusurum. Terhisime birkag giin kaldi zaten. Ne yapacaksan yap bakalim!” deyip
tegmenin {istiine yiiriimiis, araya giren Kemal hadiseyi 6nlemisti.

Temmuz’un ilk haftasinda agabeyim Turgut Bayar’dan bir mektup aldik. Fakat
bu, Mayis’in baginda sefir olarak bulundugu Meksika’dan Cankaya Koskii’ne yazdigi
bir mektuptu. Doniip dolasmis, aradan iki aylik bir zaman gectikten sonra bizi bul-
mustu.

Agabeyim mektubunda bizden sefaret i¢in asc1 istiyor, icap ederse aylig1 kendi
tahsisatindan tamamlayacagini yaziyordu.

Daha 6nce bizden yollamamiz icin bazi seyler istemis ve bunlar1 alamadigini
soyliiyordu. Halbuki Mayis’1n ilk giinlerinde gondermistik.

Bunlar1 hi¢cbir zaman da alamayacakti. Kendisine giden paketin akibetini aylar
sonra Amerika’dan dénen bir arkadasimdan 6grenecektim. 27 Mayis’tan hemen son-
ra “Turgut Bayar’a ait bir paket geldi” diye New York’taki Tiirkler arasinda bir telas
olmus, paketi agmak i¢in bir heyet kurulmus ve Birlesmis Milletler binasinda toplan-
muslar. Merak ve heyecanla paketi a¢ip icinden birkag tane bakir cezve ile findik, fistik
¢ikinca bir tuhaf olmuslar.

Kurye ile gelen paketin icinden kim bilir ne ¢ikmasini bekliyorlardi.

27 Mayis’tan sonra agabeyimin yazdig ilk 09/07/1960 tarihli mektup 13 Tem-
muz’da elimize gecti. Amerika’dan donerken yolda Cesme adresimize yazilmisti
Mektubu iiziilerek okuduk:

Sevgili annemiz 09/07/1960

18 saatlik tayyare yolculugundan sonra, biraz sonra Ziirich’e inecediz. Cocuklar yor-
gun. Bizler bitap!

New York’ta Demirtas’1 gérdiik. Attila baska bir yere gitmis goremedik.
Sizlerden hi¢ haber alamadik. Birka¢ zamandir gazete de gérmedik.

Ben pek iyi degilim. 17-18 kilo vermistim. Belki Ziirich’te almak kabil olur. Sizin el-
lerinizden, Niliifer ve kiiciiklerin gézlerinden 6periz.

390



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Hiirmet ve sevgiler
Turgut, Tiirkan ve ¢ocuklar

Bu mektuba Ziirich Konsoloslugu vasitast ile hemen cevap yazdik, onlara ga-
zete gonderdik. Agabeyimin mektubunda isimleri gecen Demirtas ile Attila rahmetli
biiyiik agabeyim Refii Bayar’in ogullaridir.

Tiirkan’dan aldigimiz miiteakip mektupta, agabeyimin hastaneye yattigini
ogrendik.

25 Temmuz tarihli mektubunda ise hastaneden ¢iktigini fakat miisahedeye tabi
tutuldugunu yaziyor ve:

“Sizlerden 31 Mayis’tan beri hi¢bir haber alamiyoruz. Bu mektubu alir almaz
birkag¢ satir yazarsaniz ¢ok sevinecegiz” diyordu. Demek, konsolosluk vasitasi ile
gonderdigimiz mektuplar: alamamaislardi. Devamli mektupla onlar: da moral takvi-
yemiz altina almamiz gerekiyordu.

Giirsel, “Sel Gibi Kan Akitirim” Diyordu

5 Temmuz Sal1 giinii Ankara’dan gonderilen ayligimi almak iizere tegmenle Il1-
ca Postahanesi’ne gittik. Bizimle gelmek icin Bilge de tutturdu.

Demokrat Izmir gazetesinde Giirsel’in: “Gerekirse sel gibi kan akitinnm” dedi-
gini okuduk.

CocukKlar bile, “bu s6z nasil séylenir?” diye sasiriyorlardi.

Harbiye’nin imhasi ne oldu 6yleyse? Asli olmayan bir sayia ¢ikar: “Harbiye
imha ediliyordu” de! Arkasindan kiyametler kopsun. Sonra ¢ik kendi agzinla “Sel gibi
kan akitirim” diye tehdit et. Bunun, acik olsun kapali olsun elbet tepkisi olacak.

Ertesi giin ve daha ertesi giinler kendileri tekzip edecekler mi diye nafile yere
gazeteleri takip ettik durduk. Ahmet ¢ocuklarin resimlerini istemisti. 6 Temmuz
Carsamba giinii senelerdir Cesme’de resimlerimizi ¢ceken, kdyiin emektar fotograf-
¢isini ¢agirdik. Girmesine miisaade ettiler. Cocuklar giyinip hazirlandilar. Kii¢iiklii-
glimiizden beri bildigimiz fotografci resim cekerken bizi tanimamazliktan geliyor,
agzini acip bir tek kelime soylemiyordu. Hali garibimize gitmisti. Bir ara tegmen ar-
kasina doniince, korka korka etrafa bakindi usulca:
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Sizin i¢in ¢ok iiziiliiyoruz, icimiz yaniyor. Ama elden ne gelir! Bize de ¢ok baski
yapiyorlar, diye fisildadu.

Sonra tegmenin yaklasmasi ile yine biraz evvelki donuk halini aldu.

Cesme’nin bir de dondurmaci dedesi vardi. Yasi kact1 kim bilir, ama kendimizi
bildik bileli aramizda ad1 “Dondurmaci Dede” idi. Takkesi, bastan asag1 bembeyaz ki-
yafeti ile, kumas kapl tertemiz dondurma kaplarini omzuna sirtlar ve biz her aksam
istli uzaktan onun sesini beklerdik. Fakat o yaz, ¢ocuklar dondurma sayikladiklari
hélde dondurmaci dede goriiniirlerde yoktu. Ertesi yaz, bizim Dondurmaci Dede ya-
kinlarimiza, ¢cocuklarin canli dondurma ister de askerler izin vermez, birakmaz diye
evin semtine yaklagmaktan ¢ekindigini anlatmisti.

Resim ¢ektirdigimiz giin, Atike ninenin torunu Taner Akakce Ankara’dan geldi.
Eve girmesine miisaade etmediler. Ancak teyzemin bahcesinde yarim saat kalabildi.
Bir cavus da az 6tede bizleri gozliiyordu.

Taner bu arada bize Ankara havadisleri verdi. 19 Mayis Bayrami’nin yerine Hi-
podrom’da gosteriler yapilmis, fakat seyirciler arasinda sebebi belli olmayan itisme-
ler olmus. Sahsi islerimizden de bahsetti. Kavaklidere’deki evin bahc¢esindeki odalara
konan egyalarimiz karistirilmis. Bir subay veya astsubay babamin kol diigmeleri ile
kumar oynarken yakalanmis. Bunun iizerine depodaki esyalara el konmus. Bir kismi-
n1 alip gotiirmiisler, geri kalan1 da odaya kapatip miihiirlemisler.

7 Temmuz Persembe giinii teyzemin bahge odalarinda oturan Kemal’in kiz
kardesi Nerimanlari kocasi ve cocugu ile evden ¢ikardilar.

Vaziyette bir gerginlik var. Kemal’e de: “Evden disar1 ¢ikmayacaksin, ¢ikarsan
giremezsin. Istersen sen de karini, ¢ocuklarini al ¢ik!” diyorlardi.

Cocuklarin bile yoldan gecen tanidiklarla konusmalar1 yasak edildi.

Ayni giin bir tayyare tepemizde 1srarla, birka¢ defa doniip dolasti, beyanname
att1. Cocuklar bahgeye diisen bu renk renk kagitlar topladilar. Hepsinde ayni metin
yazili:

Sayin Vatandas

Duydugun veya dgrendigin kotii haberlere asla inanma. Radyolari dinle veya koyii-
ne gelen gazeteleri oku. Ona gére kanaat getir!

Izmir Valisi Burhanettin Ulug
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Bu ne sa¢gma sey!

Kotii denilen hangi haberler? Neye inanmali veya inanmamali? Memleketin her
kosesine tayyareler ugurulup, bu gibi beyannameler atiyorlarsa bu ne israf. Maksat
ne?

icimizden biri: “Hani hazineler tamtakirdi, demek bu tayyareleri u¢uramaya-
cak kadar degilmis!” diyordu. Neyi anlatmak i¢in, hangi gaye ile bunlar yapiliyordu?

Biiyiik Yalanlarin Hazirlig1 Yapiliyordu

Radyoda her séylenileni, gazetelerde her yazilani dogru mu kabul edecektik!
Vicdanlarini satin aldiklar1 bazi gazetelerle, maksatlarina alet ettikleri radyolarla is-
tedikleri telkini yapacaklarini mi saniyorlardi? Cigirtkanliklari yatsiya kadar siirecek
miydi? Telkinlerini kolaylastirmak i¢in bagvurduklar1 “Dehset verme” havasi elbette
gliniin birinde tesirini kaybedecek ve kendi aleyhlerine donecekti.

ileride, Yassiada Mahkemeleri basladiktan sonra, mahkeme dosyalarindaki
yalan ve iftiralar okundugu zaman bu beyannamelerin sebebini daha iyi anlayacaktik:
meger o yalanlarin hazirligi yapiliyormus.

8 Temmuz Cuma giinii Kemal diisiindii tasindi. Leyla ile ¢cocuklari yanimiz-
da birakip, kendisi Ilica’da otelde ¢alismak iizere ¢ikmaya karar verdi: “Evde kapali
oturmaktan daha faydali olurum” diyordu.

Disarida, cavusa verdigimiz listeye gore aligverise de bakacakti.
Hastalik ve Uziintii

Tayyibe’nin kizi Tiilay hasta olmustu. Doktoru cagirttik. Bilge’nin de keyfi yok-
tu. Normal hayatin basit hadiseleri, bulundugumuz sartlar icinde 6l¢iisiinii kaybedip,
biiyiik iiziintii oluyordu. Temmuz basindan beri ¢ocuklarin hemen hemen hepsinin
bacaklarinda kirmizi lekeler olusmustu. Tegmenin denize sokmadig1 bir giin, havuzu
doldurup oraya girmelerinin neticesi olabilir diye diisiindiik. Evde dokuz ¢ocuk var-
d1. Giin ge¢cmiyor, birbirinden biri hastalaniyordu. Doktor bulup getirtmek mesele idi.
Once doktora haber gondermek i¢in tegmene veya tegmeni buldurmak i¢in ¢avusa
seslenmek lazimdi. Cok defa da doktor bu arada hastaya gitmis oluyordu. Gelecek mi,
ne zaman? Saatler uzadik¢a huzursuz oluyor veya mazallah acil bir hél olsa halimiz
ne olur diye endiseleniyorduk. Annemin tansiyon yiikselmelerinde bu bekleyis daha
da 1zdirap veriyordu.
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Bir Misafir

Bir haftadan beri evde misafirimiz vardi: Teyzemin yaninda biiyiiyen Hanife.
2 Temmuz’da Bursa’dan dogru Cesme’ye gelip askeri kaymakama gitmis, uzaktan
geldigini anlatmis ve yanimiza girmeye muvaffak olmustu. Bir haftaligina miisaade
almisti, 9 Temmuz Cumartesi giinii de Bursa’ya dénecekti.

Aramizda bir hafta kaldig1 zamanda gordiiklerini Bursa’da Zarife Teyzeme, ak-
rabalarimiza anlatacakti. Bursa’dan teyzem, Hanife'ye, “Gelirken muhakkak ablam-
dan mektup getir” diye tembih etmisti. Annem yazdiklarinin elden ele dolasmasina,
sansiir edilmesine sinirlendigi icin yazmiyordu.

Hanife’nin gitmesine bir giin kala annem, Cemile Teyzem ve Hanife ile anne-
min odasina kapandik.

Buldugumuz Care

Yapmayi tasarladigimiz seyden evde baska kimsenin haberi yoktu. Annemin
uzun iki parmak eninde patiska parcasi {izerine tiikenmezle yazdig: satirlar1i Hani-
fe’nin elbisesinin 6n kismindaki diigmeleri sokiip, kumas katinin arasina yerlestirip
sonra tekrar diigmeleri diktik.

Gelirken oldugu gibi Hanife’nin esyalarini, iistiinii basini arayacaklardi. Yaziy:
gormeleri ihtimali azd1. Ama ya bulurlarsa? Sadece halimizi daha rahat bir lisanla an-
latmak i¢in giristigimiz bu gizli harekete deger miydi? Gidecegi sabah yazili patiskay1
tekrar yerinden sokiip ¢cikardik.

Hanife’nin Bursa’ya gittigi giin, Kemal’in enistesi izmir’den geldi. Eve girer-
ken onun da her tarafini aramislar. Ertesi giin donerken yine ayni sey yapilmis.

Bu sefer Bilge icin tekrar doktor ¢agirttik. Tegmen goriiniirlerde olmadig: i¢in
gelmesi uzun siirdii. Ayrica cocuklar denize giremedikleri i¢cin tegmene pusula yaz-
dilar.

10 Temmuz Pazar giinii cocuklar denize girenleri uzaktan, balkondan seyretti-
ler. Denize girmeleri yasak!

Tegmen ortada yok, plajda.

Bizim iskeleye gelen mayolu bir-iki kisi el isaretleri ile bizleri asip kesecekle-
rini anlatmak istiyorlardi.
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Cocuklar: hemen igeri aldik. Fakat teyzem diirbiinle, zakkumlari siper alip ge-
lenleri tespit ediyordu. Bir giin sonra, i¢lerinden birinin tegmenle beraber iskeleye
geldigini gordiik. Meger o gelenler, tegmenin ahbaplari imis.

idam i¢in, Kanun Babama Gére Ayarlaniyor

12 Temmuz Sali giinkii gazeteler idam cezasi i¢in 65 yas haddinin kaldirdigim
yaziyordu.

Bu dogrudan dogruya babami hedef alan bir karardir. Haberi kulaklarim ugul-
dayarak okuyorum. isyan etmemek miimkiin degil! Boylesine bir karar hi¢cbir hukuk
kaidesine sigmiyor, sigmaz!..

iptidai kavimlerde, hasmini zehirli okla éldiirenler ¢ok daha insaflidir. Onlar,
adaleti alet etmiyorlar; hi¢ olmazsa, “daha mertge” diye diisiiniiyordum.

Teyzem ile Selcuk beni teselli etmeye calisiyorlardi. Anneme haberi alistira
alistira actik..

Ertesi giin, daha ertesi giinler bu karara karsi koyacak bir hukuke¢u ¢ikmayacak
mi, bir tek ses olsun duyulmayacak mi diye gazeteleri tariyordum.

Gosteris olsun diye, ciippelerini Atatiirk heykeline birakanlardan zaten bir sey
beklemiyordum. Ama sagduyusu olanlara ne oldu?

12 Temmuz gecesi Kemal geldi. Evden uzaklastirilmasina sebep: “Bizden laf
tasimasi ihtimali” imis.

Gonderdigimiz mektuplarimiz dogru Cesme’ye; askerl kaymakama gidiyor,
orada sansiir ediliyormus. Bunu zaten tahmin ediyorduk. Fakat ertesi yaz Selcuk’un
komsumuzdan duydugunu bizler diisiinemezdik. Tegmen bahge kapisinin 6niinde
mektuplar1 bir defa da kendi hesabina olacak, kontrol eder sonra i¢lerinden bazilarini
yirtar atarmis. Komsumuz pencereden: “Dur, ne yapiyorsun! Hakkin yok buna, ayip!”
dememek icin kendini zor tutarmas.

13 Temmuz Garsamba giinii Gesme Savcis1 Mehmet Ali Ozek eve geldi. Annemin
ifadesini alacakmus.

Bu sefer disarida, bah¢cede masa basina toplandik. Daktilo makinesi agildi, ha-
zirlandi. Ne sorulacak diye merakla bekliyorduk. “Emin Késemihal’i tanir misiniz?
Neyiniz olur?”
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Gazimihalogullarindan Emin agabey, annemin teyze ¢ocugu idi. Sessiz, nazik,
efendi bir insandi. Pulculuga meraki vardi, tas ocagi isletirdi. “Sik sik ziyaretinize ge-
lir miydi?”

Senede bir-iki kere goriirdiik kendisini. Hepimizle uzaktan alakalanirdi, fakat
cok da ¢ekingen bir insan olarak taninirdi.

Sonradan 6grendigimize gore: Emin agabey 27 Mayis’ta bizim i¢in; yakin arka-
das eski Istanbul Valisi Sayin Ethem Yetkiner i¢in ¢ok iiziilmiis. Durmadan bizlerden
bahsederken de o sakin adam, acik sikdyetlerde bulunmaktan, kanaatlerini séyle-
mekten cekinmemis. Agir bir hastalikla yattig1 hastanede yine bizleri sorarak, anarak
hayata gbzlerini yurnmus.

Sorgu sirasinda bunlarin hi¢cbirinden haberimiz yoktu. “Bankadan kredi almis
ve sizin tavassutunuzla almis, dogru mu?” Suallerin diigiim noktasi buydu. Bankadan
kredi almasi ve bizim tavassutumuzla almasi!

Emin agabeyin bankadan alabilecegi kredinin yek{inu ne olabilirdi? Fakat bizi
giiya niifuz suistimali ile t6hmetlendirmek istiyorlardi. Bu, Emin agabeyin o siralarda
bize olan yakin alakasini duyduklar icin yapiliyor olmaliydi. “103 Milyon” iftirasi,
Kars ve Ardahan’in satildig1 uydurmasi gibi cesitli adi yalanlar demek ki onlara yet-
memisti. Simdi bir de bu suretle anneme eziyet ediyorlardi.

Annem bankadan kredi almak i¢cin bize miiracaat etmedigini sdyledikten sonra:
“Hem bankadan kredi almak su¢ mudur? Sug¢sa bankalarin hikmeti viicudu ne o za-
man!” diye hayretini, hem de hepimizin hissiyatini dile getirmisti.

Ankara’ya Gitmemize izin Yoktu

15 Temmuz Cuma giinkii gazeteler Konya Valisi Cemil Kelesoglu’nun Yassia-
da’da intihar ettigini yazmakta idi. Cemil Kelesoglu’nu sahsen tanimamakla beraber,
bu haber hepimizi birden sessiz birakti. S6yleyecek s6z bulamiyor, icimizden bir seyin
koptugunu ac1 ac1 hissediyorduk.

Yassiada’da neler oluyordu?

Her onbes giinde bir asker degisiyor ya; yine hepsi degisti. Yeni tegmenin adi
Unsal Yener.

18 Temmuz Pazartesi giinii Emine’nin Ankara’daki sinif 6gretmeni Sayin Mer-
yem Bakay’dan aldig1 mektup hepimizin gozlerini yasartti. Nelerin, hatta bugiin bile,
bizi duygulandirdigim anlamak i¢in mektubu oldugu gibi nakledecegim. Ogretmeni,
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besinci sinifi bitirme imtihanina girmeden, malum sartlar i¢inde aralarindan ayrilan
Emine’yi unutmamisti. Séyle yaziyordu:

Sevgili kizim Emine
11.07.1960

Seni ¢ok merak ettigim giinlerden birinde mektubunu alinca ¢ok sevindim. Demek
imtihana girmis ve mezun olmussun. Cok tebrik ederim yavrum. Notlarin gayet giizel.
Cesme’deki hocalarin sene icinde yaptigin isleri gorselerdi Aile Bilgisi’ne de pekiyi not ve-
rirlerdi mutlaka.

Bu yil islerimiz ayri ayri siniflarda teshir edildi. Sergimiz ¢ok giizel oldu. Ayrica Aile
Bilgisi imtihan giinii, okul hocalarina kiz arkadaslarinla Miibeccel Hanim’in hazirladiklar
bir 6Gle yemedi verildi.

Her imtihan giinii, hocalarin ve arkadaslarinla seni aradik ve sevgi ile andik melek
kizim!

Biitiin tahsil boyunca muvaffakiyeler diler, senin ve kardeslerinin gézlerinden
operim.

Annene selam ve hiirmetlerimi sunarim.
Meryem Bakay

Annemin bir banka borcu i¢in Istanbul’daki bir akrabamiza telefon etmesi ica-
betti. Nasilsa razi oldular. Tegmen ile Ilica Postanesi’ne dogru yiiriirken, yolda Anka-
ra’ya gitmek istedigimi ona bir kere daha tekrarladim. Tegmen albaya nakledecegini
soyledi. Fakat albaydan menfi cevap getirdi. Bu sefer istegimi yazili olarak tegmenin
eline verip gonderdim.

20 Temmuz Cargamba giinii iki subayla listegmen kapiya geldiler. Artik bu ani
gelislere alismistim. Fakat babamin niifus kagidini istediklerini 6grenince yine de
heyecanlandim. Gidip annemden istedim, verdik. Kapiya gelen yash subayla sonra-
dan Yassiada’da gormeye alistigimiz o hava subayi, niifus kagidini tetkik ederlerken
istegmen, Ankara’ya gitmek i¢in Askeri Kaymakam Albay Selami Bagaran’a gonder-
digim yazinin izmir valisine havale edildigini bildirdi.

Subaylar babamin niifus kagidini ni¢in tetkik ettiklerini sdylemeden gittiler.
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21 Temmuz Sal giinii Leyla i¢in ¢agirdigimiz doktor ile beraber Albay Selami
Basaran da geldi. Ankara’ya gitmeme izin ¢ikmamisti.

Evde su sikintisi ¢ekiyorduk. Sehir sular1 kesilmisti. Halimizi albaya anlattik.
Evin altindaki su, tuzlu olmasa onu kullanacagiz.

23 Temmuz Cumartesi giinii Seyfi izmir’den geldi, fakat onu eve birakmadilar.
Ancak siparislerimizi iceri yollayabildi. Bunlarin arasinda Bilge’ye alinan ayakkabi da
vardi, ama ayagina uymadi. Bilge yine eski ayakkabisi ile dolasacakti.

Ankara’dan gelirken giydiklerini saklamistim. Kemal’e, Cesme’den ne bu-
labildiyse, ucuz bir ¢ift ayakkabi aldirmistik. O da kisa zamanda solmakla kalmadi,
iki yanindan da acildi. Annem, Bilge’nin ayaklarina her bakisinda: “Kizim ¢ikart su
cocugun ayagindakileri, ébiirkiilerini giydir! i¢cim fena oluyor” deyip duruyordu. Ama
soluk yesil derinin arasindan pembe pembe parmaklarinin gériinmesi bana annem
gibi dokunmuyordu. Obiirlerini giydirsem, iki giinde onlar da eski yiizlii olacak, ani bir
gidis olursa acikta kalacagiz. Hem, varsin aligsin diyorum. Bilge hicbir seyin farkin-
da degil, hayatindan memnun. Onu her gézden kaybediste, bahcede cicek tarhlarinin
arasinda veya zakkumlarin altinda kedi yavrularim1 yakalamaya ugrasirken buluyo-
rum. Aramaya ¢iktigimda kendisinden 6nce ayakkabilarini gériiyorum. Ablalari gibi o
da ciplak ayakla dolasmaya bayiliyor. Fakat kizgin taslara basinca, sicaga dayanama-
yip, nerede olursa olsun yere oturup partal pabuglarini yeniden ayagina gegiriyor. Ab-
lalarini nébete koydum: Bir giin Emine, bir giin Akile, Bilge’nin arkasindan kosacak.

24 Temmuz Pazar giinii cocuklar1 yine denize sokmadilar. Onlar da vakit gecir-
mek icin gazete yapip bahcede agaca ignelediler. Gazetenin adi: “Kampin Sesi-Giin-
liikk Duvar Gazetesi”

Gazetede karikatiirler en biiyiik yeri isgal ediyordu. Bunlardan birinde
oniimiizdeki iskele ile evin balkonu goriiliiyordu. iskelede bagka ¢ocuklar denize gi-
riyorlar, bizimkiler de balkondan seyrediyor ve: “Keske bu iskele bizim olmasa da biz
de denize girsek” diyorlardi.

O giinlerde gazetelerde: “Cocuk haklar1 korunacak” diye bir yazi gozlerine ilis-
mis. Ondan ilham alarak: “Cocuk haklar1 korunacakmis, ya bizim haklarimiz ne ola-
cak?” diye bir yazi yazmisglardi.

Mangette ise: “Karaosmanoglu kardeslerin seyahati mechul bir tarihe birakil-
d1” yazisi vardi. Selcuk’un ¢ocuklari babalarinin yanina, Akhisar’a gideceklerdi. Onun
icin de, benim Ankara yolculugum gibi ugragmistik. Fakat ne bizim icerden, ne de
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babalar1 Adnan Karaosmanoglu’nun disaridan, hatta Ankara’ya yaptig1 miiracaatlar
netice vermisti. Bir defasinda gidis giinii kararlastirilmisti. Cocuklar hazirlanmaislar,
ellerinde bavul gidis saatini beklerken, yolculuklar: geri biraktirilmigt.

“Kampin Sesi” iki niishadan fazla ¢ikamadi. Ertesi giin tegmen agaca igneli ga-
zetede kendine ait bir karikatiir goriince kizmis, gazeteyi yirtmisti. Tegmeni kizdiran
karikatiir iki kisim halindeydi. Birinde ¢ocuklar ellerinde semsiyeler, yagmur altinda
denize girmek i¢in iskelede tegmenin arkasindan boy sirast ile yiiriiyorlardi. ikinci-
sinde ise; giines piril piril parliyordu. Bu sefer tegmen ¢ocuklara: “Bugiin hava fena
denize girmek yok!” diyordu. Tegmenin gazetelerini yirttiginin ertesi giinti, Emine,
tegmen ile miinakasa etmisti. “Hiirriyet diyordunuz! Hani hiirriyet? Biiyiiklerimizi
hapsettiniz, bizi de hapsettiniz. Demokrasilerde béyle seyler olur mu? Bir de demok-
rasiden bahsediyorsunuz! Niye secimi beklemediniz? Niye se¢im yapmadinmiz?” de-
migti.

Tegmen o sirada, dibinde durdugu agacin dalindan kopardigi yapragi yolmakla
yetinmis, cevap vermemis veya verememisti. Emine’nin sézlerine karsiligi:

“Bugiin denize girmeyeceksiniz!” demek olmustu. Sonrada arkasini doniip,
ylriyiip gitmisti.

Eskiden Cumartesi ve Pazar giinleri evin oniindeki yol, piyasa yapanlarla do-
lardi. Akin akin Yildiz Burnu’na giderlerdi. Fakat o yaz sanki biitlin Cesme bosalmist.
Evin 6niinden de zaten pek kimseyi gecirmiyorlardi.

Pazar giinii aksamiizeri mektup yazarken Selcuk telasla geldi: “Bahtiyar beyler
Yildiz Burnu’na dogru gecti. Durup eve baktilar, gelin!” diye beni balkona ¢agirdi.

Bahtiyar Demirag, ¢cocuklarin doktoru ve esim Ahmet’in arkadasiydi. Az sonra
uzaktan Bahtiyar Bey’i ve esini diger bir hanimla Yildiz Burnu’ndan donerken gordiik.
Aylardir tamdik yliziine hasrettik. Yaklagsinlar da duvardan kacamak bir-iki kelime
konusalim diye beklerken, bizim baktigimizi fark edince yolun kenarindaki palmiye-
lerin arkasina saklandiklarina hayretle sahit olduk.

inanilacak sey degildi!.

Geriye c¢ekildik, onlar da bir miiddet bekledikten sonra bizim evin 6niinden
gecmeden, yollarini degistirip kosar adim yan taraftaki tarlalara saptilar ve gbzden
kayboldular.

Ne diyecegimizi, ne diislinecegimizi bilemiyorduk.
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0 giinlerde aldigimiz mektubunda agabeyim Turgut, Ziirich’te rastladigi ve es-
kiden bize dostluk gosteren birisinin: “Bizim onlarla pek samimiyetimiz yoktu!” de-
digini naklediyor ve “bazi kimselerin akli1 yalniz iyi giinlerde isliyor galiba. Ben yalniz
birisi ile karsilastim. Siz kim bilir, diin dost goziiken, bugiin selam vermekten ¢ekinen
kag kisi ile karsilasiyorsunuz” diyordu.

Bu iki vefasiz dosta karsilik, simdi evvelce ismini bile bilmedigimiz ama hatta
uzaktan bile bize yakinlik gosterenleri goriip diisiindiikce, “sonunda yine biz karli-
y1z” diyordum.

Ya Disariyla irtibatimiz Tamamen Kesilirse

Erzaklarin teslimi bazi1 giin ¢ok gecikiyor; saat ikiyi, ti¢ii buluyordu. Huzursuz
oluyorduk, peki ya disariyla irtibatimiz tamamiyla kesilirse!

Evde bir miktar yiyecek saklamak gibi bir tedbir diisiiniiyorduk. Kizdigimizi,
sinirlendigimizi bildirmek icin bir ¢are de bulmaliyiz diyorduk. Son bir ¢are var: Ka-
pilari, pencereleri kapatip, bir sabah geldiklerinde kimseye kapiy1 agmamak!

Acaba ne yaparlar? Ama ¢ocuklarla tatbiki imkansiz bir ¢aredir bu.
Veya aglik grevi yapmak!

“Yapsam” diyorum. Bunu sakin fakat kararl bir sesle séylemis olmaliyim ki,
annem beni dikkatle siiziiyor: “Hayir” diyor, “Ben odama ¢ekilir, kimseye kapiy1 ac-
mam!”

istedigim Bir Sey Yok

21 Temmuz tarihli mektubunda babam: “Bir ihtiyaciniz olursa istanbul’daki
akrabalar vasitasiyla aldirir, géndeririz diyorsun. Bu akrabalarimiz kimler olabilir.
Simdilik istedigim bir sey yok” diye yaziyordu.

Bu mektubu aldigimizdan kisa bir zaman sonra Istanbul’daki akrabalarimizla
irtibat kurmustuk. Babamin esyalarini aldirtip, yikatip tekrar kendisine génderiyor-
larda.

Eski Tiirkce Yazili Mektup

29 Temmuz Cuma giinii ge¢irdigim heyecani unutamam. Kapinin éniinde teg-
men bir zarf uzatti. Babamin yazisini goriince dnce sevindim. Fakat bu Yassiada’nin
matbu mektupluk kagitlar1 degildi. Zarf aralikti, icinden babamin imzasini tasiyan
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bes alt1 sayfa eski Tiirkce yazili kagidi goriince sebepsiz bir heyecana kapildim. Oku-
yamadigim, icinde ne oldugunu bilmedigim bu kagitlar iki avucumda tutarak iceri,
anneme kostum. Annem: “Hayirdir insallah” diyerek gozliiklerini degistirdi. Hepi-
miz etrafina toplandik. Dikkatle dinlemeye basladik. Gelen yazilar iki kisimdi. Birin-
de: “Mal beyannamesi hakkinda gelen yaz1” diyordu. Digeri de mektup kismiydi. O da
mevzu ile ilgiliydi.

Annem babamin mektubunu yiiksek sesle okumaya basladi:
Hanim
Varlik beyannamesi adi ile sorulanlar daha fazladir. Ben size 6ziinii bildiriyorum.

Sizin ve benim varliimiz miistereken bildirilecektir. Benden dgrenmek istediginiz
bir sey olur ise telgraf veya mektupla sorarsiniz.

Bu hususta muhaberemizde miisaadekar olacaklarini bana ifade etmislerdir.

Sizin hesaplariniz derli topludur sanirim, miinasip gérdiigiiniiz hukukgu bir yar-
dimct ile ¢alisirsiniz. Neticeyi makine ile yazilmis sekilde bana génderirsiniz. Ben dogrudan
dogruya sahsima ait olanlar hakkinda ¢alismaya basladim. Sizden ricalarim vardir: Anka-
ra’daki evin tapulari ve parselasyonu hakkinda belediye karar evraki sizde olacaktir. Bir
de daire miidiirii Memduh Bey’in hazirladigi son kazang vergisi beyannamesini de gézden
gecirmek lazim gelecektir. Sureti vardir. (Hollanda sefareti ile kira mukavelesi sizde olacak,
yillik kira bedeli ne kadardir).

Gayrimenkuller ve kayitlar: olan hisse senetleri icin cevap vermek nispeten kolay
olacaktur.

Ancak ev esyasi hakkinda miiskiilatimiz vardir. Envanterimiz (kayit defteri) yoktur.
Ezbere cevap vermek zordur ve bir yanlislik da olabilir.

Istanbul’daki evin ve Cankaya’daki esyalarin kapali oldugunu saniyorum. Bunlari
goézden gecirmeden hatira kuvveti ile yazabiliriz bilmem?

Ciftehavuzlar’daki evi Turgut ve Niliifer icin almak istediginizi hatirlar gibi oluyo-
rum. Ev kimin uhdesindedir yazarsiniz.

Bir de devlet reislerinin ziyaretlerindeki mutad hediye meselesi vardir. Bunlar hak-
kindaki diistincemi biliyorsunuz. Sahsi menfaatimize tahsis etmemek. Ya evlatlarimiza
tarihi bir hatira olarak ila-nihaye saklamak veya tegkilini tasavvur ettigim sehir kiitiipha-
nesine mal etmek. Bugiin i¢in bu is de agiktadir.
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Ozel, bununla mesqul oluyordu galiba, kayit da tutuyordu. Bir yoklayiniz. Yeni bir
sey zuhur eder veya aklima gelirse, mektup veya telgrafla size yazarim.

Allah yardimciniz olsun, bundan stiphe etmiyorum, ¢iinkii o herkesin kalbini bilir.
26 Temmuz 1960

C. Bayar

NOT: Beyannamenin basinda “Dikkat” basligi altinda i madde yazilidir:

1. Kendisine, esine ve velayeti altindaki ¢ocuklarina ait olmak iizere yurt icinde ve
disinda bulunan menkul veya gayrimenkul dederler ile haklarin bu beyannameye dahil
edilmesi gerekir.

2. Beyannameye her mal bir satira gelmek lizere ilk 6nce beyanname sahibine ait
mallar, haklar, sonra esine ait olanlar ve en sonra velayeti altindaki ¢ocuklarin hibelerine
ait olanlar yazilidir.

3. Her sahsa ait olan kisim soldan sada kat eden bir ¢izgi ile dijer sahsinkinden ay-
rilir. Her sahsa ait olan kismin ilk satirina mal veya hak sahibinin adi, soyadi ve beyanna-
meyi verenin esi ve ¢ocugu belirtilir.

NOT 2: Siz kendinize ait olanlari yaziniz. Ben burada {ist tarafini tanzim ederim.
Birinci maddeyi yazmiyorum, sizi alakadar etmez.

Mal beyannamesi hakkinda gelen yazida ise, menkul ve gayrimenkul; her sey
hakkinda istenilen teferruath bilgiler vardi. Bu kadar teferruatl isin altindan nasil
kalkacaktik!

Biitlin Yassiadalilardan istedikleri gibi esim Ahmet’ten de mal beyannamesi is-
temislerdi. Ondan da bu hususta tafsilatli yazi aldim. Verdikleri bilgilerle yol tayinine
¢alistim. Bu islerin tamamiyla yabancisiydim.

Babama Cektigimiz Telgrafi Degistirmislerdi

Babam: “Yazi makinesi ile yazin” demisti. Yanimda yazi1 makinesi yoktu. Disa-
ridan temin etmek de miimkiin olmadu. istediklerini okunakli yazmak lazimdi. Vakit
alacakti ama kitap harfi ile yazmaya basladim. Biitiin muhaberemiz dyle devam etti.

Avukat ile calismak da imkansizdi. Kimi ¢agiracagiz, kimin eve girmesine mii-
saade edeceklerdi? Kendi isimizi kendimiz gérmekten bagka ¢aremiz yoktu.
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Tapu kayitlarinin yazilmasi ¢ok kolay olacak saniyordum. Fakat asil ugrasti-
ranlar onlar oldu. Cesme’de oturdugumuz evin tapu kaydini temin etmek bile kag gii-
niimii aldi. Kemal’e haber géndermek, ona anlatmak, onun gidip ilgililerden miisaade
almasi, bilgiyi temin etmesi, en sonunda da bunu bana ulastirmasi.

Tapu kaydinin geldigi giinii hatirlarim: Kemal, tapu kaydini bahge kapisina ge-
tirmis, fakat tegmen ortalarda olmadigi i¢in iceri gonderememisti. Kagidin dis kapi-
dan iceriye gelmesi saatler almisti.

Yassiada’dan gelen mektuplarda, “acele edin” diyorlardi. Hatta babam bu is
icin annemin Istanbul’a gitmesinin uygun olacagini yaziyordu.

Bu mektuptan ¢ikardigimiz bir mana da babamin bizim durumumuzu bilme-
digi idi. isabet olmustu! Goluk ¢ocuk bizim i¢inde bulundugumuz sartlar1 bilmek, ona
ayr1 bir iizlintii olacakti. Kayseri’de yiiz yiize geldigimiz zaman Cesme’deki halimizi
duyacak ve gegirdiklerimizi safha safha 6grenecekti.

Babamin 1 Agustos tarihli mektubu séyleydi:
Hanim,
1Adustos 1960

Diinkii telgrafimi almissinizdir. Varlik beyannamesi igin titizleniyorlar. 10 AGustos’ta
ellerinde olmali imis. Sizin Cesme’de bu isin altindan kalkabileceginizi saniyorum. Yalniz
da gelseniz burada yardimci bulur acele ¢ikarirsiniz. Sizden sonra ben de ¢alisacagim. Be-
nim i¢in de vakit lazim.

Size yazacagim baska miihim mesele yoktur. Ben bildijiniz gibi iyiyim. Hepinizin
afiyette olmanizi dilerim. Bu arada herkese selamlar.

Celal Bayar

Bu mektup iizerine diisiindiik tasindik; benim gitmemin ve bilhassa Ankara’ya
gitmemin daha dogru olacag neticesine vardik. istenilen bilgileri Ankara’ya gitme-
den vermemizin imkani yoktu. Miisaade almak i¢in yine tegmen ile albaya haberler
gondermeye bagladim.
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Ezbere Yazmaya imkan Yoktu

Bu arada da kabataslak olsun bir seyler yazip géndermeye calistik. Ezbere yaz-
maya imkan yoktu. Bir mektupta annem dayanamamis: “Bu kadar hesap sorulacagini
bilseydim, Diyojen gibi kiipiin icinde oturmay: tercih ederdim” diye yazmisti.

Agustos’un li¢iinde babama uzun bir mektupla, (mal beyannamesi oldugu i¢in
elli kelime tahdidi yoktu) annemin eski Tiirkce yazisini tekrar ediyordum.

Bu mektuptan evvel de babama, Ankara’ya gitmek istedigimi yazmistim. 5
Agustos tarihli mektubunda babam: “Mal beyannamesine ait hanimin mektubunu
bekliyorum. Ankara’ya izin alabilirse Niliifer gidecegim diyor. Bu evraki gormek izni
midir? Kimden izin isteniyor?” diye soruyordu.

Bazi1 Kelimeler Cikarilmisti

Babamin sabirsizlandigini gordiigiimiiz icin ayrica su yildinnm telgrafi
¢cekmistik:

Istediginiz malumat sizin gibi ancak muhabereyle elde edebiliyoruz. Ankara’ya
gitmem i¢in cevap bekliyorum. Hiirmetler

Niliifer

Fakat bu telgraf ne hdle getirilmisti ki, babam 9 Agustos tarihli mektubunda
yine sormak zorunda kaliyordu:

Hanim, Kizim,

Simdi ‘Yildirim’ telgrafinizi, VII. mektubunuzu aldim. Telgrafta, “istediginiz ma-
lumati sizin gibi Ankara’ya gitmem icin cevap bekliyorum hiirmetler” demektesiniz. Iyi
anlayamadim. Mektupla tekrarlayin.

Telgraftaki “ancak muhabere ile elde edebiliyoruz” kelimelerini ¢ikartmiglardi.

O gilinlerdeki bagka bir sansiir hadisesinin de bizi ne kadar iizdiigiinii anlatacak
kelime bulamam. 30 Temmuz Carsamba giinii babamin asagidaki mektubunu almis-
tik:
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Hanim, Kizim,
28/VII/1960

22. mektubunuzu aldim. Feyyaz gémlekleri génderdi. Tesekkiirlerimi bildirin. Fazla
c¢amasirim var. Gida maddelerine muhtacim. Yagsiz, baharsiz, tatli cinsinden. Ajabeyin-
den haberi, yalniz sizden aliyorum. Zafire teyze faaliyette, camagirlarimi yikattiriyor. fh-
tiyactmi soruyor, siz yukaridaki fikrimi kendisine yaziniz. Diin uzun bir mektup yolladim
(varlik beyannamesi) hakkinda. Dikkatli calismak lazim gelecek. Yorulacaksiniz. Miiskiilii-
niizii bana sorun. Hepinize dfiyetler, iyi giinler dilerim.

C. Bayar

Sansiirden gecirirken mektubun altina garnizon kumandani kirmizi kalemle
bir not eklemisti: “Gida maddesi gonderilmesi yasaktir!”

Bu ciimlenin tizerimizdeki tesiri giinlerce devam etmisti.
Miitevazi Kokteyl

Cocuklar, gazetelerde Cankaya Koskii’'nde o giinlerde verilmis olan bir kokteyle
ait bir fotograf gérmiislerdi. Altinda: “Giirsel, Cankaya Koskii’nde miitevazi bir kok-
teyl verdi” diyordu. Tabii bununla da bizim zamanimizda israf yapildig: kastedilmek
isteniliyordu. Miitevazi kelimesinin buradaki yersiz kullanilisina ¢ocuklar sinirlene-
rek, kelimeyi dillerine doladilar. Olur olmaz her seye “miitevazi1” demeye basladilar.

Oynadiklar1 odanin kapisindan bakacak olsak: “Miitevazi odamiza buyurmaz
musiniz?” diyorlardi.

Sel¢cuk’un kizlarindan biri 6biir evden degisik bir kiyafetle gelse: “Annecigim,
bu miitevazi elbisemi nasil buldunuz?” diye sorup, oldugu yerde bir-iki defa donii-
yordu.

31 Temmuz Sel¢uk’un biiyiik kizi1 Selmin’in yas giiniiydii. Ufak kartlara: “Mii-
tevazi yas gliniime bekliyorum! Selmin” diye yazmisti. Bunlar1 hepimize dagitti. Israr
ede ede annemi de 6biir bahceye gotiirmeye razi edebildik.

iki evin arasindaki golgelige masa hazirlamislardi. Anneme, teyzeme bahge
koltuklar: verdiler. Bir taraftan da ikram yapiyorlardi: “Miitevazi pastamizdan bu-
yurmaz misiniz?” diyorlardu.
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Pasta, ufalanmis biskiivi parcalar ile kakaodan yapilmisti. Cocuklarin kendi
eseriydi.

“Biraz daha limonata almaz misiniz? Miitevazidir, soguk olmadig i¢in bogazi-
niz1 agritmaz!” diyorlard.

Miitevazi kelimesini duydukg¢a, Cankaya’daki miitevazi kokteyl ile son zaman-
larda orada ¢ekilmis resimler géziimiin 6niine geliyordu. Bunlarin iizerimde garip bir
tesiri vardi. Resmin cekildigi salon, bildigim yerdi. Perdelerin rengini, camlardan gi-
ren 15181n giiniin saatine gore yaptig 11k oyunlarini goriir gibiydim. Elde tuttuklar
bardaklara kim bilir ka¢ defa elimiz degmisti. Dekor bildigimiz dekordu, yabanci olan
icindekilerdi. Sanki diinyay1 bagka bir alemden, baska bir cagda seyrediyormus gibiy-
dim.

Yok, hayir, su andaki diinyami, Selmin’in miitevazi fakat samimi yas gliniinde
olmayi, oraya tercih ediyorum.

Cocuklar yanimdaydi, annem yanimdaydi. Diger sevdiklerimiz ve yakinlarimiz
daburada olsa, baska hic¢bir sey aramayacaktim.

Kacirilacagimiza Dair Rivayetler Dolagmaya Bagladi

Mal beyannamesi tamamlanmadan, Yassiada’dan bir de gelir vergisi beyanna-
mesi istemislerdi. Muhaberemiz bununla bir kat daha artmisti. Oturdugumuz yerden
Ankara’ya, Bursa’ya, Istanbul’a yazarak bilgi istiyor, sonra bunlar1 vakit ge¢irmeden
Yassiada'ya ulastirmaya ¢alisityordum. Diger taraftan da askeri kaymakamdan gelen
menfi cevaplara ragmen Ankara’ya gitmek i¢cin ugrasiyordum. Bu maksatla 5 Agus-
tos’ta Egesel’e hitaben, Yiiksek Sorusturma Kurulu’na su teli cekmistim:

Babam Celal Bayar ile esim Ahmet Giirsoy’un mal beyannamelerine dair gerekli ev-
rak yanimizda yok. Ankara’ya gidebilmem icin miiracaatima cevap gelmedi. Muhabereyle
bilgi toplamaya ¢alistyoruz. Beyannamelerin teslim tarihi yakin. Hiisniiniyetimize ragmen
caresizlik icindeyiz. Alakanizi rica ederiz.

Niliifer Giirsoy
Bu telgrafin neticesi 11 Agustos’ta kendini gosterdi.

10 Agustos Carsamba gilinii aksamiizeri tegmen Cesme savcisinin beni
cagirdiginm haber verdi. Ertesi giinii beraber gidecekmisiz. Once Selguk’u goriip soy-
lemis, sonra ben “Ni¢in?” diye sordugumda “Bilmiyorum” diye cevap verdi.
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0 sabah agabeyime mektup yazmistik. Agabeyimin: “Siz kim bilir, diin dost g6-
ziiken, bugiin selam vermekten ¢cekinen kag kisi ile karsilagiyorsunuz” demesine Sel-
cuk: “Agabey, merak etmeyin, dostlarimiz pek ¢cok” diye yazmisti. Ayni giin ¢ocuklar
babalarina resimli mektuplar géndermislerdi. Hatta i¢ine, kendileri yapip eglendik-
leri kii¢iik karton bebeklerden bir tanesini kagittan elbisesiyle koymuslardi. Bu iki
mektubu kastederek, tegmene: “Mektuplarimizi postaya verdiniz mi?” diye sorunca
yiiziime ters ters bakti: “Neydi o icindekiler?” dedi ve yiiriiytip gitti.

Selcuk’la bakistik, agabeyimin mektubunu mu anlatmak istemisti. Yoksa
cocuklarin resimlerini mi? Acaba agabeyimin mektubuna verdigimiz cevap mi1 savci-
nin ¢agirma konusu idi?

Ama o zaman Sel¢uk’u da ¢agirmalari lazimdi! Annemin “Miilakat” davasi da
vardi. Yine bu mesele ile de ilgili olabilirdi bu davet.

Miilakatin ¢iktig1 izmir gazetelerini alarak yeniden gdzden gecirdim, agabe-
yimin mektubunu tekrar okudum. Aksam yattigim yerde bunlari diisiiniirken evde-
kilerin digarida, sofada konusmalarindan Kemal’in geldigini anladim. Kalkip ben de
aralarina katildim. Kemal, onlara hararetle anlattiklarina ben gelince yeni bastan
basladi.

Disarida rivayetler dolasiyormus: bizi kagirmaya (!), motorla Sakiz Adasi’na
kagirmaya, niyetlenenler varmis! Buna mani olmak i¢in de Cesme’de tertibat alinmas.
Biitiin motorlari, kayiklari karaya ¢ekmisler.

Umurbey’de halk silahlaniyormus. Mezarliklarin icine silah saklamislar. Halk
asker elbiseleri temin ediyormus. Hatta bize yardim maksadi ile Umurbey’den Hiise-
yin Efe diye bir adamla bir de kadin gelmis. Dogruca Cesme’de Demokrat Parti Bag-
kanlig1 yapmis olan Sadik Tiitlinciioglu’nun evine inmisler. Kemal: “Hafiz Sadik’a da
ne oldu bilmem, gelenlerle kavga etmis. Karakolluk olmus hepsi. Kadin orada birini
tokatlamig, almiglar iceri hapsetmisler. Hafiz Sadik ile Efe’yi salmiglar. Efe gizlice
otele bana geldi bunlar1 anlatt1” deyince Efe’nin tarifini istedik.

Tarifi, bildigimiz Gok¢en Efe’nin oglu Hiiseyin’e benzemiyordu. Zaten ola-
mazdi da. Hiiseyin Gok¢en Umurbey’de degildi. Oyleyse kim olabilirdi?

Kemal: “Benden para istedi” deyince biisbiitiin sasirdik. “Bize yardima diye
geliyor, senden para istiyor. Hem biz nereye kacacakmisiz? Bu isin i¢inde bir seyler
var. Aman dikkatli ol! Bu bir oyuna benziyor” diyerek Kemal'’i ikaz ettik.
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Ertesi sabah onbire dogru tegmen ve bir de komiser ile beni almaya geldiler.
Hazirligim tamamdi. Yanima niifus kagidimi almistim. Uzerimdeki fazla paralar1 an-
neme birakmis, lazim olacak evrakin yerini Selcuk’a géstermistim. Ne olur ne olmaz!

Annemle vedalastik. Cocuklar bahge kapisina, hududa kadar beni gecirmeye
geldiler, taksi gozden kayboluncaya kadar arkamdan el salladilar.

Cesme’de savcinin odasina girince ifade almak icin hazirliga baslanildi. Sav-
c1 tegmene nazikane: “Siz digsarida bekleyin!” dedigi halde tegmen duymamazliktan
gelip, daktilo masasinin yanindaki iskemleye yerlesti.

Kimligimi tespit ettikten sonra savci: “Siz Ankara’ya Sorusturma Kurulu’na bir
tel cekmissiniz” dedi ve Egesel’e ¢ektigim telgrafi okudu. Ni¢in ¢ektigimi sordu. An-
lattim. Mal beyannamesi ve simdi de gelir beyannamesi istemislerdi. Gereken bilgileri
verebilmem i¢in Ankara’ya gitmem lazimdi. “Mesela,” dedim, “halinin ebadina, gii-
miisiin gramina kadar soruluyor. Bunlari1 oturdugumuz yerden ezbere mi yazacagiz?”

Savci: “Dogru” dedi. “Bana da su anda cebinde neler var deseler, birden saya-
mam!” Bu s6zii tegmenin duymamasina i¢gimden seviniyordum. Ciinkii bir giin 6nce
miinakasa etmistik. Ankara’ya gitmekteki 1srarim i¢in: “Malinizin kaydi i¢cin mi git-
mek istiyorsunuz? Tabii bu kadar ¢ok olursa hesabini sasirirsiniz. Benim gibi bir tane
olursa defterinizde kaydi olur” demisti.

Savci sadede geldi: “Ankara’ya gitmenize miisaade edilmiyor! Oradan kendini-
ze bir vekil tayin edebilirsiniz. Telgrafiniza gelen cevap bu!” diye s6zlerini tamamladi.

Arkasindan daha neler gelecek diye beklerken: “Bu kadar!” dedi. Savcinin hu-
zuruna gelisimizin sebebi buymus!

Dontiste, daha arabadan inerken uzaktan ¢ocuklar goriindiiler. Kosarak her biri
gelip boynuma sarildi. Sanki uzak bir yoldan doniiyormusum gibi.

Biz sarmas dolas yiiriirken, bir ikisi de iceri miijdeye kosuyordu. Bir de iceri
girdim ki, annemle ile teyzem yan yana sedire oturmusglar aglasiyorlar.

Annem: “Aldilar kizi, hapsettiler herhalde!” dermis. Teyzem de teselliye
calisirmis. Teselli tarafini da yine annem bulmus. “Hapisteki o Umurbeyli kimse belki
Niliifer’i de korur” diye avunmuslar.
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8 Agustos Tarihli Newsweek Mecmuasinda Bana Uzun Zaman Tesir Eden Bir
Yazi Vardi

27 Nisan’da Adana-incirlik iissiinden kalkan Amerikan U-2 tayyaresinin pilotu
Gary Powers, Rus topraklarinda diisiiriilmiis ve esir edilmisti. Zamaninda bunu bizim
gazetelerde de okumustum.

Agustos ortalarinda yine bizim gazetelerde pilotun muhakemesine ait haberler
cikmisti. Mahkemenin giiniinii ve pilotun ailesinin Moskova’ya gelisini takip etmis-
tik. Fakat bana asil tesir eden mecmuadaki son yaziydi. Mecmua, pilotun Moskova ha-
pishanesinden Amerika’ya karis1 Barbara Powers’a yazdig1 uzun mektuplari almisti.

Bunlar1 okurken bizlere konulan elli kelimelik tahdidi hatirlayip, tiziilmemek
miimkiin degildi. Kendi memleketimizde, kendi soyumuzdan olanlar niye bunlari
bize reva goriiyorlar. Bu ne bitmez, tiikenmez kinmis diyordum.

Diger taraftan da bunlari bize yapanlarin nami hesabina utan¢ duyuyordum.

Aile arasinda hatirladik¢a sagmaligina giildiigiimiiz hadiselerden biri “Kara-
dut” digeri de “Karpuz kabugu” tahkikatidur.

Zamanlarini tayin gii¢, galiba “Karpuz kabugu” tahkikat1 daha 6nceydi.

Karpuz kabuklarini biriktiriyorduk. Kemal’in annesi hayvanlarina vermek i¢in
bunlan istiyordu. Evin arkasinda tarlaya bakan duvardan bunlari sepetle aldigini g6-
renler tegmene haber vermisler. Tegmen de duvardan &biir tarafa ne verildigini tah-
kike gelmisti.

Aradan birkac saat gectigi ve esasen ehemmiyet verilmedigi icin kimse tegme-
nin neyi kastettigini bilmiyor; herkes birbirine soruyordu. Nihayet Leyla meseleye
151k tutmus, merak uyandiran sepetin i¢inde karpuz kabuklari oldugunu séylemisti.
Bir daha karpuz kabugu vermek yasak edildi.

ikinci hadise de suydu:

Cocuklarin bacaklarindaki kirmiziliklar gegcmemisti. Karadut surubu iyi gelir
diye karadut aratmistik. Satici bulup kendisi getirmis, nasilsa nobetcinin miisama-
hasi ile evin 6n tarafindaki balkondan ip sarkitarak karadut sepetini almig, parasini
da yukaridan saticiya atmistik. Tam bu sirada tegmen yetisti: “Olmaz!” diye tuttur-
du. Satict: “Ismarladiniz, getirdim! Niye almiyorsunuz?” diyordu. Ne dediysek fayda
etmedi. Tegmen direniyordu. Caresizlik icinde karadutlar1 balkondan sarkitarak iade
etmek zorunda kaldik.
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Plak Numaralari Bile Zapta Gecti

Nihayet miiracaatlar kabul edilmisti. Selcuk’un ¢ocuklari, babalarinin yanina,
oradan da istanbul’a déneceklerdi.

21 Agustos’ta bir kere daha hazirlandilar. Onlar da biz de gideceklerine inana-
miyorduk. Tegmen bavullarin agik tutulmasini, kontrol edilecegini séylemisti. Tey-
zemin evinde ¢ocuklar1 gecirmek icin toplandik.

Tegmen ile beraber gelen gorevli esyalara bakmaya koyuldu. Elindeki kagit ve
kalemle liste yapiyordu. Selmin’in plaklarinin numarasini bile kaydetmeyi ihmal et-
medi.

Bir ara bavuldan Fransizca bir mektep kitabi ¢ikararak sayfalarini karistirmaya
basladi. Dalmis, kitab1 uzun uzun tetkik ediyordu.

Teyzem dayanamadi:

Oglum ne ariyorsunuz? diye sordu.

Gorevli basini sayfalarin arasindan kaldirip, dik dik:
Buldugum zaman goriirsiin! diye cevap verdi.
Teyzem yine:

Oglum yasindasin, bak ne sekilde soruyorum! Ne sekilde cevap veriyorsun! de-
yince bu sefer daha da aksi bir tonla:

Buraya ders almaya gelmedim! dedi. Bunu der demez, yeni tegmenimiz Ali Th-
san Okur araya girdi. Gorevliyi kolundan tutup disari ¢cikard.

Cocuklar1 bahge kapisina kadar gegirdik. flerde bekleyen otomobil onlari alip
gotirdi.

Otomobil hareket edip uzaklastiktan sonra: Selmin, Simin, Kesibe, Karaosma-
noglu’nun yanlarinda, sunlari, sunlar tasiyan su kadar bavul ile gittigine dair zabit
tutuldu, imzalandi.

Ev Sessizlesmisti

Selmin, Simin ve Kesibe gidince ev sessizlesmisti. Cocuklarin hep beraber oy-
namalar1 yoktu artik.
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Tegmen: “On tarafa, suradan itibaren ge¢cmeyeceksiniz!” dedigi zaman be-
yaz taslarla isaret koyup, tegmen tekrar geldiginde “Bunlar ne?” diye soruldugunda:
“Hatirlamak i¢in! Hudut ¢izdik!” demeyeceklerdi artik.

Muhaberemin en sikisik zamaninda, sofada masanin iizerine gelen evraki,
yazilacak kagitlar serdigimde dokuz ¢ocugun firtina gibi evin bir kapisindan girip
obiirtinden ¢ikarken kagitlarimi ugurduklarini bile arayacaktim artik.

Her birinin arkasindan riizgarla beraber carpilan kapinin sesi kulaklarimda
cinlayacakti.

Onlar gittikten sonra Emine kendisini resme vermisti. Akile siirler yaziyordu.
Bilge ise yine eskisi gibi en mesgul oldugum anda:

Anne! Anne... Su! diye beni buluyordu.
10 Senelik Vergi Beyannamesi isteniyordu

Varlik ve gelir beyannamelerinden baska on senelik vergi beyanname cetvelleri
istemeleri, muhaberemi daha da artirmisti. Vergi kayit numaralarini bulmak ve vergi
dairelerine miiracaat edip bu cetvelleri ¢cikartmak icabediyordu. Biitiin resmi daireler
emirlerinde degilmis gibi, resmi kayitlara gecmis bilgileri de yine bizlerden istiyor-
lard.

Ahmet’in yegeni Yilmaz’a yazarak, Ankara’da vergi dairesinden istenilenleri
Ogrenip bize bildirmesini rica ettik. Fakat gelen cevapta Yilmaz:

“Umumi vekilleri olmadigim i¢cin vermiyorlar. Anneniz babaniz telgrafla Kizil -
bey vergi dairesine bizzat miiracaat etsinler beyannameyi kendilerine yollayacaklar”
diyordu.

Hemen fikir soracak, danisacak kimseyi bulmak imkanindan mahrumduk. Bu
teldeki “Kizilbey” kelimesi bile bizi tereddiide sevkediyordu. “Kizilbey degil, herhal-
de Kizilay olmali” diyorduk. Telgrafi yine tahrif etmislerdi diye tutup “Kizilay Vergi
Dairesi'ne” islerimizi yiiriitmek i¢in tel cekiyorduk. Menfi cevap gelince de adresi dii-
zeltiyorduk. Meger “Kizilbey Vergi Dairesi” varmis.

Babamin Bankada Sadece 16 Lirasi Cikt1

icinde bulundugumuz sartlarla bu acemilikler, biitiin bu formaliteler isleri
¢abuklastirmiyordu.
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Babamin avukatla ¢alisin dedigini akrabalarimiza duyurmustuk. Teyzezadem
Feyyaz, Agustos sonlarindaki telgrafiyla: “Avukat mevzuunda iyi bir ekip i¢in temas-
lardayim. Enisteme de bildirdim. Miisterih olun” diyordu.

Avukat bulunadursun, oraya buraya yaziyla bas vurarak, az ¢ok bir seyler ya-
pabilmistik demek ki, babam 17 Agustos tarihli mektubunda mal beyannamesi i¢in
bana: “Cok yoruldunuz, dirayet gosterdiniz. Neticeden memnunum” diyor ve gonlii-
miizii aliyordu.

Ayni tarihte anneme yazdig1 mektup ise soyleydi:
17/08/1960
Hanim;

Ankara’dan resmi malumatla bankalardan bilgi geldi. Aradigimi buldum. Cok miis-
terihim. Allah kimlere yardim eder? Dogrulara. Dedil mi? Elbette miisterihsinizdir.

Oniimiizdeki cumartesi aksamina kadar istedigim ve Niliifer’in de yazdigi seyler
elime gegerse isimiz iyi surette ve vaktinde tamamlanmis olacaktir. Yoruldunuz, ama yar-
dimclarimiz da kuvvetliydi: Selguk, Armadgan, Niliifer vs.

Iyiyim. Hepinizin hasretle gozlerinden éperim.
C. Bayar

Sonradan 6grendigime gore babam, “103 Milyon”u Harbiye’de iken duymustu.
Yassiada’da bankalardaki mevduatinin kendisine bildirmesini istemisti.

is Bankas1 izmir subelerinin birinden gelen cevapta 16 kiisur liralik bir hesabi
oldugunu bildirmislerdi. One siiriilen 103 milyona kars1 16 kiisur lira.

Babam mektubunda bunu ima ediyordu.

Gazetelerin bize ulagmasinin geciktigi giinler huzursuz oluyorduk. Bizimkiler
icin kotii haberler var da onun icin mi vermiyorlar diye bekleme saatlerinde bos yere
kuruntu yapiyordum.

26 Agustos giinii gazeteleri hi¢ vermediler. Aksama kadar bekledik yok! Bir
gayri tabilik vardi, ama ne?

Tegmen bazi zamanlar, olur olmaz saatlerde gelir, hatta sessizce bahceden eve
sokulup icerisini dinlemeye calisir veya iskelenin ucuna kadar gidip evin i¢ini gozet-
lemek isterdi.
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O giin disarida bir seyler olduguna kanaat getirdik.

Nihayet gec vakit bir tanidik, yoldan gecerken duvardan bize Bakanlar Kuru-
lu’nda degisiklik oldugunu duyurdu. Daha sonra da gazeteyi temin edip on bakanin
“Vazifesinden affedildigini” okuduk. Bu affedilmek, istifa miydi? Yoksa istifaya mec-
bur kilmak mi? Bu yeni tabirden bir sey anlamak miimkiin degildi. Fakat su muhak-
kakt1 bizim i¢in miihim olan da buydu tegmene kadar sirayet eden telasin cevremizle
alakasi yoktu!

26 Agustos giinii Selguk da ¢ocuklarini izmir’den alip istanbul’a dénmek iizere
gidince biisbiitiin yalniz kaldik.

Selcuk gitmeden aramizda bir parola kararlastirmak istedik. Vaziyetimiz-
de daha da bir sikilik olacak olursa, bunu duyurmak icin bir ¢are diisiindiik. Mesela
cizgisiz kagida yazarken, cizgili kagida yazmak. Veya satirbaglarina icerden degil de
kenardan baglamak. Hatta satirbaglarindaki kelimelerin bag harfiyle bir seyler ifade
edebilirmiyiz diye diisiindiik. Fakat dalginlik yaparsak meraka diisecektik. Onun i¢in
bundan vazgectik. Sonra digaridan ve uzaktan bize ne sekilde yardim edebilirlerdi?

Selguk’tan aldigim ilk mektuplarda bir hakikati 6grendik: Meger bizi Cesme’ye
kadar gelip arayan akrabalarimiz olmus.

Bunlarin hicbirinden haberimiz yoktu. Nobetgilerimiz, arandigimizi bize haber
vermek llizumunu bile hissetmediler.

Emniyet tedbiri ise, korkunun bu derecesini anlamak giictii! Akrabalarimizin
iceri girmesi, hatta geldiklerini haber vermek, kendilerine ne gibi bir zarar getirir?

Yok eger, arandigimizi bize duyurmamaktan hususi bir zevk aliyorlarsa, bu da
insanlik duygulariyla kabili telif degildi.

Yirtik Diplona

Emine 20 Haziran’da ilkokulu bitirme imtihanina girmis, diplomasini da
on-onbes giin sonra hazir edip gondereceklerini séylemislerdi. Fakat aradan haftalar
gecmis, birkac defa istettigimiz halde diplomay1 gondermemislerdi.

Eyliil baslarinda bir giin bek¢inin kapiya geldigini haber verdiler.

Bekei 6nce, kagit parcasi zannettigim iki ufak parcay1 uzatarak, diploma i¢in
yeniden vesikalik resim istendigini sdyledi. Elindekileri alinca, bunlarin imtihan
giinii Cesme ilkokulu’nda diploma icin verdigim Emine’nin resmi oldugunu gordiim.
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Diploma hazirlanmis, gelmis fakat kim yaptiysa ayibi boynuna (!) Emine’nin
resminin ortasindan diplomay1 yirtmisti. Yirtik resim parcalarindan bu, ayan beyan
goriililyordu.

Bekg¢inin yanindaki resmi yazidan da zaten, diplomanin geldigi fakat yanlislik
oldugu icin (!) yeniden resim istendigi belirtiliyordu.

Yazinin tarih ve numarasi ile suretini almak isteyince bekgi ¢ekindi. “Beni ek-
megimden ederler” diye vermek istemedi.

Kin ve garezin bu derecesi hazmedilecek sey degildi. Cocugun imtihani kazan-
digini bile inkar yoluna gidebilirlerdi. Buna mani olmak ve diplomay1 herhalde bir an
evvel ele gecirmek gayesi ile izmir Maarif Miidiirliigiine yazi yazdim.

Aradan bir miiddet daha gectikten sonra diploma gelecekti. Fakat Emine’nin
girmesini istedigimiz mekteplerin kayit miiddetleri ¢coktan ge¢misti. Boylelikle Emi-
ne’nin bir senesi goz gore gore yandi.

Zamanin sozde egitimci siyasileri, memleketin cehaletinden kiiltiir seferberligi
lizumundan bahsedip duruyorlardi. Asil kétiiliiglin yari cahillerden geldigine, Emi-
ne’nin yirtik diplomasini gordiigiimde bir kere daha sahit oldum.

Aksam iizerleri Cesme koyunun renklerine doyum olmaz. Deniz ve karsi tepe-
lerin 6tesinde gokyliizili, mavi ile pembe renklere biiriiniir. Eskiden beri bunlar1 her
gorlisiimde ilk goriiyormusum gibi olur, ayni heyecani duyardim.

Bir giin, gilinesin batigina yakin yalnizlik ve hiizniimiiziin arttig1 o 6zleyisin sa-
atlerinde balkondaydik.

Bilge kucagimda oturuyordu. Annem geride, elinde tespih dua ediyordu. Ben de
etrafimdaki giizelliklerle icimdeki ezik hislerin tezadini dinliyordum:

Bilge sual sormaya basladi: Dadim nerede? Niye gelmiyor? Ankara’da, evlendi
onun i¢in gelmiyor.

Ya Bahtiyar? (Annemin yanindaki kizdi. Tesadiif o da evlenmek tizereydi).
O da evlenecek. Ankara’da kaldi!
Ankara’ya nasil gidilir?

Trenle.
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Tren nasil? Kimler biner? Kapisi nasil?

Treni anlatmaya basladim. Bilmedigim bir mevzu ile onu oyalamaya ¢aligtim.
Bir miiddet sustu. Yine sormaya basladi:

Duvardaki delikten basimi uzatsam, askerler ne yapar?

Teyzemin bahcesindeki duvarda kapiya yakin bir delik vardi. Onu soruyordu.
Buna verecegim cevap yoktu, benzeri sualler hepimizde vardi. Kapidan ¢ikarsak as-
kerlerin ne yapacagini biz de bilemiyorduk.

Sessizligi Bilge’nin yeni bir suali boldii:

Ya babam? O niye gelmiyor? O da mi1 evlendi?

Annem de okumasi arasinda ister istemez basini iki tarafa sallayarak giilmeye
basladi.

Bilge kucagimda bana biraz daha sokuldu, kollarini boynumdan sikarak agla-
makl bir sesle tekrar etti:

Gidelim, gidelim buradan, Ankara’ya gidelim. Ankara’ya giderse, eski diinyasi-
n1 bulacakmus gibi geliyordu ona.

Cesme’den Ayrilma Mesele Olmustu

Eyliil ay1 ile havalar yavas yavas serinlemeye baslamis, Cesme’deki hayat sart-
larimiz daha da giiglesmisti. Annemin romatizmalari artmisti. Tansiyonu inip ¢ikiyor
eve sik sik doktor cagirmak icabediyordu. Biitiin kis1 Cesme’de gecirmek endisesi bizi
diisiindiiriiyordu. Bir an evvel Cesme’den ayrilma yolunu bulmak lazimdu.

Annemi ve ¢ocuklar istanbul’a yerlestirebilsem, Ankara’daki vazifemin basina
gidip, askidaki islerime de bakabilirdim.

Selcuk bir mektubunda Ciftehavuzlar’daki evle ilgili bir haber veriyor ve bu-
nunla yanimizdayken yaptig1 gibi bu sefer de uzaktan bizi teselli etmeye caligiyordu:

“Sizin evi tekrar aramislar, fakat bu sefer adliyeciler. Teyzemi (Zafire teyzemi)
iceriye sokmamuiglar. Bu ise iizlildiim ama iyi netice dogabilir. Gelenler sekiz kisi imis,
i¢lerinde bir kuyumcu ve bir de ¢ilingir varmis. ingallah bu tetkikattan sonra sizin eve
gelebilmeniz kolaylasir.”

O giinlerde; Istanbul’a gitmek i¢in miiracaatlarimi tekrarliyordum:
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Cesme Kaymakamligina,

9 Eyliil tarihinde Istanbul’a gitmemiz hususunda yaziyla miiracaat etmistim. Bu
gline kadar miispet veya menfi cevap alamadim. Gitmek isteyisimizin sebeplerini veya kal-
mamizdaki mahzurlari tekrar bildiriyorum.

1) Oturmakta oldugumuz ev yazlik olup, zemini tastir. Bu sebeple soguk havalarda
barinmaya miisait degildir.

2) Kislik esyalarimiz yanimizda mevcut olmadigi gibi, mevsim ihtiyaglarini karsila-
yacak ev esyast da yoktur.

3) Annem Reside Bayar romatizmadan baska tansiyondan da muzdariptir. Doktor
muayenesinden gegme zarureti vardir.

4) Bu saydigim sebeplerden baska, cocuklarimin mektep zamaninin gegmekte oldu-
gu bash basina bizim icin bir {iziintii konusudur.

5) Cocuklarimu Istanbul’da mektebe yerlestirdikten sonra Ekim nihayetinde Anka-
ra’da vazifemin basinda bulunmam icabetmektedir.

Bilgi edinmenizi ve gereken muameleye ge¢cmenizi rica ederim. Takdirinize gore ce-
vabinizi beklemekteyim.

Saygilarimla Niliifer Giirsoy

14 Eyliil tarihli mektubunda babam: “Havalar serinledi, esyalarimin hepsi yaz-
lik” diyordu.

Kisliklarin1 kendisine gonderebilmek igin Ankara ve Istanbul ile muhabere
etmemiz gerekti. EyliiI’iin sonunda babamin ihtiyaclarin1 akrabalarimiz kendisine
ulastirdilar. Ahmet icin de ayn1 muameleler oldu. Cocuklara ise Sel¢uk istanbul’dan
palto alip génderdi.

Denize girmek yerine artik tegmenimiz Asim Esen ¢ocuklari kisa yiiriiylislere
¢ikariyordu.

Mekteplerin agildig: giinii hatirlarim: Emine ile Akile mektebe giden ¢ocuklar:
balkondan seyretmislerdi. Biz de onlarin mahzun halini goriip iiziilmiistiik.

Kemal’in biiyiik kizini ¢cavus mektebe kadar gotiirmiis, tekrar alip eve getir-
misti. Ertesi glin cavus gelmeyince Akgiil o giin mektebe gidemedi.

416



Daragacindaki stiklal Madalyas1 | Hukuki, Siyasi, Toplumsal Yénleriyle 27 Mayis Darbesi

Hapis olarak gecen hayatimizda riiya ve batil itikatlarin yeri biiyiiktii. Ufak sey-
lerden manalar ¢ikarilir, goriilen riiyalar anlatilip yorumlar yapilirdi.

Teyzemin bahgesinde Demokrat Parti’nin kurulusu ile yasit bir igde agaci var-
di. 27 Mayis’tan az once firtinadan agac yikildigi zaman teyzem buna ¢ok {iztilmiistii.

Agag, kokiine yakin bir yerden gévdesi iki biikliim bir halde boylu boyuna yati-
yordu. Neden sonra bir giin, dallarindan birinin yeniden hayat bulup, yeserip filizlen-
digini gordiigiimiiz zaman buna manevi bir deger vermis, sevinmistik.

25 Eyliil gilinii sabah kalktigimda gordiigiim riiyanin tesirindeydim. Riiya
bu; istasyon gibi bir yerde, beyaz gomlekli birkag kisi, zorla agzimi agmislar disimi
cekmeye ugrasiyorlardi. Ellerinden kurtulup istasyonun dehlizleri arasinda annemin
arkasindan sesleniyordum.

Rityamin ikinci kismina gelmeden annem ile teyzem, ikisi birden “gektiler mi?
disini gektiler mi?” diye merakla sordular. Meger riiyada dis ¢ektirmek biiyiik bir ke-
dere alametmis!

iki giin sonra 27 Eyliil Sali giinii 6glene dogru teyzem sessiz ve telagh bir halde
beni bahgeye ¢agirdi. Evin yan tarafina dogru yiiriidiik. Tegmenimiz Asim Esen, yii-
ziinde endiseli bir ifade ile ayakta bekliyordu. Elindeki telgrafi uzatti. Teyzem: “Baban
intihara tesebbiis etmis, ama korkma bir sey olmamig!” diyordu. Feyyaz’dan gelen
telgrafi elim titreyerek, icim burkularak okumaya bagladim:

Bir saat dnce Akgqiil telefonla radyoda enistemin intihara tesebbiis ettiginin yayin-
landigini bildirdi. Derhdl kendisini muayene eden doktorla temasa gectim. Endiseye mucip
hi¢bir hdl yoktur. Tekrar ediyorum. Endiseye mucip sebeb-i hdl yoktur. Miisterih olunuz.
Enistem sihhattedir ve kendisine ancak li¢ giinliik istirahat tavsiye edilmistir. Seref ve hay-
siyetin daima galebe ¢aldigina emin olalim. Metin ve sabirli olalim. Tekrar ediyorum en-
diseyi mucip hdl yoktur. Hiirmet ve sevgiler.

Ne olmustu da babam béyle bir sey yapmist1? Babama ne yapmislardi? ilk ak-
lima gelen bu oldu.

Feyyaz Soker

Annemin yanina gittik, ona bu haberi vermek zor oldu. Fakat annem hepimiz-
den metindi. Babam gibi iradesine sahip bir insanin bunu yapmasi anlasilir sey de-
gildi!
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Annem de teyzem de “Hayir” diyorlards; “Yapmamistir, muhakkak bunun al-
tinda baska bir sey vardir!”

Zora gelirsek, achk grevi yapmak isteyisimizi hatirliyor ve onlarin bu siiphele-
rini o kadar kesinlikle reddetmiyordum.

Annem ile teyzemin dedigine inanmak istiyordum, ama bu da teselli vermi-
yordu.

Bilmedigimiz sebepler neydi? Adanin sartlari neydi? Hangi tesir altinda olmus-
tu? Kendisinden dinlemedikge bir hiikkme varmak miimkiin olmayacakt.

“Yassiada” filminden bir kare: Darbeciler Celal Bayar ve arkadaslar1 adaya
yeni geliyorlarmis gibi senaryo kurmuslar ve sinemalarda gosterilmek {izere film
¢cekmislerdi. Celal Bayar, solunda ada kumandani Tarik Giiryay, Yassiada, 1960

Babamui c¢ileden cikartan son hadise Yassiada’da “sorguya” diye odasindan
alinip film cekmeye gotiiriiliisii olmustu. Sonradan sinemalarda gdsterilen filmin
cekilisi ve bu sekilde teshir edilmek istenilmesi babama ¢ok agir gelmisti.

Gece vakti yatagindan kaldirilip gétiiriiliirken subaylarin yaninda birtakim ka-
dinlarin da bulundugunu gérmdis.

Projektor ve film makineleri karsisinda, daha sonra muhakeme baglayinca sav-
c1 muavinligi yapan hakimler miinavebe ile s6zde sorgu yapiyormus gibi babama yar1
hakaret yar tekdirle sualler sorarken, ayni yabanci kadinlar seyirci olarak babamin
karsisina ge¢mis.

Filmde gériinmek icin sd6zde hakimler reis makaminda sira ile yer degistirirken
film alma makineleri de isliyormus.

Nihayet babam kapidan ¢ikarken MBK {iyesi olan bir subay: “Nasil, burada sana
fena muamele yapiliyor mu?” diye 4deta alay ederek sual sorunca babam da eliyle ora-
dakileri gostererek: “Burada mert insanlar arasinda degil miyiz?” diye cevap vermis.

Babamin ne demek istedigini o MBK iiyesinin anlayip anlamadigini hala merak
ederim.

Babamin intihar haberini aldigim giin ayni zaman da 21 tarihli, sabah 10:45’te
Kasimpasa’dan verilmis bir telgrafi geldi:

“Avukat i¢in Feyyaz’a telledim. Benim i¢in merak etmeyin. Iyiyim.
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Celal Bayar”

Babamin bu telgrafindan da anlasilacagi gibi teyzemin oglu Feyyaz, babama
avukat bulmak i¢in ugrasmis ve neticeye varmists. Hamdi Uge ile mutabik kalinmigti.

Fakat Feyyaz'in iglerimizle ugrasmasi, bazi idarecilerin dikkatini ¢ekmis, ni-
hayet babama cektigi su telgraf bahane edilerek kendisine iskence edilmisti:

Yildirim Sisli Post. No. 3347 26.9.60 Celal Bayar Marmara ve Bodazlar Komutanligi
Eliyle Yassiada

Diinkii hadiseye su anda miittali oldum ve sizi muayene eden doktorla derhdl tema-
sa gecerek sithhatte oldugunuzu sevingle 6grendim. Biiyiik ge¢mis olsun. Sthhat ve metane-
tiniz hepiniz, milletimiz ve nihayet medeni diinya tarihi i¢in elzemdir.

Birihtildal neticesinde bazi heyecanli ve bazi da mecburen sert ve cezri hareketlere te-
vessiil edilmesini tabii karsilamak icap ettigi kanaatindeyim. Buna ragmen hakikat elbette
tecelli edecek ve sizin biitiin hayatini en ¢etin sartlar altinda dahi memleket ve milletimizin
hizmetine hasretmis bir kimsenin hakki verilecektir. Bu mevzuda bugiinkii iktidarin adil bir
neticeye varacagindan eminim. Sorusturmalar ve yargilama neticesinde bu husus muhak-
kak tecelli edecektir. Ailemiz, milletimiz ve diinya su anda sizin sabirli ve metin olmanizi
ve zamani gelince serefli hayat ve hizmet hesabinizin bizzat sizin tarafinizdan verilme-
sini beklemektedir. Bunu bizler ailemizin biiyiigii olan sizden tabii olarak talep ediyoruz.
Ote yandan milletimiz eski basbakanindan ve cumhurbaskanindan hak olarak talep eder
kanaatindeyim. Dolayisiyla sthhat, sabir, metanet ve cesaretiniz hepimiz ve milletimizin
seref ve istikbaliyle yakinen ilgilidir. Haddim olmayarak giiniin heyecaniyla derc ettigim
beyanlar i¢in 6ziir diler emirlerinize intizaren ellerinizden dperim.

Feyyaz Soker

Feyyaz’in ¢ektigi bu telgrafi babama vermemislerdi. Yakinlarimiz teselli et-
mek bile cok goriiliiyordu.

Feyyaz bu telgrafi yazip postaneye verdi diye, Emniyet Miidiirii Muammer Sabi
tarafindan tekme tokat déviiliip hirpalanmis ve ayrica 6rfi idare mahkemesine de ve-
rilmisti.

Feyyaz’a: “Bu telgrafi cekmek icin ya sarhos, ya deli olmak lazim” demisler.

Yakinlarimiza sevgi ve hiirmet ifadesinin sug sayildigi bir devirde yasiyorduk.
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O giinlerin aksini gazetelerde de bulmak miimkiin. Bizlere ismen hakaret ve if-
tira edilmedik giin yoktu. Hakaretin diger bir sekli de muayyen bir ziimreye “kuyruk”
demekti. Bu da, daha mi1 az, daha m1 ¢ok suctur tartisilacak bir husus.

Kendi milletinden olanlara “kuyruk” diyenlerin bir esinin tarihte mevcut ol-
dugunu sanmiyorum.

Normal bir devirde bunlarin herhalde su¢ sayilmasi lazim gelirdi. Bu hakaret-
leri yazan ve yayan gazetelerin diger siitunlarinda ise, memleketin geri kaldigindan
bahsedenlerin, “Garp medeniyetine ulagsmal1” diye ¢ektikleri nutuklar yer alirdi.

Bu nutuklar cekenler garp medeniyetinin en biiyiik vasiflarindan birisinin in-
sanliga; insan haysiyet ve seref duygusuna kiymet vermek, baskasinin haysiyet ve se-
refine kendisinin ki kadar hiirmet etmek oldugunu bilmiyorlardi demek.

ilk giiniinde sadik kalacaklarini beyan ettikleri insan haklarina da sirt
cevirmislerdi.

Sonbahar gelip bizim emektar bek¢imiz Kemal, cikmamak lizere eve girmek is-
teyince, yeniden bazi zorluklar bas gosterdi.

Selami Basaran’in yerine gelen yeni kaymakam, Kemal’in ailesinin yanina
girdiginden emin olmak ve Leyla ile evli oldugunu tespit etmek icin evlilik ciizdanin
istemigti. Clizdan da o anda Kemal’in yaninda yoktu. Kimbilir Leyla’nin sandiginin
hangi kosesindeydi. Kemal:

“Cesme’de herkes beni tanir. Isterseniz yoldan iki kisi ¢evirip, sahit diye ge-
tireyim” demesine ragmen kaymakam: “Ben senin evli oldugunu nereden bileyim?
Vesika isterim” diye 1srar ediyordu. Kemal’in eve girip ciizdanini arayip getirmesine
de raz1 degildi. Fakat bunu evlilik haysiyetine hakaret sayan Kemal’in 6fkelendigini
goriince kaymakam bey nihayet isin sahitle halledilmesini kabul etmigti.

Babamin intihar hadisesinin heyecan ve iiziintiisii daha ge¢meden bir Pazar
giinii teyzem, evinin bahge kapisindan sekiz-on kisinin girdigini, aralarinda kayma-
kam ile doktorun da bulundugunu goriince kotii bir haber getiriyorlar diye bayilma
raddelerine gelmisti.

Kaymakam, doktor ve yanindakiler bizim eve gecerken tegmenimiz Asim Esen
teyzemi kapinin éniindeki merdivenlere oturtup teskin etmek zorunda kalmisti. An-
cak bir miiddet dinlendikten sonra teyzem de bizim tarafa gecebilmisti.
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Sabahtan annem i¢in doktor ¢agirmistik. Tansiyonuna bakip, muayene eder-
ken ben de, bir disaridakilerin yanina ¢ikiyor, bir iceri girip doktorun tavsiyelerini
dinliyordum.

Kaymakam ile gelen Avukat M. G. bizim durumumuzla ilgilendigini sdyliiyor-
du. Babamin da vekaletini almak istiyormus. Hatta Pazar olmasa imis noteri de bera-
ber getirecekmis!

“Anneniz degil ama, siz isterseniz babaniz i¢in giyaben vekalet verebilirsiniz!”
diyordu.

Hukuke¢u olmadigim halde bu bana usulsiiz ve garip gelmisti. Babama avukat
bulma isiyle istanbul’daki akrabalarimizin mesgul oldugunu, onlarin haberi olmadan
karar veremeyecegimizi soyledim. Babamin nami hesabina vekalet vermek diye bir
seyin de mevzubahis olamayacagini ifade ettim.

“Oyleyse siz vekalet verin! Sizin de su anda avukata ihtiyacimiz var. Sizi
Cesme’den ¢ikarmak i¢in ugrasirim” diye israr ediyordu.

Zayif noktami yakalamusti. icerde hasta annemi ve ¢ocuklar diisiiniiyor, onlari
bir an evvel buradan kurtarmak lazim diyordum.

“Ailece bu hususu diisiiniip kararimizi sonra bildirecegiz” dedik. O da gidip no-
teri bulmak iizere ¢ikt1. Giderken yanindaki paketleri uzatarak, ¢ocuklar icin pasta ve
seker getirdigini soyledi.

Nazikane fakat kati bir tonla kabul edemeyecegimizi bildirdik. Paketlerini de
alarak ciktilar.

Annem ve teyzemle bas basa verip ne yapalim diye goriisiirken onlar1 gecirmek
lizere kapinin oniine ¢ikan Kemal geldi.

Teyzemin bah¢e duvarina ¢ocuklar kiremit parcasi ile kocaman harflerle, Giir-
sel’in: “Sel gibi kan akitirim” demesi ile Temmuz sonlarinda Araplarin Hatay’1 iste-
meleri haberini birlestirerek: “Hatay’1 vermemek i¢in sel gibi kan akitiriz” sozlerini
yazmislardi. Duvarin o hizasina geldikleri zaman, Kemal’in arkalarindan yiiriidiigtinii
fark etmeden kaymakam ile avukat, teyzem ile benim umumi ahvalden bahsederken
soylediklerimizi ima ederek:

“Sanki hi¢ suclar1 yokmus gibi konusuyorlar!” demisler. Birisi de: “Ne olacak!
Kadin kismi! Sa¢1 uzun, akli kisa!” diye ilave etmis.
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Kemal bu konusmalarini anlatinca, zaten tereddiit ediyorduk; hemen karari-
muz1 verdik. Avukat beye bir pusula yazip géndererek zahmet etmemesini, vekalet
vermekten sarfi nazar ettigimizi bildirdim.

Bir-iki saat sonra avukat tekrar ¢ikageldi! Pusulay1 giiya almamis. Hem de bu
sefer yalniz basina gelmisti. Yaninda tegmen bile yoktu, ¢avusla kapidan girmisti.
Onun bu sekilde eve girebilmesinde siiphelerimiz daha da arttu.

Vekalet verelim diye tekrar 1srar edince:

“Vekaletimizi almak istiyorsunuz! Sizi ilk defa bugiin goriiyoruz. Ama siz de
bizi tanimiyorsunuz! Bakalim bizim sug¢suz oldugumuza inanityor musunuz? Bizi mii-
dafaa edebilmeniz i¢in her seyden 6nce bize inanmaniz lazim!” demekten kendimi
alamadim.

Konustuklarinin bize ulastigini tahmin etmedi herhalde. Hem de yanimizda
uyuklayan cavustan bagka kimse olmadigi i¢in olacak, bize kendisinin de eski bir de-
mokrat oldugunu anlatmaya bagladi.

Fakat bu sefer de dedikleri ile bizi kandiramada.

Sonradan Yassiada’ya giderken Dolmabahge’de, irtibat biirosunun éniinde onu
bir kere daha gérdiigiimii hatirliyorum. Avukat olarak Yassiada'ya gitseydi, herhalde
bir defa gormekle kalmazdim.

Kimdi, neydi 6grenemedik.
Sira Simdi De “Ahiret Sualleri”’ne Gelmisti

Bir Numarali Sorusturma Kurulu’ndan, hesap uzmam Oztin Akgii¢ imzas ile
annemle bana birer yazi geldi. Bu yazilarda maliye ile ilgili ayr1 ayr1 sualler soruyor-
lardi. Fakat her iki yazida ayni ciimle ile bitiyordu:

“Yanlis bir muameleye meydan verilmemesi i¢in, yukaridaki yazili sualleri cok
acele olarak cevaplandirmalarinizi rica ederim.”

Yanlis bir muameleye meydan vermemek i¢in “dikkatle” demis olsalar neyse!

Bu “cgok acele” s6zii, hele bize hi¢ mi hic uymuyordu. “Acele ise insallah seytan
karismaz” deyip, hesap uzmanina cevabimi yazmaya koyuldum:

“Gerekli evrakin yanimda olmamasi ve i¢cinde bulundugum sartlar bunlari arayip
bulmama mani oldugundan suallerinizi imkan nisbetinde cevaplandirabiliyorum.”
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Suallerin coguna da: Ya “vazifeli oldugum DTC Fakiiltesi’ne sorun” veya “esim
Ahmet Glirsoy’un dosyasina bakin” gibi cevaplar veriyordum.

Anneminkileri de ayni sekilde cevaplandirip gonderdikten sonra hesap uzma-
nina tekrar yazmak zorunda kaldim.

Bana sorduklari birinci sualde:

“Herhangi bir vergi dairesi tarafindan gelir vergisi miikellefiyetiniz tesis edildi
mi? Tesis edildiyse bagh oldugunuz vergi dairesinin adini ve hesap numarasini bildi-
riniz.” deniliyordu.

Ben de bu suale:

“Yarim hissesine sahip oldugum istanbul Giftehavuzlar Hazircevap Sok. No:
10’da kain gayrimenkuliimiin ait oldugu vergi dairesini ve hesap numarasini bildire-
miyorum. Esim Doktor Ahmet Giirsoy’un dosyasina bakilmasini veya umumi vekilim
olan Yilmaz Sahinalp’e sorulmasini rica ederim.”

“10.07.1058 tarihinde 250 TL bedelle aldigim Sakarya Karasu’da 675 m2lik
yevmiye: 26, cilt no: 65, sahife: 55, sira: 1779, 13.03.1959 tarihinde tescil edilen arsa-
nin vergisini heniiz hangi vergi dairesine 6deyecegimi bilmiyorum” diye cevaplan-
dirmigtim.

Once miiphem bir sekilde sonra da katiyetle fark ettim ki verdigim cevapla bu
“gelir vergisi miikellefiyeti” birbirine uymuyor. Ama gelir vergisi miikellefiyetinin
hukuki manasini da bilemiyordum. Bagka Carem Yoktu

Onun i¢in kemal-i safiyetle hesap uzmanina yazip sordum. Cevabimin alaylh
kacacaginin da farkindaydim. Ama madem ki, acele cevap istemislerdi bagka carem
de yoktu!

Sayin Oztin Akgiic Maliye Hesap Uzmani Bir numarali sorusturma kurulunda bilir-
kisi

Bir noktayt aydinlatmak iizere size tekrar yazmak liizumunu hissettim.
24.09.1960 tarih ve 5 sayili yazinizin birinci sualinde:

Herhangi bir vergi dairesi tarafindan gelir vergisi miikellefiyetiniz tesis edildi mi?”
demektesiniz.
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Gelir miikellefiyeti, gayrimenkulii olup vergi 6demek miikellefiyeti midir? Yoksa
gayrimenkuliinden gelir alip aldiji gelirin vergisini 6demek midir?

Gelir vergisi miikellefiyeti hakkinda sarih bir fikrim olmadigi icin bu sualinize ver-
mis oldugum cevabin dogru olup olmadiginda tereddiit ettim.

Istanbul Ciftehavuzlar Hazircevap Sok. No. 10’da kain gayrimenkuliim ikametimize
mahsustur. Annem oturur, gelir saglamak gibi bir mevzuu yoktur.

Ayni sekilde, Karasu’daki miitevazi arsamdan da gelir sajlamiyorum. Zaten kum-
saldur.

Bu noktalar1 belirttikten sonra hiikmii ihtisasiniza birakiyorum.

Eksik bilgi vermektense, bu aciklamayi yapmayt daha uygun gordiim. Kiymetli za-
maninizi aldigim igin oziir dilerim.

Saygilarimla Niliifer Giirsoy

Benim gibi bu islerle hi¢ ugrasmamis olanlar, kimbilir hesap uzmanlarinin
basina ne dertler agmis veya acacaklardi. Ama hayati durdurup, insanlar1 hapsettik-
ten sonra onlardan bir de ahiret sualleri sorulmasini isteyen biz degildik!

Demokrat Parti’nin Kapatildigim Ogrendik
30 Eyliil tarihli gazetelerden Demokrat Parti’nin kapatildigini okuduk.

Koskoca partinin kapatilmasina, Adnan Menderes’in ufak bir dava i¢in vekalet
verip de, vekaletini geri almadig1 bir avukat sebep olmustu. Menderes’in vekaletini
almis olan avukatlar arasinda maksada hizmet etmeye miisait bir onu bulup bu ise
siirmiislerdi.

Haberin yarattig1 soktan sonra acisi giinlerce icimizden ¢ikmadi. Corbada az da
olsa tuzum vardi. Demokrat Parti’nin kurulusundan bu yana bir¢ok hatiralar goziim-
de canlaniyordu.

Bilhassa 194 6’da se¢im giinii Demokrat Parti merkezinde, yurdun her kdsesin-
den gelen telefon haberlerini dinlerkenki heyecanimi hatirliyorum. Once her taraf-
tan Demokrat Parti’nin kazanmakta oldugu haberleri gelmisti. Ciinkii 1946 secimleri
daha sonra yapilacak secimlerin aksine, acik oylama, gizli tasnif usuliine gore yapil-
muist1. Bu iyi haberlerden sonra yavags yavas haberlerin rengi degismeye baslamis, ga-
rip inanilmaz hadiseler duymaya baslamistik. Bazi yerlerde sandiklar kagiriliyordu.
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Acgik oylama sirasinda tespit edilen Demokratlarin reyleri Halk Partilerin reyle-
riile degistiriliyor, gizli odalarda mazbata tahrifi yapiliyordu. Biitiin bu islerin netice-
sinde kazanmamis olanlar, kazanmis gibi meclise girip iktidara oturmuslardi.

Ama meclisin arka kapisindan girerek!

1950 secimini hatirliyordum. 1946’da oldugu gibi Demokrat Partili hanimlar
giinlerce se¢im icin calismis; se¢im arefesinde Ankara’da semt semt, ev ev dolasip oy
pusulasi dagitmigtik.

Secim giinil Yenisehir’de sandik basinda vazifeliydim. Bu sefer, gizli oy, acik
sayim bittikten sonra sandik bagkani ve Halk Partili {iyelerle gec vakit se¢cim kurulu-
na gidip sandig1 teslim etmistik. CHP’li iiye, vazifeli oldugumuz sandiktaki gibi diger
sandiklarda da kaybettiklerini 6grenince, usulca: “Zaten ben de Demokrat Parti’ye oy
attim!” demisti.

Bu “kazanandan yana olma” numunesi, ne rastladiklarimin ilki ne de sonun-
cusu olacaktl. Kazanandan yana olununca, elbette ki kaybedene de vurulacakti. De-
mokrat Parti’nin bu sekilde sirtindan hancerlemek gibi kapatilmasi da, ayni zihniye-
tin diger bir halkasiydu.

Vazifeme Son Vermislerdi

Beni yeni bir siikut-1 hayal daha bekliyordu. Esimin yegeni Avukat Yilmaz Sa-
hinalp’ten aldigim mektuptan 6grenecektim:

Ayhigimi almak iizere vazifeli oldugum DTC Fakiiltesi'ne gittigimde, iznimin
hitaminda donmedigim i¢in vazifeme son vermiglerdi!

Teyzem biitiin vaktini bizim evde geciriyordu. Bir giin bir sey aldirmak icin kiz-
lardan birini 6biir eve gondermisti. Doniip geldikten sonra teyzemin kapisindaki no-
betcinin dedigini nakletmisti. Nobetgi:

“Nedir bu haliniz? Ben de hapis yattim. Ama ziyaret giinii olurdu. Gelenim gi-
denim olurdu. Burada kimseyi iceri birakmuyorlar!” diyordu.

Vekaletname Vermemiz Bile izne Tabi idi

Babamin avukat isini bagta teyzemin oglu Feyyaz olmak {izere akrabalarimiza
birakmistik.
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Eyliil bagindan itibaren Cesme’de, bize birka¢ avukat miiracaat etmisti. Fakat
bunlar hakkinda bir hiikiim veya karar verecek durumda degildik. Sadece isimlerini
babama ve Feyyaz’a mektupla bildirmekle yetiniyorduk.

Feyyaz, Avukat Hamdi Uge tizerinde durmustu. Hamdi Uge eski aile dostumuz
Yusuf Ziya Onig’in tanidig1 bir avukatti. (Yusuf Ziya Bey’in bu mevzudaki fedakarlig1-
na tekrar dénecegim)

Feyyaz, o sirada avukat isi hakkinda gériismek i¢in izmir’e gelmis. Fakat bizi
gorebilmek icin validen izin alamamisti.

20 Eyliil’de izmir’den yazmis oldugu mektubunda:

“Avukat isi icin acele karariniz elzemdir. Hamdi Bey’den bagka kalburiistii diger
avukatlarla goriistiim. Kimisi kabul etmedi. Kimisi ¢ekingen ve haftalar gectigi halde
karar veremediler. Kimisi ¢ok, pek ¢cok para istiyor vs. Hamdi Bey benim de tizerimde
miispet tesir yapty; isi cesaretle ele alacaga benziyor. Bittabi istisareler, etiitler icin
yardimcilara ihtiyaci olacak. Bu iste biitiin avukatlar iicreti pesin istiyorlar” dedikten
sonra Hamdi Uge’nin 200.000 (ikiyiizbin) lira talep ettigini de yaziyordu.

Feyyaz, bu paray1 temin etmek i¢in is Bankas1 Hisse senetlerimizin satilmasini
teklif ediyordu. Satis i¢in de “MBK’dan miisaade almak lazim” diyordu. Bunun i¢in
istida 6rnegi gonderecegini bildiriyordu. 27 Eyliil tarihli mektubunda ise ayni mev-
zuda sunlar1 yaziyordu:

“Bu arada derhal Cesme noterini ¢cagiriniz ve teyzem, ekte mektupta adresi ya-
zili Hamdi Uge Bey’e umumi vekaletname versin. Bu suretle Hamdi Bey bundan boyle
teyzemin umumi islerini ve bu arada yukarida bahsettigim MBK nezdinde yapilacak
dilekge isini takip eder. Buna ragmen bahse konu olan hisse senetlerinin satilmasi i¢in
gereken miisaade ¢ikarsa, bunlarin satis isini Hamdi Bey deruhte etmek istemiyor.
Kaldi ki umumi vekaletname zaten bunu yapmasini miimkiin kilmaz. Hamdi Bey bu
isler icin: “Reside Hanim itimat ettigi birine vekaletname versin” dedi. Bunu bilahare
satis miisaadesi ¢iktiktan sonra diisiiniiriiz.”

izin ile Vekaletname

Feyyaz’in bu mektubu {izerine annem 5 Ekim tarihinde noteri ¢agirtarak Ham-
di Uge’ye vekaletname vermisti. Noterin bu bize ikinci gelisi oluyordu. 12 Eyliil’de
de esimin yegeni Yilmaz Sahinalp’e Ankara’daki islerimize bakmasi ve bu arada ba-
bamin kishik giyeceklerinin esyalar arasindan cikarilabilmesi icin vekalet vermeye
cagirmistik.
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Benim verdigim vekaletname, noterin eve girmek icin kaymakamdan izin alin-
digini ve askerlerin nébet bekledigini kaydettiginden,; ileride fakiilte davamda hare-
ketlerimizde serbest olmadigimizi gosterecek bir vesika da olacakti.

Babama Cekmis Oldugu Telgraftan Dolay1 Feyyaz Sorguya Aliniyor

Babam 3 Ekim tarihli mektubunda: “Bugiin Feyyaz’a da yazdim. Hamdi Uge ile
anlasilip ise baglad1 m1?” diyordu.

Halbuki Feyyaz’in basinda bagka isler vard. intihar hadisesi sirasinda babama
cekmis oldugu telgraftan dolay1 durmadan sorguya ¢ekiliyordu. istanbul’da 6rfi idare
bulunmasi harp hali sayiliyormus: “Harp halinde huzur bozucu hareketlere tevessiil
etme” maddesinden 6rfi idare mahkemesine verilmigti.

Feyyaz’in yerine kardesi Tahir 12 Ekim’de bize su telgrafi cekiyordu:

Hamdi Uge bugiin veya yarin enistem (babam) ile temas edebilmek iizere bugiin
miiracaatini yapiyor. Ucreti vekalet i¢in miisaadesini takip ediniz.

Tahir Soker

Vekalet iicreti verebilmemiz i¢in hisse senetlerimizin serbest birakilmasi la-
zimdi. Bunun i¢inde Milli Birlik Komitesi’ne miiracaat etmistik. Tahir’in bu haberi
{izerine Milli Birlik Komitesi’ne miiracaatimizi tekrarladik. Bir telgrafla da istanbul’a
gitmek icin miisaade talebimizi tekrarladik.

iki Telgraf Daha Cektik

Cesme’den ayrilmamizdan bir giin evveline rastlayan ayni 13 Ekim tarihli giin-
de, biri Sorusturma Kurulu Bagkani Hayrettin Perk’e, digeri de Hamdi Uge’ye olmak
lizere iki telgraf daha cektik. Hayrettin Perk’e cekilen tel suydu:

Zevcim Celal Bayar’in durusmasindan énce avukatimizla goriismemiz lazim. Istan-
bul’a gitmek icin yaptijimiz miiracaatlara cevap gelmedi. Teminini ve hakkimizin tanin-
masini saygilarimla rica ederim.

Reside Bayar
Digerinde ise, annem Hamdi Uge’nin avukathigini katilesti bilip:

“Istanbul’a gelmek i¢in MBK’ya miiracaat ettik. Durusmadan énce sizinle go-
riismemiz lazim. Takibini rica ederiz” diyordu.
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Bu telgrafi ¢ektikten birkag saat sonra kaymakam geldi. Ertesi giinii baslayacak
Yassiada Mahkemesini takip etmek icin irtibat Biirosundan gelen anneme ait yaziy1
getirdi. (Benimkini de Cesme’den hareket etmek iizereyken elime vereceklerdi).

T.C. Milli Birlik Komitesi Irtibat Biirosu Istanbul (Liitfen Dikkat!) Takip edecediniz
durusma, 14 Ekim 1960 Cuma giintidiir.

Bu tarihten en geg li¢ giin evvel saat 10:00-12:00 ve 14:00-16:00 arasinda Dolma-
bahg¢e Danisma Biirosunda bizzat bulununuz. Yaninizda li¢ vesikalik fotograf-hiiviyet veya
resimli niifus kagidievlenme cilizdanini bulundurunuz.

N. Kemal Ersun Kur. Alb. MBK Irtibat Biirosu Baskani
Kaymakam hemen istanbul’a hareket edebilecegimizi séyliiyordu!

Ayni giin gitmemize imkan yoktu. Ertesi giinii 6gleden sonraki tayyare ile git-
mek {izere mutabik kaldik.

14 Ekim Cuma Yassiada Mahkemelerinin bagladigi giin, Cesme’den hareket et-
meden dnce aldigimiz telgraf zaten gergin olan sinirlerimizi altiist etmisti.

O sabah safakla kalkmistik. Dogan giines etrafi aydinlatirken annem, Yassia-
da’dakilerin haklarinda hayirlar vermesi i¢in Allah’a dua etmisti.

Gidis hazirligimiz tamamlanmak tizereyken Feyyaz’in kardesi Tahir’in bir giin
evvel, 13 Ekim’de ¢cekmis oldugu telgrafini getirdiler:

Reside Bayar Cesme-Ilica 13.10.1960 Saat: 13/50 Enisteme bu aksam cekilen yildi-
rimin metnidir:

Hamdi Bey ile vekaletiniz mevzuunda vuku bulan mutabakatta Hamdi Bey’in
licretinin tediyesindeki imkdnsizlia binaen akim kalmis bulunmaktadir. Tesbit olunan
licretin tediyesini saglamak maksadiyla 6 Ekim tarihinde teyzemin dilekge ile Milli Birlik
Komitesi’ne yapti§i miiracaatin cevabina intizar olunmaktadir.

Bu durum karsisinda baska bir vekil tesbitine ¢alisilmakla beraber, yarin ki durus-
maya yetistirilebilmesi imkdnsizdir. Mukaddes Hanim’in (diger bir teyzemiz, ilerde Mu-
kaddes teyzemin ¢ektidi telgraftan da bahsedecegim. Zaten bu telgrafi aldigimizda biz de
Tahir’in ne demek istedigini anlayamamgtik. Onu Istanbul’a gidince égrenecektik). Telg-
rafinda mevzubahis avukatlarin tevkili tedbiri de mevcuttur. Yeni temaslarimizin neticesi-
ni bilahare bildirecegim.
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Hiirmetler
Tahir Soker

izmir havaalaninda bir gazeteci durusmanin ilk giinii babam avukatsiz kaldi-
g1 icin “Avukatiniz kim?” diye sordugu zaman, miimkiin mertebe sakin goriinmeye
calisarak:

“Aciklandig1 zaman 6grenirsiniz!” dedim.

GCesme’de geride kalan Leylalarla vedalagarak annem, teyzem, ninemiz Atike
Akakge, kizlarim; Emine, Akile ve Bilge ile tuttugumuz minibiise binerek izmir’e ha-
reket ettik.

Bizi biraktiklarina hala inanamiyordum!
Nasil olmustu?

Bir miiddet evvel durusmalar: takip i¢in ailelerin irtibat Biirosu’na miiracaat
ettiklerini gazetelerden okumustuk. Fakat miiracaat etmek bizim aklimiza gelme-
misti. Aramizdan ayrilmadan 6nce tegmenimiz Asim Esen bunun bir ¢ikis yolu olabi-
lecegini hatirlatmis, biz de durusmalar takip i¢in miiracaat etmistik. Ama timidimiz
yoktu.

Biitiin kis1 Cesme’de gecirmeyi géze almamakla beraber, buna kendimizi alig-
tirmaya calisiyorduk.

Fakat zaman zaman isyan ettigimizde oluyordu. Valilere verilen, istediklerini
iki ay miiddetle tutuklama yetkisi icine girsek bile, bu miiddet de coktan ge¢misti.
Asim Esen’den sonra gelen tegmenimize: “Burada bizi hapsetmeniz hi¢cbir kanuna
sigrmiyor! Kendi kaidelerinize bile! Aklima esip de yola ¢iksam ne yaparsiniz? Giiniin
birinde bunu yaparsam da hi¢ sasmayin! isterseniz o zaman arkamdan vurun, vura-
bilirseniz!” dedigimde olmustu.

iste simdi beklemedik anda “Gidebilirsiniz” demislerdi. istanbul’a gidiyorduk.
Ama bizi serbest birakacaklar miydi? Evimize girebilecek miydi? Bunlari aklimiza bile
getirmiyordum. Oniimiizde yapilacak isler, halledilecek meseleler vardi. icimde ise
Cesme’den ¢ikabilmenin garip heyecani.

Bindigimiz vasitanin éniinde oturan gorevli, sofére izmir’in arka sokaklarin-
dan gitmesini tembih ederek bizi havaalanina getirdi.
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Daha arabadan inmeden etrafimizi gazeteciler sardi. Yassiada’dan durugma-
ya ait ilk haberler gelmeye baslamist1. Cesitli sualler soruyorlardi. “Avukatiniz kim?”
diye de bu sirada sormuslardu. i¢lerinden birisi durugmaya ait haberi veren gazeteyi
uzatarak gazete ile birlikte resim ¢cekmek istiyordu. Bir taraftan Yassiada’da ne oldu-
gunu merak ediyor, diger taraftan hislerimizi gazeteciler istismar eder diye gazeteye
g6z atmaktan bile ¢ekiniyorduk.

Nihayet tayyareye binince nisbi bir rahatlama oldu. Yine de koltuga basimi da-
yayinca geride kalan dortbucuk ay icinde olanlar diisiinmeye basladim. Yapilan it-
hamlar, iftiralar, gazetelerdeki iri mansetler halinde géziimiin 6niinden gecti.

Bizlere demediklerini birakmamislardi. Once kardeslik demisler, insan haklari
demisler, sonra insanliga sigmayacak hareketlerde bulunmuslard.

Hele son yaptiklari! Bizleri avukata para vermek imkanindan mahrum ederek
babami miidafaasiz birakmak istemeleri!

Bu, “9 Subay” hadisesini hatirlamama ve ister istemez bir mukayese yapmama
yol agmistL

“9 Subay” hadisesinde en ¢ok hassasiyet gdsteren babam olmustu. Vekiller he-
yetini, Genelkurmayi hadisenin aydinlanmasi i¢in ikaz etmisti. Endise ve hassasiyeti-
ne ragmen hadiseye adi karisan bir subayin ailesinden yardim talep eden bir mektup
alinca, tereddiitsiiz basyaveri Faik Taluy vasitasi ile muhtag aileye yardimdan kagin-
mamisti.

Babam gibi bir insanin diisiince ve hareket tarzina alismis bir kimse olarak, 27
Mayis’tan sonra karsilastigim ve daha da karsilasacagim bazi sahislarin hareketleri
bana ¢ig ve yabanci geliyordu. Eskiden tanidigim bazilarinin i¢ yiizlerine niifuz et-
mek, beni hayal kirikligina ugratiyordu. Kendi hasis menfaatleri ugruna korkak ve
hissizdiler.

Yeni tanidigim bazilari ise sanki bagka bir dlemin insanlariydi. Anlagilmaz bir
kin ve garezle insanlik hasletleri korlesmisti.

Kapali kaldigimiz miiddetce kendi kendimizle yogrulmustuk. Dis dlemle tema-
simiz az olmustu. Yine de yalmiz kalmis, terk edilmislikten bambaska bir sey olan o
baz1 kimselerden manen uzakligi, kafi derecede tatmistik; bu his icimize islemisti.
Sartlar bagka olup o giinlerde dis alemle temasimiz daha ¢ok olsaydi bu his belki ek-
silmez, artardu.
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Ama biitlin bunlara ragmen ayakta durabilmemiz, firtinalara karsi koyabilme-
miz, hakiki dostlarimizin 6nce ve sonra degismeyen sevgileri ve yakinligi ile oldu. Hig
tanimadigimiz halde ¢ektiklerimizi paylaganlarin sicak hisleri yaralarimizi sardi. Ba-
zen, birka¢ kelime g6z ucunda beliren bir damla g6zyasi veya el sikis; bir insanin diger
bir insana verebilecegi bu en iyi, en giizel duygularla acilarimizi unutmaya caligtik.
Igimizdeki buruklugu atabildik.

Bu badirede degismeyen bir sey varsa o da yakinlarimiza duydugumuz sevgi
yaninda, onlara olan inancimiz oldu. Bu inangla kara giinlerde basimizi dik tuttuk.

Onlar Yassiada’da, bizlerse ister icerde, ister disarida zor bir devre geciri-
yorduk. Fakat sonumuz karanlik olmayacakti. Her ne olursa olsun, her ne ¢ekersek
cekelim elbet bir giin gelecek hakikatler meydana ¢ikacakti; hak teslim edilecekti!

Ucakla yiiksekten, Yassiada’nin aciklarindan gecerken bu inancimi onlara da
duyurmak istercesine ada istikametine baktim.

Ucgagimiz Istanbul’a yaklasiyordu. Simdi béylece hayatimizin bir devresi ka-
panmus bir digeri bagliyordu.

Glinler ne getirirse getirsin, giicliiklere kars: koyma kuvvetini yine onlardan;
Yassiada’daki yakinlarimizdan alacaktim.
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Celal Bayar, Kurtulus Savasinin sivil ve askeri cephesinin efsane
onciilerindendir, Atatiirk’iin son  basbakani, Tlrkiye
Cumhuriyetinin III. Cumhurbaskanidir. 27 Mayis 1960’in darbeci
subaylar1 Bayar’in Istiklal Madalyasina 2,5 lira (!) deger bicmisler,
27 Mayiscilara yol gosteren hukukcularin hukuk tanimaz
girisimleriyle Bayar’i vatana ihanet ve idamla yargilamislardir.

Elinizdeki kitap 27 Mayis darbesini hukuki, siyasi ve toplumsal
yonleriyle ele almaktadir. Bayar'i idam edebilmek icin hukukun
ihlal edilis safahatini, miidafi avukatlarin miidafaa metinlerini,
darbecilerin siyvasal ve sosyal hayati nasil sekillendirmeye
calistiklarim1 okuyucuya sunmaktadir.
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